F )

}

i Tilastokeskus SVT Véaestolaskenta 1990 Osa 9
.',’”,'.' Statistikcentralen Folkrakningen Del 9
Statistics Finland Population Census ~ Volume 9

Vuoden 1990 vaestdlaskennan
luotettavuus




10.031954

Hz24
Tilastokeskus Svr Véestdlaskenta 1990 Osa 9
l# Statistikcentralen Folkrékningen Del 9
Statistics Finland Population Census  Volume 9

Vuoden 1990 vaestdlaskennan
luotettavuus

Helmikuu 1994

Helsinki — Helsingfors 1994




Tiedustelut — Férfragningar — Inquiries: SvT Suomen Virallinen tilasto

Finlands Officiella Statistik

Jorma Heimonen Official Statistics of Finland

(90) 17 341

Kansikuva: Matti Jokela

Helsinki 1994. Painatuskeskus Oy




Alkusanat

Vuoden 1990 viestdlaskenta tehtiin ensim-
mdisen kerran perustuen kokonaan olemas-
sa oleviin rekistereihin ilman suoraa tiedon-
keruuta koko viestolti. Laskennan yh-
teydessi tehtiin otostutkimus, johon keriittiin
lomakkeilla viestolaskentatiedot. Tassd jul-
kaisussa kerrotaan rekisteriviestolaskennan
ja lomaketiedustelun tietojen vertailuista.

Tutkimuksen tekijdnd on toiminut suunnitte-
lija Jorma Heimonen. Atk-suunnittelusta on

vastannut piisuunnittelija Raija Kannusmi-
ki. Aineiston kisittelyssd olivat mukana ti-
lastonlaatijat Arto Ilander, Harri Kananoja,
Marita Oksman, Ilkka Ripatti, Riitta
Rosenberg, Anne Sipildinen ja Raija Tikka-
nen seki rakennus- ja huoneistotietojen ana-
lysoinnissa  korkeakouluharjoittelija Leo
Kostiainen. Tiedonkeruuseen osallistuivat
lahes kaikki Tilastokeskuksen haastattelijat.

Helsingissd, joulukuussa 1993

Aarno Laihonen

Pekka Myrskyld
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1 Johdanto

Tdman tutkimuksen tarkoituksena on selvit-
tdd, mitd rekisterivdestolaskentaan siirtymi-
nen vaikutti vdestdlaskentatilastoihin. Vées-
tolaskennassa  kdytettivien rekistereiden
mahdolliset virheelliset tiedot siirtyvit niistid
tehtyihin tilastoihin. Siksi timi tutkimus ku-
vaa myos kiytettyjen rekistereiden laatua,
niissd olevien puutteiden madrdd ja sitd,
minkd tyyppisid ne ovat.

Siirtyminen rekisteriviestélaskentaan on tar-
koittanut sit4, ettd endi ei tarvitse

— ldhettdii miljoonia lomakkeita kansalais-
ten tiytettidviksi

- motivoida kansalaisia vastaamaan viesto-
laskentalomakkeisiin

- tallentaa ja kisitelld miljoonia lomakkeita

— palkata viestolaskennan toteuttamiseksi
kymmenii lisdhenkil6iti

- budjetoida kymmenid miljoonia viests-
laskennan toteuttamiseksi.

Viestolaskentatietojen tuotantoajassa ei re-
kisteri- ja lomakeviestolaskennassa ole
suurta eroa. Rekisterivdestolaskentatietojen

valmistuminen kestiid samat 1-2 vuotta kuin
lomakelaskennankin. Tamid johtuu siitéd, ettd
rekisterilaskennassa kiytettdvien rekisterei-
den, esimerkiksi verotuksen rekistereiden
valmistuminen vie oman aikansa.

Rekisterividestolaskennan yksi hyvi puoli on
se, ettd kaikkia tapauksia kisitelldin samalla
tavalla. Jokainen henkilé kuuluu aina sa-
moilla perusteilla tydvoimaan tai on sen ul-
kopuolella. Luokittelu ei ripu henkilon
omasta ilmoituksesta, jonka perusteet voivat
vaihdella henkilokohtaisesti.

Rekisterisysteemin huonona puolena on se,
ettdi se tuottaa rekisteritilastoa. Rekisteroi-
méttémit tiedot eivit siind ndy. Esimerkiksi
pimedi tyotd ei siind tavoiteta, vaikka vies-
télaskennassa kuutamourakoitsijankin tulisi
olla tyollinen. Lomakeviestolaskenta mah-
dollisti my&s sen, ettdi viestdlaskennassa
voitiin kysy4i niiti tietoja, jotka tarpeellisiksi
katsottiin. Esimerkiksi tyomatkan kulkuta-
paa ei saada mistdén rekisteristd, vuoden
1980 viestSlaskentalomakkeella sitd kysyt-
tiin.
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2 -Vuoden 1990 vaestolaskenta

Viestolaskentalain (154/38) mukaan Suo-
messa tulee tehdd viestolaskenta ja siihen
liittyvd asunto- ja kiinteistolaskenta joka
kymmenes vuosi. Tdmén lain mukaisia las-
kentoja on ennen vuotta 1990 tehty vuosina
1950, 1960, 1970 ja 1980. Lisdksi vuosina
1975 ja 1985 tehtiin erillislakien nojalla
viestolaskentoja vastaavat tutkimukset.

Vuodesta 1970 ldhtien rekisteripohjaisten
tietojen kdyttd on jatkuvasti lisdéintynyt.
Vuonna 1980 véest6d ei endd laskettu vaan
se mddriteltiin vieston keskusrekisterin poh-
jalta. Keskusrekisteristd otettiin myds kaikki
viestotiedot. Vuoden 1985 viestdlaskennas-
sa lomakkeella kerittiin vain pédasiallista
toimintaa, ammattiasemaa, tyopaikkaa, am-
mattia seki tydssidolo- ja tyottomyyskuukau-
sia koskeneet tiedot. Rakennus-, asunto- ja
asuinolotiedot tuotettiin kokonaan rekisteri-
pohjaisesti. Paitos kokonaan rekisteripohjai-
seen viestflaskentaan siirtymisestd tehtiin
keviilld 1988. Asetus vuoden 1990 viesto-
laskennasta annettiin syyskuussa 1990.

Tarkeimmit vuoden 1990 viestdlaskennassa
kdytetyt rekisterit ja hallinnolliset aineistot
olivat

— vieston keskusrekisteri (henkilorekisteri
sekd rakennus- ja huoneistorekisteri)

- verohallinnon rekisterit

- Eldketurvakeskuksen, valtiokonttorin ja
Kuntien elikevakuutuksen ty6suhdeai-
neistot

- Tilastokeskuksen yritys- ja toimipaikkare-
kisteri seki julkisyhteisojen rekisteri

- Kansanelidkelaitoksen elidkeldisrekisterit

- eri opiskelijarekisterit

- tyoministerion tyonhakijarekisteri

- Tilastokeskuksen tutkintorekisteri

- Pidesikunnan varusmiesrekisteri.

Padvastuu viestblaskennasta oli erityiselld
viestolaskentaprojektilla ja sen johtoryhmiil-
ld. Eri ilmialueiden tilastot tuotettiin kui-
tenkin eri yksikoissi.

Tietosisalto

Viestolaskennan tietosisidltd miiriytyi ensi
sijassa aikaisempien laskentojen, olemassa
olevan tietotarpeen ja YK:n suositusten poh-
jalta. Tietojen tarvetta selvitettiin yhteistyds-
sé tirkeimpien kéyttidjaryhmien kanssa titid
tehtivad varten perustetuissa tukiryhmissi.
Tavoitteena oli mahdollisimman hyvé ver-
tailukelpoisuus aikaisempiin laskentoihin.
Jokaisen laskennan yhteydesséd on kuitenkin
jouduttu tekeméin muutoksia, jotka hanka-
loittavat vertailujen tekemista.

Viestolaskennassa tuotetaan
seuraavista yksikoisti:

tilastotietoja

- henkil6ista

- perheistd

— asuntokunnista
— asunnoista

— toimitiloista
— rakennuksista
- kesamokeisti.

Yksikot kytkeytyviit toisiinsa henkilétunnus-
ten ja kotipaikkatunnusten avulla (ks. ku-
vio 1). Yhdisteltdessd henkildiden tydpaik-
katietoja ja yritysten toimipaikkatietoja toi-
siinsa ja sijaintirakennuksiin kdytettiin apu-
na myos liike- ja yhteisétunnuksia ja osoite-
tietoja. Kaikki laskentayksikot ja niitd ku-
vaavat tiedot on kytkettidvissd koordinaatti-
jarjestelmdin ja sen avulla maapohjaan.
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Koordinaattijirjestelmén kidyttiminen tekee
mahdolliseksi mm. osa-alueittaisten, taaja-
mittaisten ja karttaruuduittaisten tulosteiden
tuottamisen seki erilaiset yksikoiden viliset
etdisyyslaskelmat.

Laskenta-ajankohta oli 31.12.1990. Lasken-
nan henkiloperusjoukko (maassa vakinaises-
ti asuneet henkil6t), perheet ja asuntokunnat
sekd rakennus- ja asuntokanta kuvaavat tuo-
ta ajankohtaa. Tyossdkayntiin liittyvit tiedot
pyrittiin kohdistamaan laskentaviikolle 25. —
31.12.1990.

RAKENNUS- JA
HUONEISTOREKISTERI
(VRK)

HENKILOREKISTERI
(VRK)

YRITYS-JA
TOIMIPAIKKAREKISTERI

(TK)

Kuvio 1.
Rekisterilaskentaan
liittyvét yksikot ja nii-
den viiliset yhteydet

TOIMI-
PAIKAT
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3 Vuoden 1990 vaestdlaskennan
luotettavuustutkimus

3.1

VaestOlaskentojen luotettavuustutkimukset

Viestolaskentojen  yhteydessd on tutkittu
tietojen laatua vuoden 1970 laskennasta al-
kaen. Silloin tehtiin kisittelyvirheselvitys,
vuoden 1975 laskennan yhteydessi tutkittiin
peittdvyyttd henkildistd ja asunnoista. Vuon-
na 1980 tutkittiin sekd tietojen peittdvyyttd
ettd keskeisimpien tietojen luotettavuutta ja
vuoden 1985 laskennassa keskeisten vieston
taloudellista toimintaa kuvaavien tietojen
luotettavuutta.

Rekisterimenetelmilld saatujen viestélas-
kentatietojen vertailukelpoisuutta lomak-
keilla kerittyihin tietoihin tutkittiin ensim-
mdisen kerran jo vuoden 1980 viestolas-
kennan aineistolla. Vuoden 1985 viesto-
laskennan yhteydessi tehtiin koko vieston
kattava vertailu viestolaskennan piiasialli-
sen toiminnan ja ammattiaseman sekd vas-
taavien rekistereistd pditeltyjen tietojen
vililld. Lisdksi vuosien 1987, 1988 ja 1989
rekisteripohjaisia tyossidkdyntitilaston tie-
toja on verrattu otokseen perustuvaan tyo-
voimatutkimukseen. Tehtyjen vertailujen
pohjalta rekisteritietojen ja lomaketietojen
yhdenmukaisuus todettiin riittdvin hyvik-

si, jotta voitiin péittdd vuoden 1990 viests-
laskennan toteuttamisesta kokonaan rekiste-
ripohjaisesti.

Vuoden 1990 viestdlaskennan luotettavuus-
tutkimus poikkesi aiemmista viesttlaskento-
Jjen luotettavuustutkimuksista. Nyt ei keritty
niin sanottua oikeaa tietoa ollenkaan. Vuosi-
en 1980 ja 1985 laskentojen yhteydessi ke-
rittiin haastattelemalla otospohjaisesti mah-
dollisimman oikea tieto. Vuoden 1990 luo-
tettavuustutkimuksen tiedot kerittiin lomak-
keella vastaavasti kuin aiemmin varsinaiset
viestolaskentatiedot.

Luotettavuustutkimuksen tiedoissa pyrittiin
samaan laatutasoon kuin lomakevéestolas-
kentatiedoissa. Niitd lomakkeella keridttyjd
tietoja verrattiin rekistereistd saatuihin vuo-
den 1990 viestolaskentatietoihin.

Luotettavuustutkimuksen ldhtdlaukaukseksi
jdrjestettiin seminaari, johon kutsuttiin vées-
tolaskentatietojen tuottajia ja tietojen kaytts-
jid pohtimaan tutkimuksen tavoitteita, tie-
tosisiltdd ja toteuttamistapaa.

3.2 Tutkimuksen tarkoitus

Rekisterilaskennassa kaytettdvien rekisterei-
den tiedot on keritty erilaisia hallinnollisia
tarpeita varten — verotusta varten, tyoeldk-
keen kertymisti varten, sosiaalisten etuuksi-

en jakamista varten. Tietoja kerdttdessd ei
ole ajateltu, ettd niitd kdytettdisiin véestolas-
kentatilastojen tuottamiseen.

10
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Luotettavuustutkimuksen tarkoituksena oli

- kertoa viest6laskentatietojen kayttijille, mi-
ten rekisteripohjaisesti tuotetut tiedot poik-
kesivat lomakkeilla kerityisti tiedoista

— selvittdd, minki laatuisia kiytetyt rekisterit
olivat, millaisia mahdolliset rekisteritietojen

3.3 Tutkimussuunniteima

ja lomakekyselyn tietojen erot olivat ja
kuinka paljon niitd oli

- tutkia, miten rekisteripdittelyt onnistui-
vat

— keritid sellaisia viest6laskentaan liittyvid
tietoja, joita ei saada mistéin rekisteristi.

Alkuperidisen suunnitelman mukaan luotetta-
vuustutkimuksessa piti poimia 30 000 kiin-
teistén otos. Vdiestdlaskennan vertailutie-
doiksi piti kerdtd postikyselynd tiedot kiin-
" teistoilld olevista rakennuksista, huoneistois-
ta ja henkiloistd. Liséksi otoksesta piti poi-
mia alaotos (n. 5 000 asuntokuntaa), josta
oli tarkoitus kerétd haastattelemalla mahdol-
lisimman ’oikeat’ tiedot. Alaotos olisi vas-
tannut vuoden 1980 ja 1985 véestodlaskento-
jen luotettavuustutkimuksia, ensimmdisen

3.4 Otos

vaiheen otoksesta taas olisi saatu lomakelas-
kentaa vastaavat tiedot, joita tuli verrata re-
kisterilaskentatietoihin.

Resurssisyistd alkuperdistd suunnitelmaa
jouduttiin karsimaan. Tutkittavista tietoryh-
mistd jitettiin pois perhe-, kesimokki- ja
toimitilatiedot. Lisdksi luovuttiin ’tositieto-
jen’ kerddmisestd ja varsinaista otosta supis-
tettiin kolmanneksella, 20 000 kiinteistoon.

Tutkimuksen otos poimittiin vieston keskus-
rekisteristd. Poiminta-ajankohtana rekisterin
tilanne oli helmikuu 1990. Otos poimittiin ta-
savilisesti kunnittain kiinteistotunnusjarjestyk-
sessd olleista kiinteistdistd. Siten otos saatiin
kattamaan tasaisesti koko maan. Rekisterin
mukaan otoskiinteist6illd oli 23 000 rakennus-
ta, 45 000 asuinhuoneistoa ja 96 000 asukasta.

Otanta-asetelma teki luotettavuustutkimuk-
sen riippumattomaksi  viestolaskennassa
kidytetyistd rekistereistdi muilta osin paitsi
osittain rakennuksista. Kun tiedustelu ldhe-

tettiin otoskiinteistoilld rekisterin mukaan
olleille rakennuksille, oli mahdollista, ettd
joku rekisteristd puuttunut rakennus jéi pois.
Yleensi kiinteiston kaikilla rakennuksilla on
sama omistaja ja rakennustiedustelussa ra-
kennusten omistajilla oli mahdollisuus il-
moittaa tiedustelusta puuttuvien rakennusten
tiedot.

Luotettavuustutkimuksen otos oli suuri. Sen
kokoon vaikutti se, ettd tutkittavista muuttu-
jista haluttiin tietoja alueittain sekd muuttuji-
en tarkimmalla luokitustasolla.
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3.5 Tiedonkeruu

Koetiedustelu

Luotettavuustutkimuksen tiedustelulomak-
keiden seké tiedonkeruun testaamiseksi teh-
tiin syyskesdlla 1990 koetiedustelu. Siihen
poimittiin neljdstd eri kunnasta 20 kiinteis-
ton otos kustakin. Kunnat olivat Pori, Meri-
karvia, Seindjoki ja Lappajirvi. Otoksessa
oli rakennuksia 106, huoneistoja 194 ja hen-
kiloitd 379. Tiedustelun perusteella lomak-
keiden kysymyksenasettelua parannettiin.

Rakennustiedustelu

Luotettavuustutkimuksen varsinainen tiedon-
keruu oli kaksivaiheinen. Ensimmiisessi
vaiheessa kerittiin tiedot rakennuksista.
Otoskiinteist6illd rekisterin mukaan olleiden
rakennusten omistajille ldhetettiin lokakuus-
sa 1990 tiedustelu, jossa kysyttiin rakennuk-
sen ominaisuuksista ajankohdan 15.10.1990
mukaisesti. Siind tarkistettiin myos raken-
nuksessa rekisterin mukaan olleiden asuin-
huoneistojen olemassaolo ja pyydettiin il-
moittamaan rekisteristdi mahdollisesti puut-
tuvat asuinhuoneistot. Tiedonkeruu tapahtui
siten, ettd lokakuussa 1990 ldhetettiin posti-
tiedustelu. Mikali tiedustelua ei palautettu,
otti Tilastokeskuksen haastattelija rakennuk-
sen omistajaan yhteytti ja kysyi tiedot.
Haastattelijat koulutettiin tiedonkeruuseen
kirjekurssilla. Haastattelijatiedonkeruu ta-
pahtui marras-joulukuussa 1990.

Aikataulu oli tiukka, koska rakennustiedus-
telussa ilmoitettu rakennusten huoneistojen
kaytossdolotieto méadrisi, mitkd huoneistot
tulivat mukaan huoneistokohtaiseen tiedus-
teluun, joka piti saada ldhtemiin heti vuo-
denvaihteen jidlkeen. Huoneistokohtainen
tiedustelu ldhetettiin kaikkiin niihin otoskiin-
teistdilld olleisiin huoneistoihin, jotka ilmoi-
tettiin asutuiksi tai tyhjillddn olleiksi asuin-
huoneistoiksi rakennustiedustelussa. Siten

huoneistokohtainen tiedustelu saatiin riippu-
mattomaksi huoneistorekisterist.

Huoneistokohtainen tiedustelu

Huoneistokohtainen tiedustelu postitettiin
tammikuun lopulla 1991. Huoneistokohtai-
sessa tiedustelussa ldhetettiin jokaiseen ra-
kennustiedustelun perusteella kiinteistoilld
sijaitsevaan asuinhuoneistoon huoneistolo-
make ja jokaiselle rekisterin mukaan huo-
neistoissa asuneelle 15 — 74 -vuotiaalle
asukkaalle henkil6lomake.

Huoneistolomakkeella kysyttiin tietoja henki-
1istid, jotka asuivat huoneistoissa 31.12.1990.
Asukkaista kysyttiin avoliitoa, alivaokralai-
syttiin huoneiston ominaisuuksia — hallintape-
rustetta, pinta-alaa, keittityyppid, huoneiden
keelle esitéytettiin kotipaikkatunnus sek kaik-
kien huoneistossa rekisterin mukaan asunei-
den henkiléiden nimet ja siviilisdddyt. Sivii-
lisasdyn tarkoituksena oli selkeyttid avoliitto-
kysymykseen vastaamista.

Henkil6lomakkeelle esitdytettiin  henkilon
nimi. Siind kysyttiin henkilon taloudellista
toimintaa (p#dasiallista toimintaa, tyGpaik-
kaa, ammattia) vaoden viimeisind 7 péivini,
tyomatkatietoja sekd toimintaa vuoden 1990
aikana.

Huoneistokohtaisen tiedustelun vastaanotta-
jaksi merkittiin huoneistossa rekisterin mu-
kaan asunut vanhin 18 — 64 -vuotias asukas.
Ellei huoneistossa rekisterin mukaan asunut
timdn ikdisid, merkittiin vastaanottajaksi
huoneiston vanhin asukas. Mikili huoneisto
oli rekisteritietojen mukaan asumaton, lihe-
tettiin huoneistolomake pelkilldi huoneiston
osoitteella ja mukaan laitettiin yksi esitdytti-
miétén henkil6lomake.
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Ellei huoneisto- ja/tai henkildlomakkeita pa-
lautettu helmikuun aikana, ldhetettiin posti-
karhu maaliskuun alussa. Ellei siihenk#in
saatu vastausta, tai saatu vastaus oli puut-
teellinen, otti haastattelija huoneistoon yh-
teyttd ja kysyi tiedot. Haastattelijatiedonke-
ruu tapahtui pédasiassa puhelimitse, muuta-
ma kiyntihaastattelukin tehtiin. Tiedonkeruu
alkoi huhtikuun lopulla, viimeiset lomakkeet
toimitettiin Tilastokeskukseen kesikuun lo-
pussa. Haastattelijat saivat tiedonkeruuseen
1991. Koulutus tapahtui 7 ryhmissé kotita-
loustiedustelun koulutuksen yhteydessi.

Tiedonkeruun aikoihin tarjottiin lehdistolle
artikkelia luotettavuustutkimuksesta. Kolme
lehted julkaisi sen sellaisenaan ja yksi ly-
hennettynd. Artikkelin tarkoituksena oli teh-
did luotettavuustutkimusta tunnetuksi ja niin
motivoida vastaajia.

Rekisterivdestolaskennasta jirjestettiin tiedo-
tustilaisuus vuoden 1990 lopussa, siind yh-
teydessd kerrottiin my6s luotettavuustutki-
muksesta. Tdmé tiedotustilaisuus huomioi-
tiin hyvin tiedotusvilineissd — projektijohta-
ja Myrskylai ja tilastojohtaja Laihosta haas-
tateltiin illalla sekd TV:n ettd radion uutisli-
hetyksissi ja toista sataa lehted julkaisi uuti-
sen aiheesta.

Lakisédéateisyys

valtion, kunnan ja seurakunnan virasto tai
laitos, rakennuksen, kiinteiston tai sen osan
omistaja tai haltija on laskennan suorittamis-
ta varten velvollinen antamaan itsestdin se-
ki omistamastaan tai hallitsemastaan raken-
nuksesta, kiinteistostd tai niiden osasta las-
kennassa kiytettivien kyselykaavakkeiden
edellyttamit tiedot.

Asetuksessa vuoden 1990 viestélaskennasta
(837/90) taas sanotaan:

Laskennassa tuotettavien rekisteripohjaisten
tietojen laadun ja vertailukelpoisuuden sel-
vittimiseksi laskennan yhteydessd tehdiiin
otantaan perustuva luotettavuustutkimus.
(1§, 3 momentti)

Tiedot luotettavuustutkimusta varten keri-
tdidn viestolaskentalaissa sdidetyn ilmoitus-
velvollisuuden perusteella siten kuin tissd
asetuksessa sdddetizdn. (2§, 2 momentti)

... luotettavuustutkimusta varten ovat satun-
naisotannalla valitut kiinteistdjen ja raken-
nusten omistajat, asuntojen ja toimitilojen
haltijat sekd asuntokuntiin kuuluvat 15 — 74
-vuotiaat henkil6t velvollisia antamaan jil-
jempiini tidssd pykiildssd mainitut tiedot. (3§,
1 momentti)

Lomakkeiden palautus

Luotettavuustutkimuksen tiedonkeruu oli la-
kisditeistd kuten videstolaskennan tiedonke-
ruu yleensdkin. Vastaajissa aiheutti him-
mennystd se, etti otospohjainen tiedustelu
oli lakiséiteinen, 'miksi minun tidytyy vasta-
ta, mutta naapuritontilla asuvan ei’ oli
useammankin soittajan ihmettelyn aihe.

Vdestolaskentalain (154/38) 3§:ssd
sanotaan:

Jokainen yksityinen henkil, kuolinpesi,
yhtié, osuuskunta, yhdistys, seura, s#itio,

Rakennuslomakkeista palautettiin 98 pro-
senttia. Kieltiytyjid oli 45 kappaletta, vajaa-
ta 300 otosrakennuksen omistajaa tai timin
edustajaa ei tavoitettu ja 160 rakennuslo-
makkeen kohdalla todettiin, ettd oltiin saatu
tiedot vadrastd rakennuksesta.

Huoneisto- ja henkilotiedustelussa merkittiin
ylos myos se, saatiinko vastaus postikyselyl-
14 vai haastattelijoiden kautta.
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Huoneistolomakkeisiin

Kato

— vastattiin Huoneistotiedustelussa kato oli 6 ja henkils-
postikyselyssé 36 797 80 % tiedustelussa 5 prosenttia, rakennustieduste-
— vastattiin haastattelija- lussa vain 2 prosenttia.
karhunnassa 6 336 14 %
— kieltdydyttiin Rakennuksista kato oli yleisintd muissa kuin
vastaamasta 196 0%  asuinrakennuksissa, niisti kato oli 6 prosent-
— vastaajaa ei tavoitettu 2 304 5% tia. Kerrostaloista kato oli 3 ja erillisisti
— saatiin tiedot pientaloista ja rivitaloista 1,5 prosenttia.
vidrdstd huoneistosta 236 1%
Huoneistokato oli myds yleisintdi muissa
Yhteensd 45869 100 % kuin asuinrakennuksissa sijaitsevissa huo-
neistoissa, ndistd periti 18 prosenttia kuului
Henkilolomakkeisiin katoon. Viestolaskennan asuinrakennuksissa
. sijaitsevista huoneistoista kuului luotetta-
— vastattun vuustutkimuksessa katoon 5 prosenttia.
postikyselyssé 58 717 81 %
— vastattiin haastattelija- Laineittdin katotapaukset jakautuivat seu-
karhunnassa 10 635 15%  raavasti (prosentit ovat ldinikohtaisia kato-
- kieltdydyttiin prosentteja):
vastaamasta 525 1%
— vastaajaa ei tavoitettu 2941 4%
Yhteensd 72 818 100 %
L&&ni Rakennukset Huoneistot Henkiltt
Lkm % Lkm % Lkm %
Uudenmaan i8&ni 139 38 827 73 1161 51
Turun ja Porin [88ni 78 20 324 47 348 25
Hameen |8&ni 43 15 297 44 358 26
Kymen |88ni 26 14 274 17 360 48
Mikkelin l&dni 26 23 I 38 92 23
Pohjois-Karjalan |4ani 14 14 72 44 103 31
Kuopion {4ani 23 1.8 88 37 98 1.9
Keski-Suomen l&ani 25 19 142 6,6 172 36
Vaasan |38ni 50 19 308 76 406 46
Oulun 1&8ni 37 1.6 177 55 181 23
Lapin 148ni 5 20 107 6.3 125 34
Ahvenanmaan maakunta 7 35 49 21,7 61 133
Koko maa 493 21 2736 6,0 3466 48
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Omistusasunnoissa kato oli vihiisintd, noin 4
prosenttia. Vuokra-asunnoista katoon kuului 7
prosenttia ja tydsuhdeasunnoista 8. Rekisterin
mukaan tyhjillizn olleista huoneistoista ka-
toon kuului neljénnes, samoin hallintaperus-
teeltaan tuntemattomista huoneistoista.

Henkiloistd kato oli yleisintd tyottomilld,
opiskelijoilla ja muilla tydévoiman ulkopuo-
lella olleilla. Niissd ryhmissé katoprosentit
olivat 7 — 8. Eldkeldisista katoon kuului vain
runsas 2 prosenttia.

3.6 Lomakkeiden késittely

Lomakkeiden kisittely alkoi tammikuussa
1991 ja jatkui maaliskuuhun 1992.

Esitdyttovaiheessa rakennukset ja huoneistot
numeroitiin juoksevasti ykkosestd alkaen.
Tadmd juokseva numero toimi hakuavaimena
lomakkeiden kisittelyssa.

Lomakkeiden tallentamisessa kdytettiin vuo-
rovaikutteista UFO-tietojenkisittelysystyee-
mid. Jokaisesta rakennuksesta, huoneistosta
ja henkilostd oli valmis tallennuspohja. Ra-
kennuksista ja huoneistoista tallennuspohjas-
sa oli valmiina tapauksen rekisterinmukaiset

3.7 Estimointi

tiedot. Tdmdn tarkoituksena oli helpottaa
tallentamista. Silloin kun lomakkeella ilmoi-
tettiin samat tiedot, jotka tapauksesta oli re-
kisteriaineistossa, ei tallentamista tarvinnut
tehdd. Riskind tdhdn liittyi se, ettd jollekin
tapaukselle saattoi jaddad virheellisesti rekis-
terinmukaiset tiedot. Mikili lomakkeelta jo-
kin tieto puuttui, tuli ksittelijan tyhjiti tal-
lennuspohjassa ollut rekisteritieto. Tavoittee-
na oli se, ettd tallennetussa aineistossa olisi
ollut tismilleen se tieto, joka tapauksesta oli
lomakkeella, jolloin lomakkeille ei tietojen
analysointivaiheessa enii olisi tarvinnut pa-
lata.

Luotettavuustutkimuksen otostiedot korotet-
tiin kuvaamaan koko maan tietoja painoker-
toimien avulla. Jokainen otoksessa ollut
henkil6, huoneisto ja rakennus edusti n. 52
henkil6d, huoneistoa tai rakennusta.

Kaikille aineistoille tehtiin jilkiositus, jonka
tarkoituksena oli saada luotettavampia esti-
maatteja.

HenkilGtietoja estimoinnissa kaytettiin kol-
menlaisia eri painoja. Yhdet oli asumista ku-
vaavien tietojen estimoinnissa, jossa aineisto
ositettiin ldfneittdin ja ikdryhmittdin siten,
ettd kunkin ldénin jokaiseen kymmenvuotisi-

kiryhmiin saatiin luotettavuustutkimuksessa
oikea méird henkil6itd. Toisia painoja kay-
tettiin ammatti- ja sosioekonomista asemaa
kuvaavia tietoja estimoitaessa ja kolmansia
tyopaikkatietoja estimoitaessa. Ndin voitiin
sekd ammatti- ettd toimialatietoja vertailla
luokitusten tarkimmilla tasoilla. Estimoin-
nissa kdytetyt painokertoimet mdrdytyivit
siten, etti otosaineistosta korotetut osite-
muuttujia koskeneet lukumiirét olivat samat
kuin viestolaskennan rekisteriluvut. Silloin
luotettavuustutkimuksesta saadut korotetut
luvut olivat parhaiten vertailukelpoisia vées-
t6laskennan tietoihin.
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HenkilGtietojen estimoinnissa kaytettiin henki-
loperusteisia painokertoimia, vaikka otosyk-
sikkond oli kiinteistd. Otosaineiston poiminta-
tavan perusteella voitiin olettaa, ettd henkild-
otos vastasi rittivisti yksinkertaista satun-
naisotosta. Oletusta testattiin ns. DEFF-testil-
14, jonka tulokset tukivat oletusta. Henkilo-
aineiston kato huomioitiin painokertoimissa.

Rakennus- ja huoneistotietojen estimoinnis-
sa ldhdettiin kiinteistopohjaisesta estimoin-
nista. Kiinteistopohjainen estimointi vaikeut-
ti kadon huomioimista estimoinnissa. Kiin-
teistilld olevien rakennusten ja huoneisto-
jen méirdt vaihtelivat. Samoin vaihtelivat
katotapausten mairit kiinteistoittdin. Suurel-
le kerrostalokiinteistolle mahtui varsinkin
huoneistolomakkeiden osalta monenlaisia ta-
pauksia; yksi kieltdytyi, toista ei tavoitettu,
kolmas vastasi vain osaan kysymyksisti.
Kadon korjaaminen painokertoimilla olisi
ollut jos ei nyt ihan mahdotonta niin ainakin
sangen hankalaa. Siksi rakennus- ja huoneis-
totiedoissa lomakeaineiston kato korvattiin
vastaavan huoneiston rekisteritiedoilla. Ta-
mi vaikutti siten, ettd katotapauksissa ei re-
kisteri- ja lomaketietoihin tullut eroja. Toisin
sanoen se hiukan paransi vertailutuloksia.
Toinen vaihtoehto olisi ollut tulkita katota-
paukset puuttuviksi tiedoiksi. Se olisi lisén-
nyt lomaketietojen puuttuvien havaintojen
midrad. Korvaamalla nimé puuttuvat tiedot
rekisteritiedoilla, saatiin niistd kuitenkin val-
taosa ’oikeiksi’ tiedoiksi, toisin sanoen pai-

dyttiin lihemmiksi lomaketiedustelulla saa-
tua tulosta, kuin jos tiedot olisi jétetty puut-
tuviksi.

Rakennustietojen estimoinnissa aineisto jil-
kiositettiin kolmen tekijén suhteen; sijainti-
kunnan, rakennusvuoden ja talotyypin mu-
kaan. Kunnat jaettiin neljaan ryhmiin sen
mukaan, kuinka hyvin kunnan otoksessa
olevien rakennusten véestdlaskennassa ja
luotettavuustutkimuksessa olleet tiedot vas-
tasivat toisiaan. Niin siksi, ettd oli tiedossa,
ettd rakennustietojen laatu ja kattavuus vaih-
televat kunnittain. Tietojen laatuun vaikuttaa
kunnan rakennusviranomaisten rekisteritieto-
jen ylldpitimisen aktiivisuus. Rakennusvuo-
den mukaan kiinteistt jaettiin myds neljdin
ryhmédin sen mukaan, milloin kiinteistolld
olleet rakennukset oli rakennettu tai perus-
korjattu. Talotyypin mukaan kiinteistot jaet-
tiin kahteen ryhmaiin; niihin, joilla oli aino-
astaan asuinrakennuksia ja niihin, joilla oli
vihintidén yksi toimitilarakennus.

Huoneistoaineisto jaettiin neljdn tekijdn suh-
teen:

- alueittain (maa jaettiin neljdin alueeseen)

- kiinteistén huoneistojen koon mukaan

- talotyypin mukaan (huoneistot, jotka oli-
vat sellaisilla kiinteistilld, joilla oli aino-
astaan kerros- ja rivitalohuoneistoja seki
muut huoneistot)

- valmistumisvuoden mukaan.

3.8 Tietojen esittdminen tassa julkaisussa

Kaikki tdssd julkaisussa esitettivit luvut
ovat sadoiksi pydristettyjd. Ndin on menetel-
ty siksi, ettei lukijalle tulisi sitd virheellista
kuvaa, ettii luotettavuustutkimuksesta saadut
lukuméirit olisivat tismilleen tietyn suurui-
sia. Otostutkimuksen lukuihin liittyy aina
otantavaihtelua. Vertailun ja yhtenidisyyden

vuoksi myos viestolaskennan luvat on esi-
tetty sadoiksi pyoristettyna.

Lukujen pyoristyksestd johtuu se, ettd pyo-
ristettyjen luokkien luvut yhteenlaskettuna
voivat poiketa pyoristetyistd summaluvuista.
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Luotettavuustutkimuksen otosaineistosta es-
timoitujen lukujen perdin on merkitty esti-
maatin 95 prosentin luottamusvili. Esimerkik-
si kun opiskelijoiden lukumiiird luotettavuus-
tutkimuksen mukaan oli 362 600 +/— 5 000,
tarkoittaa se sitd, ettd 95 prosentin todenni-
koisyydelld opiskelijoiden lukuméiri luotet-
tavuustutkimuksen aineiston perusteella oli
vililla 357 600 — 367 600.

Muuttujakohtaisissa taulukoissa on ensin
taulukoitu ristiin viestélaskennan ja luotetta-
vuustutkimuksen mukaiset médrit muuttujan
eri luokissa korotettuina otoslukuina. Sen al-
la on muuttujan eri luokista seuraavat tiedot:

A. VL90 yht.
(otos)
Viestdlaskennassa olevien tapausten lu-
kumiiri otosaineiston mukaan.

B. VL90 yht.

(perusjoukko)

Viestolaskennassa olevien tapausten to-
dellinen lukuméira. Luku poikkeaa koh-
dan A korotetusta otosluvusta varsinkin
rakennus- ja huoneistotietoissa. Tima
johtuu osituksessa kiytetyn jaotuksen
tarkkuudesta. Silloin kun se on yhti tark-
ka kuin muuttujan luokitus, ovat kohtien
A ja B luvut samat, muulloin ne poik-
keavat vihin toisistaa.

C. LT yht
Maiidrd  luotettavuustutkimuksen mu-
kaan.

D. Oikein
luokiteltuja

Luokkaan kummankin aineiston mu-
kaan luokiteltujen tapausten korotettu
otosmaird.

E. Oikein
luok. osuus (%)
Luokkaan kummankin aineiston mu-
kaan luokiteltujen tapausten osuus luok-
kaan viestolaskennassa luokitelluista
otostapauksista.

F. Virheellisesti
luokassa mukana
Viestolaskennassa luokkaan luokitellut
tapaukset, jotka luotettavuustutkimuk-
sessa luokiteltiin muihin luokkiin.

G. Virheellisesti
luokasta pois
Luotettavuustutkimuksessa  luokkaan
luokitellut tapaukset, jotka viestdlas-
kennassa luokiteltiin muihin luokkiin.

H. Bruttovirhe
Virheellisesti luokassa mukana olevien
ja virheellisesti luokasta pois jitettyjen
summa.

1. Nettovirhe

Viestolaskennan ja luotettavuustutki-
muksen lukuméirien erotus. Jos netto-
virhe on positiivinen, tarkoittaa se siti,
ettd viestolaskennan lukumiéiri on liian
suuri, jos se taas on negatiivinen, on
viestolaskennan lukumadird liian pieni
luotettavuustutkimuksen perusteella.

J.  Suhteellinen
nettovirhe
Nettovirheen osuus viestdlaskennan lu-
kuméarasta.

Silloin kun taulukossa on viiva (-) tarkoittaa
se sitd, ettd lukua ei ole mielekiisti esittid,
esimerkiksi luokkaan tuatematon kuuluvien

oikein luokiteltujen méird ja osuus.
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4 Vaestdn taloudellinen toiminta

Vieston taloudellinen toiminta -tiedoista
vertaillaan pédasiallista toimintaa, tyopaik-
kaa, ammattiasemaa, palkansaajien tyonan-

4.1

tajasektoria, toimialaa seki ammattia ja so-
sioekonomista asemaa.

Paaasiallinen toiminta

Vuoden 1990 viestolaskennassa piiasialli-
nen toiminta luokiteltiin seuraavasti:

Tyovoima
Tydélliset
Tyodttomat

Tydvoiman ulkopuolinen vdesto
0 — 14 -vuotiaat
Opiskelijat
Eldkeliiset
Varusmiehet
Muut tyévoiman ulkopuolella olevat.

Aikaisemmissa viestolaskennassa kotita-
lousty6td tehneet luokiteltiin omaan luok-
kaansa. Nyt he sisdltyivit luokkaan "Muut
tyévoiman ulkopuolella olevat’. Niin siksi,
ettd tietoa ei saada mistdédn rekisteristid. Luo-
tettavuustutkimuksen lomakkeella tieto ky-
syttiin ja siind se luokiteltiin omaksi luokak-
seen.

Henkilon pidasiallisen toiminnan rekisteri-
pohjaisessa piittelyssé kiytetidn hyviksi lu-
kuisia rekistereitd. Seuraavassa tirkeimmét
ja niiden kayttd piiasiallisen toiminnan

Elidketurvakeskuksen tyoeldkerekisteri -
yksityisen sektorin tydsuhdetiedot ja yrit-
tdjéelikevakuutustiedot

- valtiokonttorin eldkerekisteri -
palkansaajien tydsuhdetiedot

-~ Kuntien elikevakuutuksen henkilorekis-
teri - kuntasektorin ty6suhdetiedot

valtion

- verohallinnon rekisterit - tulotiedot, tytn-
antajatiedot

- Kansanelikelaitoksen rekisterit - elidketie-
dot

— eri opiskelijarekisterit - opiskelijatiedot

- tyOministerion tyonhakijarekisteri - tyot-
témyystiedot

- Pisesikunnan varusmiesrekisteri - tiedot
asevelvollisista.

Rekisteritietojen avulla piitellddin  kunkin
henkilon paiasiallinen toiminta. Mikili hen-
kilostd on tietoja useammassa rekisterissi,
paitelldsin hénen pidasiallinen toimintansa
seuraavassa jirjestyksessi:

pédttelyssi: = tyoton
~ varusmies
~ vieston keskusrekisterin henkilérekisteri - : :)y?lllil;;{la
viestotiedot (ikd, sukupuoli, kansalaisuus, pISkey
MRt - elidkeldinen
didinkieli)
- muu.
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Esimerkiksi opiskelija, joka on myds tyoeld-
kevakuutettu ja jolla on verotettavaa tuloa,
paitelladan tyolliseksi. Mikili henkil6lld on
samanaikaisesti useampia tyosuhteita, vali-
taan hédnen péiasiallisimmaksi tydsuhteek-
seen se, josta hinelld on suurin tulo.

Luotettavuustutkimuksen tieto pédasiallises-
ta toiminnasta kysyttiin seuraavalla kysy-
myksella:

() Merkitkas rastilla kaikki ne kohdat,
kuvaavat toimintaanne 25.12. - 31. 2 1990
Huom! Myds tilapdinen tdisté poissaolo
loman, sairauden tai muun sellaisen vuoksi
katsotaan ansiotyoksi (kohdat A, B tai C).
limoittakaa m!bs lyhytaikainen, vaikka
vain yhtend pdivina tehty tyd.

olin palkansaa]a

olin vrma'a tai ammatinharjoittaja
tyoskentelin perheenja senen yrityksessé
ilman varsinaista palkka

o>

olin ty6tdn tai pakkolomatia
olin eldkeldinen
olin oplskell;a tai koululainen
olin varusmies tai siviilipalvelusmies
hoidin omaa kotitaloutta
tein muuta, mita?

DDDDDD DDEI

r =xIammo

bllﬂ (kohdat A B ja C) tarkoi tuloa t
rh Ha tai yrityk
145 pert iotysksi.

ty6té palkk
myds apurahan

@ Ann

Palkansasja tekee toisen patveluk

& ilman

mybs

saaja

Yritt8is tai i tinharjoi J hoi
viljelee ta okr aikl
ho,rgomaa itsendistd ammuma (esim. ompelija tai Iur‘aclc-

omaa vmysthan.

Tybt6n on ty6té vailla, etsii tydts ja on tydohdn kiytettd-
vissh tai on lomautettu patkatta.

Ell!lwlllsih ovat vanhuus—, tyd-, tySkyvyttbmyys-,

myys—, tai r
lnellkkeelld olevat ja :yytmglllh tai vanhuudentuells eldvht
Perhe-eolékkeen varassa eisvat rastittavet kohdan | {tein

muuta).

Opiskelij itoksessa tai on opiskel
fiittywvi issi ealkaltomassa yoharj ] AlkB3 it
ko kel yos L _tai opiskel Iurje-,
k I P tai

M b

loilla, sdiist8ills tai
perhe-elhkkeella elﬂmmen ja mus edelhsun ryhmiin kuuluma-
josta ei

Mikili henkil6é oli rastittanut jonkun vaih-
toehdoista A, B tai C tuli hinesti tydllinen.

Mikili lomakkeella oli useita rasteja, valit-
tiin padasiallinen toiminta seuraavassa jar-
jestyksessi:

ty6llinen

ty6tdn

eldkeldinen

opiskelija

varusmies

oman kotitalouden hoitaminen
muu.

Tutkimusajankohta, vuoden viimeiset seitse-
min péivid ei ollut hyvd lomaketiedustelun
kannalta Jakso alkoi joulupﬁivﬁstii joka oli
vid, vukonloppu ja uudenvuodenaatto.
Sddnnollistd paivityotd tekevin tydssidkidyn-
nin kannalta ajanjakso olisi tuskin voinut ol-
la endi tdtd poikkeuksellisempi. Niinpd mo-
nessa lomakkeessa olikin rastitettu kohta
"tein muuta’ selitykselld ’pekkasvapaalla’ tai
’olin lomalla’. Tillaiset tapaukset annettiin
tiydennettdviksi haastattelijoille, jotka ky-
syivit vastaajan tydpaikkatiedot.

Luotettavuustutkimuksen henkil6tiedustelu
ldhetettiin vain 15 — 74 -vuotiaille. 0 — 14
-vuotiaat ovat pédasiallisen toiminnan luoki-
tuksessa omana ryhméniin ja kaikki yli 74-
vuotiaat luokitellaan eldkeldisiksi.
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Taulukko 1. 15 - 74 -vuotiaiden padasiallinen toiminta
Luotetavuus- Vaestdlasketa
tutkimus
Tyblliset Tybttomat Opiskelijat Eldkeldiset Varusmiehet Muut

Tyblliset 2172 600 34500 34000 24600 4000 35600
Tybttomat 23900 97 100 5400 2300 1200 18 900
Opiskelijat 57 000 3100 282 400 2000 1400 16 700
Elakeldiset 35400 1800 2000 717 800 100 9100
Varusmiehet 1100 600 200 100 21 200 800
Muut 42 200 3900 5000 10 200 100 82 900
A. VL90 yht.

{otos) 2332 200 141 000 329000 757 000 28 000 164 000
B. VL90 yht.

(perusjoukka) 2332300 141000 329100 756 900 28 000 163 900
C. LTyht 2 305 700 148 800 362 600 766 200 24000 144 500

+/-7 400 +/-4 200 +/-5 000 +/-4 200 +/-1300 +/-4700

D. Qikein

luokiteltuja 2172 600 97 100 282 400 717 800 21200 82 900
E. Oikein

luok. asuus (%) 93,2 68,9 85,8 948 75,7 50,5
F. Virheellisesti

luokassa mukana 159 600 43900 46 600 39 200 6 800 81100
G. Virheellisesti

luokasta pois 133100 51 700 80 200 48 400 2800 61 600
H. Bruttovirhe 292700 95 600 126 800 87 600 9600 142700
I. Nettovirhe 26 600 -7800 -33500 -9 300 4000 19400

+/-7 400 +/-4 200 +/-5 000 +/-4 200 +/-1300 +/-4700

J. Suhteellin 11 -55 -10,2 -1.2 14,3 1.8

nettovirhe +-0,3 +-3,0 +-15 +/-06 +/-46 +/-29
Tyolliset

Opiskelijoiden lisdksi védestdlaskennassa

Viestolaskennassa tyollisiksi luokitelluista
luokiteltiin myds luotettavuustutkimuksessa
tyollisiksi 93 prosenttia.

Viestolaskennan tyollisten méairé oli 27 000
suurempi kuin luotettavuustutkimuksessa.
Suurin osa erosta selittyy luotettavuustutki-
muksessa opiskelijana olleista, jotka véests-
laskennan mukaan olivat tyollisid. Luotetta-
vuustutkimuksessa oli 57 000 opiskelijaa,
jotka rekisteritietojen mukaan olivat ty6lli-
sid. Viestolaskennan opiskelijoista vain
34 000 oli luotettavuustutkimuksen mukaan
tyollisid.

ty6llisiksi padtellyistd oli luotettavuustutki-
muksessa enemmiin eladkeldisid ja muiksi
tyévoiman ulkopuolella olevia kuin luotetta-
vuustutkimuksen tyollisid, jotka véestolas-
kennassa olivat ko. luokissa. Kaikki ndmi
ryhmit lisdsivit viestdlaskennan tyollisten
médrdd luotettavuustutkimukseen néhden.
Eroa pienentivid ryhmii olivat ty6ttomit ja
varusmiehet. Luotettavuustutkimuksen tyol-
lisistd oli védestélaskennan mukaan ty6ttomid
11 000 ja varusmiehii 3 000 enemmiin kuin
pdinvastaisia tapauksia (vdestdlaskennassa
tyollisinid, luotettavuustutkimuksessa tyotto-
mini tai varusmiehini).
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Luotettavuustutkimuksessa tyGlliseksi ilmoi-
tetun pdityminen viestdlaskennassa tyottd-
miksi voi johtua siitéd, ettd viestolaskennassa
tyOttomét piteltiin ensin. Jos henkilé oli
viestolaskenta-ajankohtana tydnhakijarekiste-
rin mukaan tyoton tyonhakija, tuli hénestd
vdestolaskennassa tyoton. ViestSlaskennan
tyollisten padtyminen luotettavuustutkimuk-
sessa opiskelijoiksi tai eldkeldisiksi taas saat-
taa johtua siitd, ettd suurimman osan ajastaan
opiskeluun kayttiva tai eldkettd saava henkilo
teki lisiksi tyoti, josta maksettiin tydelikeva-
kuutusta ja joka tuotti ansiotuloa. Lomakkeel-
la asiaa kysyttiessi he olivat kuitenkin ilmoit-
taneet itsensd ainoastaan opiskelijoiksi tai ela-
keldisiksi. Viestolaskennan médritelmien
mukaan henkild on ty6llinen, jos hin tekee
tarkastelujakson yhtendkin pédivand tyotd.
Tyottomien tapauksessa rekisteripdittely voi
johtaa viiriin, opiskelijoiden tai elikeldis-
ten tapauksessa sen sijaan lomaketiedustelu
johtaa useammin vé#irién vaihtoehtoon.

Ty6ttomat

Vain runsas kaksi kolmasosaa viestGlasken-
nassa tyottomiksi péitellyistd oli myds luo-
tettavuustutkimuksen mukaan ty6ttomia.

Tyottomid oli viest6laskennassa 8 000 va-
hemmidn kuin luotettavuustutkimuksessa.
Edelld jo todettiin, ettd luotettavuustutki-
muksessa tydllisend ollut paityi herkemmin
rekisteripdittelyssi tyottomaksi kuin véesto-
laskennan ty6llinen luotettavuustutkimukses-
sa tyottomiksi. Tama lisdsi véestélaskennan
tyottémien  méidrdd luotettavuustutkimuk-
seen nihden. Toisen merkittivin ryhmén
muodostivat tapaukset, joissa henkil6 luotet-
tavuustutkimuksen mukaan oli ty6ton ja
viestolaskennan mukaan muu tyGvoiman ul-
kopuolella ollut. Niitd henkilsitid oli 19 000.
Viestolaskennan tyottomistd oli vain 4 000
luotettavuustutkimuksen mukaan tyGvoiman
ulkopuolella. Tédmé lisdsi luotettavuustutki-
muksen tyottomien midrdd viestlaskennan
tyottomiin ndhden.

Kaikki viestolaskennan ty6ttomdt olivat siis
tarkasteluajankohtana tydministerion tyonha-
kijarekisterin mukaan ty6ttdmind. Luotetta-
vuustutkimuksessa taas tyottémyys perustuu
henkilén omaan ilmoitukseen. Henkild, joka
ei ole oikeutettu tyottomyyskorvaukseen, voi
kokea olevansa ty6ton ja ilmoittaa sen loma-
ketiedustelussa, mutta ei vilttimattd ilmoit-
taudu tydvoimatoimistoon ty6ttomiksi tyon-
hakijaksi, kun ei saa ty&ttdmyyskorvausta
’eikd sieltd kuitenkaan toitd saa’.

Opiskelijat

Viestolaskennan opiskelijoista 86 prosenttia
luokiteltiin opiskelijoiksi my&s luotettavuus-
tutkimuksessa.

Opiskelijoita luotettavuustutkimuksen mu-
kaan oli runsaat 30 000 enemmin Kkuin vées-
tolaskennassa. Ero aiheutui péddosin siitd, et-
ta rekisteripdittelyssd opiskelijasta tuli aina
ty6llinen, kun hénellé oli voimassa ollut tyd-
suhde, vaikka se olisi ollut vihiisestd osa-
aikatyostd. Niin olisi pitdnyt olla myos luo-
tettavuustutkimuksessa, mutta kysyttdessd
pidasiallista toimintaa lomakkeella henkilsl-
td itseltddn, ilmoittaa moni olleensa pelkis-
taéin opiskelijana.

. Toinen suuri eroa aiheuttanut ryhmé oli luo-

tettavuustutkimuksessa opiskelijana olleet,
jotka viestolaskennassa olivat muita tydvoi-
man ulkopuolella olleita. Heitd oli 17 000,
joista kolme neljdsosaa oli 15 — 19 -vuotiai-
ta. Ndmd lienevit suurimmaksi osaksi sellai-
sia lukiolaisia, joista ei saada opiskelutietoa
mistdin rekisteristé.

Elakelaiset

Viestolaskennan elidkeldisista oli 95 prosent-
tia eldkeldisid myos luotettavuustutkimuksen
mukaan.
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Eldkeldisida videstolaskennassa oli runsaat
9 000 vihemmin kuin luotettavuustutkimuk-
sessa. Ero syntyi pddasiassa siitd, ettd luotet-
tavaustutkimuksen elidkeldisistd oli véesto-
laskennan mukaan 35 000 ty6llisid. Pdinvas-
taisia tapauksia oli 10 000 vihemmin.

Luotettavuustutkimuksen elikeldisistd, jotka
viestolaskennan mukaan olivat tyollisid, toi-
mi maa- ja metsidtaloudessa neljdnnes, 14
prosenttia oli toimialaltaan tuntemattomia.
Idltddn heistd puolet oli vihintddn 60-vuoti-
aita, kolmannes 50 — 59 -vuotiaita ja loput
nuorempia.

Maataloudessa toimineet voivat olla esimer-
kiksi itsensd pididasiassa eldkeldiseksi katso-
neita maanviljelijoitd. Rekisteritietojen mu-
kaan heilld saattoi olla seki elikkeelldolo-
ettd maatalousyrittijindolotieto vuoden 1990
lopussa, mutta vuoden 1990 aikana heidéin
yrittdjitulonsa olivat eldketuloja suuremmat
ja siten heisti tuli rekisteripaattelyssa tyollisia.

Varusmiehet ja siviilipalvelusmiehet

Kolme neljistid viestélaskennassa varusmie-
heksi luokitellusta oli varusmies myds luo-
tettavuustutkimuksen mukaan.

Varusmiehid oli viestblaskennassa 4 000
enemmidn kuin luotettavuustutkimuksessa.
Viestolaskennassa varusmichiksi luokitel-
luista oli 4 000 luotettavuustutkimuksen mu-
kaan tyollisid, 1 000 ty6ttomid ja 1 500 opis-
kelijoita. Pidinvastaisia tapauksia oli selvisti
vihemman.

Viestolaskennan varusmiehisti, jotka luotet-
tavuustutkimuksen mukaan eivit pédasialli-
selta toiminnastaan olleet varusmiehid,
2 200 ilmoitti lomaketiedustelussa varusmie-
hend olon lisdksi myds olleensa tydllinen.
Mikili varusmiespalvelustaan suorittava oli
esimerkiksi viikonloppulomillaan ty&ssi,
kuului hdnen ollakin tyo6llinen. Rekisteri-
pddttelyssa varusmiehet péitellddn ennen

tyollisid. Toisin sanoen, jos henkil6 oli vées-
tolaskenta-ajankohtana sekd varusmiesrekis-
terisséd ettd tydeldkevakuutettu, tuli hinestéd
varusmies. Viestolaskennassa saatetaan osa
tyollisiksi kuuluvista pastelld ndin virheelli-
sesti varusmieheksi.

Muut tyévoiman ulkopuoliset

Viest6laskennassa muista tyovoiman ulko-
puolisista vain puolet ilmoitti myos lomak-
keella kuuluvansa samaan luokkaan, siis
hoiti omaa kotitaloutta tai oli muu tydvoi-
man ulkopuolinen. Valtaosa luokkaan luoki-
telluista, 92 prosenttia ilmoitti hoitaneensa
omaa kotitalouttaan.

Viestolaskennassa muista tyovoiman ulko-
puolisista oli luotettavuustutkimuksen mu-
kaan viidennes tyollisid, tyottomid tai opis-
kelijoita oli 10 prosenttia kumpiakin.

Miten oli vuonna 1985

Tydéllisten ja opiskelijoiden viestolaskennan
ja luotettavuustutkimuksen erot olivat sa-
mantyyppisid kuin vuoden 1985 viestolas-
kennan ja silloisen rekisteripohjaisen rinnak-
kaistilaston tietojen erot. Tyottomien, eldke-
ldisten sekd muiden tydvoiman ulkopuolella
olleiden erot poikkesivat. Vuoden 1985 lo-
makeviestolaskennassa oli eldkeldisid ldhes
20 000 vihemmin kuin silloisessa rekisteri-
pohjaisessa rinnakkaistilastossa. Vuoden
1990 lomakepohjaisen luotettavuustutkimuk-
sen mukaan oli taas vajaat 10 000 elikeliis-
td enemmin kuin 1990 rekisteripohjaisessa
viestolaskennassa. Muissa tyovoiman ulko-
puolisissa tilanne oli pdinvastoin; 1985 lo-
makelaskenta tuotti vihemmén muita ty6-
voiman ulkopuolisia kuin silloiset rekisteri-
tiedot, 1990 taas rekisterin mukaan muita
tydvoiman ulkopuolisia oli luotettavuustutki-
muksen lomaketiedustelua enemman.
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Kuvio 2.
Piidasiallisen toiminnan
erot vuoden 1985
Tuhansia rinnakkaistilastossa ja
40 viiestolaskennassa seké
- vuoden 1990 viiesto-
30|+ laskennassa ja luotet-
; tavuustutkimuksessa
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0 M 1990
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Tydliset  Tybttdmat Opiskelijat Elékeliset  Muut
4.2 Tybpaikka
Rekisteriviestolaskennassa tyolliset saavat  Kaikki yksitoimipaikkaisissa  yrityksissé

toimiala- (=elinkeino-) ja tyopaikan sijainti-
tiedot tyopaikan kautta. Tyopaikkatietojen
kisittelyssd muodostetaan apuvilineeksi tie-
dosto, johon kootaan kaikki maan toimipai-
kat. Toimipaikkatiedosto muodostuu Tilasto-
keskuksen omista yritys- ja toimipaikkare-
kisteristd sekd julkisyhteistjen rekisteristi.
Rekisterit kattavat kiytinnOssd maan kaikki
toimipaikat. Niiden rekistereiden kattavuutta
ja laatua ei tutkittu luotettavuustutkimuksessa.

Rekisteripaittelyissd jokaiselle tyolliselle
méiritetddn toimipaikka, jossa hdn vuoden
lopussa tyoskenteli. Kaikki tdhén toimipaik-
kaan piitellyt henkil6t saavat toimipaikalta
tyopaikkatiedot (mm. toimiala, tydpaikan si-
jainti ja tySpaikan tyonantajasektori).

tyoskentelevit henkilt saavat tyopaikakseen
yrityksen ainoan toimipaikan. Monitoimi-
paikkaisissa yrityksissd tyoskentelevistd Ti-
lastokeskus tiedustelee, missd yrityksen toi-
mipaikassa kukin yrityksen palveluksessa
vuoden lopussa ollut henkilo tyoskenteli.
Henkil6 saa toimipaikan yrityksen ilmoituk-
sen perusteella.

Rekisterivdestolaskennassa on aiempiin lo-
makelaskentoihin ndhden erona se, ettd nyt
jokainen palkansaaja tulee jonkun toimipai-
kan tyontekijiksi. Aiemmin niin sanottua
lilkkkuvaa tyotd tekevit muodostivat oman
ryhminsi. Vield vuoden 1985 viéestolasken-
nassa luokiteltiin omiksi lnokikseen kiintesissé
tyOpaikassa tyoskennelleet ja liikkkuva tyd.
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Kunnittaisissa tilastoissa eriteltiin vield kun-
nassa litkkkuvaa tyotd tehneet sekd useam-
man kunnan alueella liikkuvaa ty6ti tehneet.
Rekisteriviestolaskennassa liikkuvaa tyoti
tehneet katsotaan sen toimipaikan tyonteki-
Jjoiksi, josta heidén tyotiansd johdetaan.

Rekisteripohjaisten tydssikayntitietojen te-
kemisen vaarana on se, ettd se tuottaa liikaa
tyopaikkoja niille paikkakunnille, joissa si-
jaitsee paljon yritysten pédtoimipaikkoja.
Henkil6ston toimipaikkailmoituksissa liikku-
vaa tyotd tekevit ilmoitetaan usein yrityksen
padtoimipaikkaan. Sinne saatetaan laittaa
my06s kaikki ne, joita on vaikea ilmoittaa
mihinkd&n muuhun toimipaikkaan. Lisdksi
rekisterividestolaskennassa kaikki alle 10
tyontekijan yritykset katsotaan yksitoimi-
paikkaisiksi. Jos esimerkiksi Heinolan kirja-
kaupalla olisi 6 tyontekijan pédtoimipaikka
Heinolassa ja 3 tyontekijdn sivutoimipaikka
Heinolan maalaiskunnassa, piiteltéisiin re-
kisterivdestolaskennassa yrityksen kaikkien
tyontekijoiden tyopaikaksi péditoimipaikka.
Tiéllaisessa tapauksessa Heinolan kaupunkiin
tulisi virheellisesti kolme tyopaikkaa liikaa
toimialalle kirjojen vihittdiskauppa, vastaa-
vat kolme tyopaikkaa puuttuisi Heinolan
maalaiskunnasta.

Luotettavuustutkimuksessa henkililtd ky-
syttiin tydpaikkatiedot seuraavasti:

—y® Jos olitte ansiotydssé (kohdat A, B ja C edelld),
ilmoittakaa téssa tiedot paatyopaikastanne ja
tydmatkastanne.

@ Tybpaikkani tai tybnantajani nimi:

(® Tybpaikkani osoite:

@ Tyopaikkani sijaintikunta:

() Tybpaikkani toimiala:

Lomakkeiden tallennuksen pohjaksi otettiin
henkil6n tydpaikkatiedot vuoden 1989 tyos-
sdkdyntitilastosta. Mikéli henkild tyGskenteli
lomaketietojen perusteella samassa tyopai-
kassa, hyviksyttiin tallennuspohjassa olleet
tyopaikkatiedot edellyttden, ettd kyseinen
toimipaikka oli toiminnassa vuoden 1990 lo-
pussa. 8 800 henkil6lle saatiin niin tyopaik-
katunnukset.

Tallennusvaiheessa ilman toimipaikkatun-
nuksia jifineille haettiin toimipaikka tallen-
nettujen tietojen avulla toimipaikkatiedostos-
ta nimi- ja osoitetietojen perusteella ensin
koneellisesti ja lopuksi manuaalisesti. Toi-
mipaikkatiedosto oli sama, jota kiytettiin re-
kisterivdest6laskennassa. Koneellisesti toi-
mipaikka 16ytyi 5 600 henkilélle, manuaali-
sesti sitd haettiin lahes 30 000 henkil6lle.

Ellei henkilod lomakkeella annettujen toimi-
paikkatietojen perusteella voitu paitelld mi-
hinkéin toimipaikkatiedoston toimipaikkaan,
kooditettiin hinelle manuaalisesti toimiala,
tyonantajasektori ja tyopaikan sijaintikunta
luotettavuustutkimuksen tiedostoon.

@ o nimi thsmiéllisesti, kuten esimer—
Iuksn Vmasen au(okor;aamo Alppclan seurakunta' Tmu Jaakko
Kylmils Jos ty
takaa tvonama an nimen lissk mybs i nimi,
ésimerkiksi: Valtionrautatiet Pasulan konepala Kemira Oy
Kemikaalir ahmh Kerevan kaupunki Rekennusvirasto,
Kansallis—Osake-Pankki limalan konttori.

ilmoit-

priy

@ limoittakaa tybgnlkkanne osoitteeksi sen paikan osoite,
jossa teitte tyoténne. Jos tybnne oli liikkuvaa, mutta tulitte
tyShén saannbllmesu jonkin, kumeen t::palkan kautta

{esim. p uttal, ilmoittakaa

4S9 PO3

tamiin kiintedin t ite. Jos olitte ilman kiinteds
ikk; i), tydpaik riitt8d se
kuma. 1ossu tvﬁskemelme
@ Toimialalla tarkoitetaan typaik imi lajia tai
t aa. Kaikilta toimipaik

villa on sama toimisla ammatista riippumatta. Esumerkke;h:
- hammasiééksrin vastaanotto - siivous

- lasten perhepbiviihoito gvunsnhaus
- kiinteistSjen hoito = TV-huolto
~ naisten asustekauppa - tilitoimisto.
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Toimipaikkatunnukset

Tassd tarkastellaan ainoastaan palkansaajien
toimipaikkatunnuksia, silld yrittdjilla hyvin
harvoin oli toimipaikkatunnustietoja.

Toimipaikkatunnusten vertaamisella on mer-
kitystd siksi, ettd tietyn toimipaikan saaneille
henkildille siirrettiin toimiala, ty6paikan si-
jainti ja tyonantajan oikeudellisen muoto ja
omistajatyyppi suoraan toimipaikalta. Védrin
médéritellysti toimipaikkatunnuksesta seurasi
suoraan em. tietojen poikkeaminen.

Tapauksissa, joissa henkil6lld oli vdestolas-
kennassa ja luotettavuustutkimuksessa eri
toimipaikka, saattoi hén silti saada saman
tyopaikan sijainnin ja toimialan varsinkin
silloin kun hin oli saman yrityksen eri toi-
mipaikassa eri aineistoissa. Esimerkiksi
vdestolaskennan mukaan rautatieliikenteessi
tyoskennelleistd 80 prosenttia oli samalla
toimialalla kummankin aineiston mukaan,
vaikka vain neljdnnes oli viestdlaskennassa
ja luotettavuustutkimuksessa samassa toimi-
paikassa.

Kummassakin aineistossa palkansaajana ol-
leista kaksi kolmesta oli samassa toimipai-
kassa sekd viestGlaskennassa ettd luotetta-
vuustutkimuksessa. Saman tyonantajan eri
toimipaikassa oli 16 prosenttia, runsas 2
prosenttia oli saman ty6nantajan palveluk-
sessa, mutta ainakin toisesta aineistosta
puuttui toimipaikkatieto. Eri tyonantajan
palveluksessa oli 7 prosenttia ja ainakin toi-
sesta aineistosta puuttui tyOnantajatieto 8
prosentilta.

Tydnantajalla tdssd tarkoitetaan yritysta,
kuntaa tai kuntainliittoa seki valtion virastoa
tai laitosta.

Yksityisen sektorin palveluksessa olleista
tyoskenteli 69 prosenttia samassa toimipai-
kassa viestdlaskennan ja luotettavuustutki-
muksen mukaan. Valtion palkansaajista sa-
massa toimipaikassa tyoskenteli 65 prosent-
tia ja kuntasektorilla olleista 62 prosenttia.

Valtion ja kuntien palkansaajista tydskenteli
noin neljannes kylld saman tyonantajan pal-
veluksessa, mutta eri toimipaikassa, yksityi-
sen sektorin palkansaajista joka kymmenes
oli tillaisia. Yksityiselld sektorilla oli taas
puutteellisia tunnuksia ja eri tydnantajan
palveluksessa olleiden osuudet julkissektoria
suuremmat.

Toimialoittain (2-numerotaso) tarkasteltuna
parhaiten palkansaajien toimipaikat eri ai-
neistoissa vastasivat toisiaan seuraavilla toi-
mialoilla:

Oljy- ja kivihiilituotteiden seka

ydinpolttoaineen valmistus 95 %
Rautamalmien kaivu 94 %
Kala- ja riistatalous 90 %
Kumi- ja muovituotteiden valmistus 85 %
Vaatteiden, nahkatuotteiden ja

jalkineiden valmistus 83 %
Yleinen jirjestys ja turvallisuus 82 %
Vakuutustoiminta 82 %
Metallituotteiden valmistus 81 %
Huonoimmin tunnukset vastasivat

toisiaan seuraavilla toimialoilla:
Rautatieliikenne 26 %
Hallintayhtict 42 %
Lammon erillistuotanto ja jakelu 46 %
Maanpuolustus 47 %

Viest6laskennan mukaan rautatieliikenteessi
tyoskennelleistd suurin osa, noin kaksi kol-
mesta tyOskenteli samassa yrityksessd, mutta
eri toimipaikassa. LAmmon tuotannossa ja
jakelussa tyoskennelleistd puolet oli saman
yrityksen eri toimipaikassa. Hallintayhti6issa
tyoskennelleistd runsas kolmannes oli kiin-
nitetty toisen yrityksen palvelukseen. Maan-
puolustuksessa tyoskennelleistd lidhes kol-
manneksella toimipaikkatunnukset olivat
puutteelliset ja 15 prosenttia oli kiinnitetty
eri yritykseen.
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Tybpaikan sijaintikunta

Tyopaikan sijaintikunta oli kummassakin ai-
neistossa tyollisend olleista 91 prosentilla
sama.

Tyo6paikkojen kunnittaisten méirien tarkas-
telussa ilmeni, ettd suurissa kaupungeissa ja
alueellisissa keskuskunnissa oli viestdlas-
kennan ja luotettavuustutkimuksen mukaan
suunnilleen sama maéiiréd tyopaikkoja. Sen si-
jaan keskusten ympiristokuntiin tuli usein
viestblaskennassa luotettavuustutkimusta

enemmin tyopaikkoja. Selityksend tihin on
se, ettd rekisteripohjaisia tyossikdyntitietoja
tuotettaessa monitoimipaikkaisten yritysten
palveluksessa oleville henkildille, joille ei
saada toimipaikkatietoa, annetaan tySpaikan
sijaintikunnaksi asuinkunta. Siten osa kes-
kuskuntien tyopaikoista siirtyy kuntiin, jois-
ta keskuskunnassa kidyddin paljon tydssi.
Keskuskunnan tyopaikkojen méird ei kui-
tenkaan jddnyt viestdlaskennassa luotetta-
vuustutkimusta pienemmaiksi sen takia, ettd
sinne taas kasaantuu ylimadriisiad tyopaikko-
ja padkonttoreiden kautta.

Taulukko 2.  Tyipaikan sijaintikunta
Seutukaava-alue Sama Eri Puuttui ainakin
toisesta aineistosta

Helsinki 92 7 1
1t&-Uusimaa 85 12 3
Lansi-Uusimaa 84 14 2
Léntinen Uusimaa 90 9 1
Varsinais-Suomi 89 10 1
Satakunta 92 7 1
Tampere 91 8 1
Kanta-Héme 90 9 1
Pijat-Hame 92 8 1
Kymenlaakso g1 8 1
Etels-Karjala 90 8 1
Etels-Savo 90 9 1
Pohjois-Karjala 9 7 1
Pohjois-Savo g1 8 1
Keski-Suomi 90 8 1
Vaasan |4&ni 90 8 2
Pohjois-Pohjanmaa 93 7 1
Kainuu 92 6 1
Lappi 90 9 2
Ahvenanmaa 84 13 4
Koko maa 91 8 1
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4.3 Ammattiasema

Ammattiasemaltaan tyolliset jaetaan yritta-
jiin ja palkansaajiin. Yrittdjat jaetaan edel-
leen tyOnantajayrittdjiin, yksindisyrittdjiin
seki yrittdjiperheenjdseniin, jotka tydskente-
levit perheenjdsenen yrityksessa ilman palk-
kaa.

Rekisteriviestolaskentaan siirryttyd ei endi
saada tietoa siiti, ketkd ovat yrittdjdperheen-
jasenid eikd yrittdjid voida jakaa tyOnantaja-
sessa kysyttiin  yrittdjdperheenjdsenyytti,
mutta yrittdjid ei siindkdin jaettu tyOnanta-
jiin ja yksindisyrittijiin.

Viestolaskennan mukaan palkansaajia oli
25 000 enemmiin kuin luotettavuustutkimuk-

Taulukko 3. Ammattiasema

sen mukaan. Yrittdjien miérd oli suunnilleen
sama.

Palkansaajien kokonaisméérien ero johtui
luotettavuustutkimuksessa ei-tyollisiksi luo-
kitelluista viestolaskennan palkansaajista,
joita oli 130 000, pdinvastaisia tapauksia oli
vajaat 100 000.

Viestolaskennan palkansaajista oli luotetta-
vuustutkimuksen mukaan 21 000 ty6ttomé-
nd, 54 000 opiskelijana, 27 000 eldkkeelld ja
18 000 hoiti omaa kotitaloutta. Luotetta-
vuustutkimuksen palkansaajista oli viesto-
laskennan mukaan runsas 30 000 ty&ttomé-
nd, samoin opiskelijana, 23 000 oli muita
tyévoiman ulkopuolisia.

Luotettavuus- Viestolaskenta
tutkimus
Palkansaaja Yrittdja Ei tydlliset
Palkansaaja 1838 600 37 200 98 000
Yrittdja 26 700 253700 21 200
Avustava 2300 13 400 13 800
Ei tydlliset 130 100 29500 -
A. VL0 yht.
(otos) 1998 300 333800 133000
B. VLI0 yht.
{perusjoukko) 1998 300 333800 133000
C. LTyht 1973 800 331700 1598 600
+/-6 200 +/~6 200 +/-5500
D. Oikein
luokiteltuja 1838 600 253700 -
E. Oikein
luok osuus {%) 920 76.0 0.0
F. Virheellisesti
juokassa mukana 159700 80100 133000
G. Virheellisesti
luokasta pois 135200 78 000 159 600
H. Bruttovirhe 294900 158 100 292 600
|.  Nettovirhe 24 500 2100 —26 600
+/-6 200 +/-6 200 +/-5500
J. Suhteellinen 12 06 -20,0
nettovirhe +-0,3 +/-19 +/-41
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Yrittdjdksi véestolaskennassa luokitelluista
hoiti luotettavuustutkimuksen mukaan omaa
kotitaloutta 13 000, eldkkeelld oli 9 000 ja
sekd tyottomdna ettdi opiskelijana 3 000
kumpiakin. Omaa kotitaloutta hoitavat liene-
vit usein maatilojen eméntia.

Luotettavuustutkimuksessa varsinaisena yrit-
tdjind olleista oli viestolaskennan mukana
11 000 eldkkeelld ja 7 000 muita tyGvoiman
ulkopuolisia, tyottomid oli 2 000. Luotetta-
vuustutkimuksen yrittdjaperheenjisenistd oli
viestolaskennan mukaan runsas 5 000 muita
tyovoiman ulkopuolisia, 5 000 oli eldkkeelld
ja vajaat 3 000 opiskelijoita.

Viestolaskennan palkansaajista oli luotetta-
vuustutkimuksen mukaan yrittdjid 30 000.
Ndistd osa voi olla niin sanottuja omista-
jayrittdjid, siis henkiloitd, jotka omistavat
yrityksen, jossa tyOskentelevit. Yritys on
kuitenkin osakeyhti6 ja yrittdjd sen palkattu
toimitusjohtaja. Tillaisesta henkildstd tulee
viestolaskennassa palkansaaja, mutta lomak-
keella ammattiasemaa kysyttdessd hdn miel-
tidd itsensd enemman yrittdjaksi.

Viestolaskennan yrittdjistd oli taas palkan-
saajia  luotettavuustutkimuksen = mukaan
37 000. Mikili palkansaajalla oli my&s yrit-
tdjatoimintaa, tuli hénestd rekisteripdittelys-
si palkansaaja tai yrittdjd sen perusteella,
kummasta toiminnasta hinelld oli enemmén
tuloja vuodelta 1990. Luotettavuustutkimuk-
sessa henkilo lienee vastannut sen mukaan
kumpaa toimintaa hdn katsoo pddasiassa
harjoittaneensa tiedusteluajankohtana.

Viestolaskennan yrittédjistd oli luotettavuus-
tutkimuksessa 30 000 ei-tyollisid. Videstolas-
kennan ei-tyollisistd oli taas luotettavuustut-
kimuksen mukaan 35 000 yrittdjia.

Luotettavuustutkimuksen  yrittdjdperheen-
jdsenistid oli vdestdlaskennan mukaan yritta-

jid 45 prosenttia, palkansaajia oli 10 pro-
senttia.

Pehmei siirtyminen elidkkeelle lienee yritta-
jilld, varsinkin yksindisyrittdjilla selvésti pal-
kansaajia yleisempii. Siksi ei ole aina sel-
vid, onko henkild eldkeldistyvid yrittdjd vai
yrittdvi eldkeldinen. Mikéli henkil6ild rekis-
teripééttelyssé oli vuoden lopussa sekd eldk-
keelld- ettd yrittdjandolotieto, paateltiin hi-
nen pédasiallinen toimintansa sen mukaan
kummasta hinelld oli enemmin tuloja vuo-
delta 1990. Siksi juuri vuonna 1990 eldk-
keelle siirtyneisti tuli helposti viestolasken-
nassa vield yrittdjid. Luotettavuustutkimuk-
sen tieto perustui henkilon omaan ilmoituk-
seen.

Yrittajaperheenjasenet

Luotettavuustutkimuksen mukaan yrittéja-
perheenjisenid oli kaikkiaan 30 000.

Yrittdjdperheenjdsenistd oli 60 prosenttia
naisia. Toimialaltaan yrittijdperheenjisenisti
sijoittui maa- ja metsétalouteen 64 prosent-
tia. Ialtddn naisista 54 % oli 40 — 59 -vuoti-
aita, miehistd 46 % oli alle 30-vuotiaita.

Alueellisesti yrittdjdperheenjisenii oli eniten
Vaasan lddnissi.

Yrittdjdperheenjdsenet  olivat  piddasiassa
maataloudessa tySskentelevid nuoria miehii
ja keski-ikdisid naisia. Naiset olivat maan-
viljelijoiden puolisoita ja miehet isdnnyyttd
odottavia poikia.

Vuoden 1985 viestolaskennassa yrittdjdper-
heenjésenid oli 90 000. Naistd neljd viidestd
toimi maa- ja metsitaloudessa. Naisia oli
silloin 80 prosenttia yrittdjadperheenjdsenisti.
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4.4 Palkansaajien tydnantajasektori

Sekid viestolaskennassa ettid luotettavuustut-
kimuksessa palkansaajana olleista luokitel-
tiin kummassakin aineistossa saman tyGnan-
tajasektorin palvelukseen 97 prosenttia.

Viestolaskennassa  saatiin ~ palkansaajia
25 000 enemmiin kuin luotettavuustutkimuk-
sessa. TyOnantajasektoreittain tarkasteltuna
oli yksityisen sektorin palkansaajia viesto-
laskennassa 33 000 enemmin kuin luotetta-
vuustutkimuksessa. Valtion palkansaajia oli
kédytinnOssd sama méidrd kummankin aineis-
ton mukaan. Sen sijaan kuntien tyontekijoitad
oli viesttlaskennassa vajaat 7 000 vihem-
min kuin luotettavuustutkimuksessa.

Viestolaskennan yksityisen sektorin palkan-
saajien maird oli suurempi ldhinni siksi, et-
ti viestolaskennan yksityiselld sektorilla

tyoskennelleistd oli luotettavuustutkimuksen
mukaan ei-tyollisia 108 000. Pdinvastaisia
tapauksia oli 75 000. Kuntasektorin palkan-
saajien midrin vihemmyyteen oli vastaava
selitys; luotettavuustutkimuksen kuntaty&n-
tekijoistdi 44 000 oli videstdlaskennan mu-
kaan ei-ty6llisid, kun taas videstdlaskennan
mukaan kuntien palveluksessa ty&skennel-
leistd vain 35 000 oli luotettavuustutkimuk-
sen mukaan ei-tyo6llisid.

Luotettavuustutkimuksessa  julkissektorilla
palkansaajina olleista vdestSlaskennan yrit-
tdjistd kolme neljdstd toimi yrittdjind maa-
ja metsitalousalalla. Yhé yleisempéi on, ettéd
maatilalta kdyddin myds tilan ulkopuolella
tyossd. Sopiva palkkaty6 16ytyy usein kun-
nalta esimerkiksi siivoamisesta tai maata-
louslomittamisesta.

Taulukko 4. Palkansaajien tyonantajasektori
Luotettavuus- Véestolaskenta
tutkimus
Yksityinen Valtio Kunta Ei palkansaajat
Yksityinen 1074 400 13300 8400 75 400
Valtio 11100 296 300 3700 14 800
Kunta 9100 2200 417 800 43 800
Ei palkansaajat 107 700 17 200 34 800 -
A. VLI0 yht.
{otos) 1202 300 329000 464700 134 0600
B. VL0 yht.
{perusjoukko) 1210600 326 300 466 400 135200
C. LTyht 1171500 325900 472900 159700
+/-9200 +/-6 200 +/—6 500 +/-5 600
D. Oikein
luokiteltuja 1074 400 296 300 417 800 -
E. Oikein
luok. osuus (%) 89,4 90,1 89.9 -
F. Virheellisesti
luokassa mukana 127 900 32700 46 900 134 000
G. Virheellisesti
luokasta pois 97 100 29 600 55100 159700
H. Bruttovirhe 225000 62 300 102 000 293700
I. Nettovirhe 39100 400 —6 500 -24 500
+/-9 200 +/-6 200 +/-6 500 +/-5 600
J. Suhteellinen 32 0.1 -14 -181
nettovirhe +-0 +/-19 +-1,4 +/-41
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4.5 Toimiala

Toimialaluokituksen paidluokkatasolla (10
luokkaa) luokiteltiin toimialaltaan samaan
luokkaan seki viestolaskennassa ettéd luotet-
tavuustutkimuksessa 80 prosenttia jommassa
kummassa aineistossa tyollisend olleista.
Kummassakin aineistossa tyollisend olleista
osuus oli 90 prosenttia. Kaksinumerotasolla
samaan luokkaan luokiteltujen osuus kum-
massakin aineistossa tyollisend olleista oli
85 ja toimialaluokituksen tarkimmalla tasol-
la 78 prosenttia. Jommassa kummassa ai-
neistossa tyoOllisend olleista samaan luok-

kaan luokiteltujen osuudet olivat kaksinume-
rotasolla 75 ja tarkimmalla tasolla 69 pro-
senttia.

Vuoden 1985 viestolaskennassa ja sen luotet-
tavuustutkimuksessa samaan luokkaan luoki-
teltujen osuudet olivat samaa luokkaa kuin
vuoden 1990 laskennassa. Vuonna 1985 luo-
kiteltiin viesttlaskennassa ja sen luotettavuus-
tutkimuksessa samaan toimialaluokkaan pai-
luokkatasolla (10 luokkaa) 91 prosenttia ja
kaksinumerotasolla 85 prosenttia.

Taulukko 5. Toimiala piiluokkatasolia {10 luokkaa)
Luotettavuus- Véestolaskenta
tutkimus
Maa- ja Kaivos- Teolli-  Energia- Raken- Kauppa Liikken- Rahoi-  Yht Tunte- Ei tydl-
metsd- toim.  suus huolto  nustoim. ne tus kunn.  maton liset
talous palvelut
Maa- ja
metsétalous 147 700 100 1600 100 1000 1100 1400 900 1500 3300 22500
Kaivostoiminta 200 3700 400 0 300 100 100 100 0 100 300
Teollisuus 4200 400 425300 1400 4700 7500 3200 4100 3800 2100 16700
Energiahuolto 300 100 1800 20700 800 100 100 600 500 300 1200
Rakennustoiminta 1900 400 4700 400 138900 3200 1900 3700 2500 4300 12200
Kauppa 1900 100 13600 100 3200 314800 3100 6100 6400 3400 18500
Litkenne 2500 200 1400 200 2700 2700 145200 1300 1600 1600 6800
Rahoitus 1100 100 6700 400 2400 4600 1600 201400 8300 4000 11100
Yht. kunn. palvelut 12 200 100 3700 400 3400 4400 1700 10600 565400 17000 40000
Ei tydlliset 25 500 300 18500 900 11100 24900 6200 17000 33800 15500 -
A VL0 yht.
(otos) 197700 5500 478300 24600 168800 363700 164600 246100 630500 52600 133100
B. VLI0 yht.
(perusjoukko) 197600 5100 478500 24500 168900 363700 164600 246000 630600 52700 133100
C. LTyht 181800 5200 473500 26500 174200 371100 166100 241600 658900 6800 159600
+/-3200 +/-700 +/—4000 +/-1300 +/-3 300 +/—4 000 +/-2600 +/-3600 +/—4 400 +/-1200 +/-5 500
D. Oikein
luokiteltuja 147700 3700 425300 20700 138900 314800 145200 201400 565400 - -
E. Oikein
luok. osuus (%) 747 67.3 88,9 84,1 823 86,6 88,2 81,8 89,7 - -
F. Virheellisesti
luokassa
mukana 50000 1800 53000 3900 29900 48900 19400 44700 65100 52600 133100
G. Virheellisesti
luokasta pois 34100 1500 48200 5800 35300 56300 20900 40200 93500 6800 159600
H. Bruttovirhe 84100 3300 101200 9700 65200 105200 40300 84900 158600 59400 292700
I Nettovirhe 15800 -100 5000 -2000 -5300 -7400 -1500 4400 -28300 45900 -26500
+-3200 +/-700 +/-4 000 +/-1300 +/-3 300 +/-4000 +/-2 600 +/-3600 +/—4 400 +/-1200 +/-5500
J. Suhteellinen 8,0 -20 1,0 -8.2 =31 =20 -09 1.8 -45 871 199
nettovirhe +-16 +-137 +-08 +-53 +-20 +-11 +/-16 +-15 +-07 +-23 +/-4)
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Taulukko 6. Toimiala kaksinumerotasolla
Toimi- Vaestd-  Luotettavuus- Ero  Ero-% Sa- Toimi- Véestd- Luotettavuus- Ero Ero-% Sa-
ala laskenta tutkimus moin ala laskenta tutkimus moin
luokka luoki- luokka luoki-
teltu teltu
(%) (%)

Kirjain-
tasolla 11400 Z2400+/- 400 9000 3750 0 | 51 12600 12500 +/- 1 000 100 08 80
1] 169200 156600+/-3000 12600 80 75 | 52 64100 61800+-1300 2300 37 83
02 2300 2000+~ 400 300 150 63 | 53 8900 10300+~ 900 -~-1400 -136 83
04 26200 23100+/—1400 3100 134 65 | 54 5600 5100 +/- 600 500 98 79
07 1000 900 +/- 100 100 111 88 | 55 0 0+- 0 0 - 0
09 4100 4200+~ 700 -100 -24 68 | 56 22800 24300+/-1300 -1500 -62 83
1 55600 55600 +/—- 1400 0 00 89 | 57 32900 32000 +/— 1300 900 28 83
12 13400 14200+~ 900 -800 -56 86 | 58 17600 19800+/~1100 -2200 -111 88
13 24000 24600+/-1000 600 -24 88 | 61 57500 S54700+/-1100 2800 51 90
14 35000 37500+/-1600 -2500 -6,7 83 | 62 20200 22900+/-1000 -2700 -11.8 93
15 41600 43100+/-1400 -1500 -3,5 88 | 65 34800 33600+/-1800 1200 36 69
16 41100 41600+/-1400 -500 -1,2 87 | 66 39300 34600+/~1800 4700 136 67
17 16600 15600+~1000 1000 64 79 | 67 2900 3100+/- 500 -200 -65 75
18 20600 18700+/-1000 1900 102 82 [N 30900 31900+/~-1300 -1000 -3.1 85
19 2500 3600+- 500 -1100 -306 95 | 72 14600 15100 4/~ 1000 -500 -33 83
21 14500 13800+/~ 700 700 51 86 | 75 23300 26000+/- 1300 -2700 -10,4 84
22 23300 23700+/- 1100 400 -1,7 86 | 76 19700 17400+~ 1300 2300 132 66
23 17000 176004/~ 900 -600 -34 88 | 77 2700 2400 +/~ 700 300 125 38
24 36800 37000+- 1500 -200 05 83 | 81 82100 86100+~ 2700 -4000 —456 7%
25 58800 553004/— 1900 3500 6,3 79 | 82 29400 28900+/~ 900 500 17 90
26 41500 38700+/- 1400 2800 7.2 84 | 83 17000 14200+~ 900 2800 197 76
27 26400 25500 +/~ 1100 900 35 85 | 85 132800 141100+/-2800 -8300 -59 85
29 9700 7300+- 900 2400 329 61 | 86 11600 14100+/-1000 -2500 -17.7 88
k)| 14400 17300+/-1100 -2900 -168 8 | 87 146600 152500+/-2800 5900 -39 85
2 6800 5600+~ 700 1200 21,4 70 | 88 116700 130800+/-2700 -14100 -10.8 87
3 0 100+~ 100 -100 - 0 (9N 36800 411004/-1900 —4300 -105 75
34 3300 3600+- 600 -300 -83 73 |92 11600 13100+/-1000 -1500 -115 81
35 76300 82700+/-2300 6400 -77 83 | 93 1100 600 +/- 300 500 833 50
36 40100 45500+/-1700 -5400 -11.9 86 | 94 19600 17400+~ 900 2200 126 76
37 40300 36400+/-1900 3900 107 66 | 95 18600 17500+~-1000 1100 63 82
38 7400 9300+/-1100 -1900 -20.4 64 | 98 100 100 +/~ 100 0 00 33
4 84800 90800+/-2600 -6000 -66 83 (99 52700 6700+/- 1200 46000 686,6 -
42 7500 6600+/- 900 900 1356 61
43-44 155700 156900+/-2900 -1200 -08 80 | Ynt. 2332300 2305700+/-7400 26600 1,2 75
45 50600 52000+/—1700 -1400 -27 85
47 18400 19000+/~1300 -600 -3.2 75
48 46600 45600+/-1900 1000 22 74
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Maa- ja metsétalous

Kaivos- ja kaivannaistoiminta

Viestolaskennassa maa- ja metsitalouteen
luokitelluista luokiteltiin kolme neljisti
myos luotettavuustutkimuksessa samaan toi-
mialaluokkaan.

Maa- ja metsitaloudessa tyoskennelleitd oli
viestolaskennassa 16 000 enemmiéin kuin luo-
tettavuustutkimuksessa. Suurin osa erosta ai-
heutui luotettavuustutkimuksessa palvelutoi-
minnoissa tydskennelleist, joita oli 12 000.

Viestolaskennassa maa- ja metsitaloudessa,
luotettavuustutkimuksessa palvelutoiminnas-
sa tyoskennelleistéd oli miehid 3 300 ja naisia
8 900. Sairaanhoidossa ja avoterveydenhoi-
dossa tyoskenteli 3 100, yleissivistidvissd ja
ammatillisissa oppilaitoksissa 2300, van-
husten laitoshuollossa 1 100 seki lasten pii-
vihoidossa 900. Oppilaitoksissa tyGskennel-
leistd runsas puolet oli ammatiltaan opetta-
jia, muut olivat pddasiassa keittdjid ja sii-
voojia. Tapauksissa lienee joukko maanvil-
jelijoiden maatalousyrittdjielikevakuutettuja
puolisoita, jotka maataloust6ihin osallistumi-
sen lisdksi tekivit palkkatyotd, esimerkiksi
siivoojina, vanhusten tai lastenhoitajina.

Viestolaskennan maa- ja metsitaloudessa
tyoskennelleistd oli luotettavuustutkimuksen
mukaan ei-ty6llisend 25 500. Niistd 10 000
hoiti omaa kotitalouttaan, 8 500 oli elikkeel-
14, 4 000 opiskeli ja 2 000 oli tydttdmédna.
Osa maanviljelijdiden puolisoista oli ilmoit-
tanut itsensd luotettavuustutkimuksessa
oman kotitalouden hoitajaksi eikd maanvil-
jelijaksi. Oikeampi vaihtoehto ainakin osalla
olisi kenties ollut ’tydskentelin perheenjise-
nen yrityksessd ilman palkkaa’.

Luotettavuustutkimuksen maa- ja metséta-
louden ty6llisistd oli videstélaskennan mu-
kaan eldkeldisid 10 000, ty6ttomid runsaat
3000, opiskelijoita vajaat 3 000 ja muita
tyévoiman ulkopuolisia runsaat 6 000. Luo-
tettavuustutkimuksen mukaan maa- ja met-
sidtaloudessa tydskennelleistd oli véest6las-
kennan mukaan 4 000 toimialaltaan tunte-
mattomia.

Kaivos- ja kaivannaistoiminnassa tydsken-
nelleiden maédrit olivat samat viestolasken-
nassa ja luotettavuustutkimuksessa. Viesto-
laskennassa kaivostoimintaan luokitelluista
kuitenkin vain 67 prosenttia luokiteltiin luo-
tettavuustutkimuksessa samaan luokkaan.
Tamad selittyy silld, ettéd eri tavalla luokitellut
ryhmidt kumosivat toisensa. Esimerkiksi
véestolaskennan kaivostoiminnassa tydsken-
nelleisti oli luotettavuustutkimuksen mu-
kaan rakennustoiminnassa 325 henkil6a.
Luotettavuustutkimuksen mukaan kaivos-
toiminnassa tyoskennelleistd taas viestolas-
kennan mukaan oli rakennustoiminnassa 366
henkil6d. Laskettaessa viestSlaskennan ja
luotettavuustutkimuksen mukaan kaivostoi-
minnassa toimineita kumosivat edelliset ta-
paukset toisensa eivitkd ne siten aiheutta-
neet eroa kokonaismairiin.

Teollisuus

Teollisuudessa tydskennelleiden maéirét luo-
tettavuustutkimuksessa ja véestdlaskennassa
olivat kiytinnossd samat. Viestolaskennassa
teollisuuteen luokitelluista oli my&s luotetta-
vuustutkimuksessa teollisuudessa 89 pro-
senttia.

Rekisteriaineistossa teollisuuteen maédritel-
lyistd tyoskenteli luotettavuustutkimuksen
mukaan kaupan toimialalla 14 000, pdinvas-
taisia tapauksia oli runsaat 7 000.

Kaksinumerotasolla oli luokassa koneiden ja
laitteiden valmistus viesttlaskennassa 3 500
henkiléd enemmin kuin luotettavuustutki-
muksessa. Luotettavuustutkimuksessa osa
viestolaskennassa luokkaan luokitelluista oli
luokiteltu muihin teollisuuden toimialaluok-
kiin tai ei-tyollisiksi. Ainut merkittivd muu
toimiala oli muiden koneiden ja tarvikkeiden
tukkukauppa, jossa oli 900 henkil64.

Sahkoteknisten tuotteiden ja instrumenttien
valmistuksessa oli viestolaskennassa 2 800
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tyollisti enemmén kuin luotettavuustutki-
muksessa. Suurin ero aiheutui siitd, ettd luo-
tettavuustutkimuksessa henkilistd oli 2 000
tyévoiman ulkopuolella.

Muussa valmistuksessa oli viest6laskennas-
sa 2400 enemmin kuin luotettavuustutki-
muksessa. Ero koostui lukuisista pienistd
siirtymistd, mikddn yksittdinen toimiala ei
ollut siirtymissa suuri.

Ainoa teollisuuden kaksinumerotason toi-
mialaluokka, joka vaestdlaskennassa oli luo-
tettavuustutkimusta pienempi, oli puutavaran
ja puutuotteiden valmistus. Siind oli luotetta-
vuustutkimuksen mukaan 2500 tyollistd
enemmin kuin viestolaskennassa. Erosta
suurimman osan kattoivat maa- ja metsita-
lous (1400) sekid kalusteiden valmistus
(900).

Energia- ja vesihuolto

Viestolaskennan mukaan energiahuollossa
tyoskenteli 2 000 henkilod vihemmén kuin
luotettavuustutkimuksen mukaan. Ener-
giahuoltoon viesttlaskennassa luokitelluista
84 prosenttia oli luokiteltu samaan luokkaan
myos luotettavuustutkimuksessa.

Siirtymiét olivat pienid. Luotettavuustutki-
muksen suurempi mééra johtui siitd, ettd 1a-
hes kaikissa luokissa oli sen mukaan vihin
enemmin vikei. Mikiidn toimialaluokkasiir-
tymi ei ollut iso.

Kaksinumerotason luokista sdhkohuollossa
oli véestolaskennassa ldhes 3 000 henkiloa
vihemmin kuin luotettavuustutkimuksessa,
jonka mukaan luokkaan luokitelluista oli
véestolaskennassa yhdyskuntien kaukolim-
mon erillistuotannossa ja jakelussa 1 300 se-
kd massan, paperin ja kartongin yhdistetyssi
valmistuksessa 1 300. Teollisuuden omassa
energiantuotannossa olleista oli ilmeisesti
yritysten henkilston toimipaikkatiedustelus-
sa ilmoitettu jonkin verran muihin kuin voi-
malaitostoimipaikkoihin.

Rakennustoiminta

Rakennustoimialalla oli védestdlaskennassa
5000 henkiloda vihemmidn kuin luotetta-
vuustutkimuksessa. Viestdlaskennan raken-
nushenkilGistd samaan luokkaan luokiteltuja
oli 82 prosenttia.

Suurin ero aiheutui siitd, ettd luotettavuus-
tutkimuksen rakennustoimialan tyollistdmis-
td oli 4000 viestolaskennan mukaan toi-
mialaltaan tuntemattomia. Yksi syy tédhén
voi olla se, ettd rakennustoiminnassa on pal-
jon lyhyita tyosuhteita eikd niitd kaikkia eld-
kevakuuteta, mutta henkild tulee véestolas-
kennassa tuloilla tyolliseksi. Rakennusmie-
het ovat myds muita useammin rekisteroi-
méttomien ty6nantajien palveluksessa, esi-
merkiksi yksityishenkilon palkkaamana ra-
kentamassa omakotitaloa. Tillaisen tydsuh-
teen tyOnantajan toimialaa ei pystyti rekiste-
rin perusteella midrittimién. On my6s mah-
dollista, ettd postikyselylld saadaan kiinni
osa pimeisti rakennustyosti, josta rekisteri-
tietoja ei ole olemassakaan.

Kaksinumerotasolla oli viestdlaskennassa
seké talonrakentamisessa ettd rakennusasen-
nuksessa ja viimeistelyssd selvisti vihem-
maén tyOllisid kuin luotettavuustutkimukses-
sa. Ensimmiisesti luokasta puuttui 6 400 ja
jalkimmadisestd 5 400 tyollistd. Luotettavuus-
tutkimuksen talonrakentajista tyoskenteli
véestolaskennan mukaan 1 800 maa- ja vesi-
rakentamisessa. Niinp4 maa- ja vesirakenta-
misessa taas oli viestdlaskennassa enemmén
tyollisid kuin luotettavuustutkimuksessa,
yhteensd ldhes 4 000. Viestdlaskennassa
jd1 4 800 rakennustoiminnassa piiluokka-
tasolle, joista luotettavuustutkimuksen mu- .
kaan 2 200 tyoskenteli talonrakentamisessa ja
1 700 rakennusasennuksessa ja viimeistelyssi.

Tukku- ja vahittdiskauppa,
majoitus- ja ravitsemistoiminta

Kaupan toimialalla oli viestdlaskennassa
7 000 tyollista vihemmin kuin luotettavuus-
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tutkimuksessa. Samaan luokkaan luotetta-
vuustutkimuksessa véestolaskennan kaupan
tyollisistd luokiteltiin 87 prosenttia.

Luotettavuustutkimuksessa kaupan palveluk-
sessa olleista oli viestélaskennan mukaan
teollisuudessa 14 000. Piinvastaisia tapauk-
sia oli runsaat 7 000. My6s rahoitus- ja pal-
velutoimialoille luokiteltiin védestdlaskennas-
sa luotettavuustutkimuksen kaupan palve-
luksessa olleita enemmin kuin péinvastoin.

Luotettavuustutkimuksen mukaan oli ty6voi-
man ulkopuolella 25 000 viestolaskennassa
kaupan palveluksessa ollutta. Niistd yli puo-
let, 14 500 oli luotettavuustutkimuksen mu-
kaan opiskelijoita, runsaat 3 000 hoiti omaa
kotitaloutta, vajaat 3 000 oli tyottomédna ja
2500 elikkeelld. Opiskelijoiden sivutyGt
ovat usein kaupan alalla.

Luotettavuustutkimuksen kaupan tyollisistd
taas viestdlaskennan mukaan opiskeli mn-
saat 5 000, sama médri oli muita tydvoiman
ulkopuolisia, vajaat 5 000 oli tySttdménd ja
2 500 elidkkeelld. 600 suoritti luotettavuus-
tutkimuksen mukaan varusmiespalvelusta.

Kaksinumerotasolla suurin ero oli tukku-
kaupassa, jossa viestdlaskennassa oli 6 000
ty6llistd vihemmin kuin luotettavuustutki-
muksessa. Luotettavuustutkimuksen mukaan
tukkukaupan alalla tyoskennelleisté oli vies-
tolaskennassa vihittdiskaupan toimialoilla
3700, jossa suurimmat yksittdiset toimialat
olivat tavaratalot, rauta ja rakennustarvikkei-
den kauppa sekd muu vihittdiskauppa, kai-
kissa 700 henkilod. = Muista toimialoista
suurimmat olivat koneiden ja laitteiden val-
mistus (1 500 henkilod), tietojepkasittelypal-
velu (900), muut palvelut liike-eldmille
(700) ja tieliikenne (500).

Kuljetus, varastointi ja tietoliikenne

Liikenteen tyontekijoiden madrit olivat kiy-
tinnossd samat vdestdlaskennassa ja luotet-
tavuustutkimuksessa. Liikenteeseen kum-

massakin aineistossa luokiteltujen osuus
viestolaskennan liikenteen tyollisistd oli 88
prosenttia.

Eri luokkiin luokitellut tapaukset peittivit
suunnilleen toisensa.

Kaksinumerotasolla posti- ja teleliikenne se-
koittuivat vidhin toisiinsa. Luotettavuustutki-
muksen teletoimialalla olleista tydskenteh
ldhes 3 000 viestdlaskennan mukaan posti-
liikkenteessd. Pdinvastaisia tapauksia oli run-
saat 1 000.

Kokonaisuutena liikennetoimiala oli rekiste-
rivdesttlaskennassa hyvin luotettavuustutki-
muksen mukaan.

Rahoitus-, vakuutus-, Kiinteisto-
ja liike-elamaa palveleva toiminta

Rahoitus-, vakuutus-, kiinteisto- ja liike-eld-
méid palvelevaan toimintaan viest6lasken-
nassa luokitelluista henkildistd 82 prosenttia
luokiteltiin samalle toimialalle myos luotet-
tavuustutkimuksen mukaan.Toimialalla oli
viestolaskennassa 4 000 tyopaikkaa liikaa
luotettavuustutkimuksen perusteella.

Viestolaskennassa rahoitustoimintaan luoki-
teltuja ol luotettavuustutkimuksessa luoki-
teltu palvelu- ja kaupan toimialoille, muuta-
ma tuhat myds teollisuuteen ja rakennustoi-
mintaan. Viest6laskennassa taas luokiteltiin
teollisuuteen ja toimialaltaan tuntematto-
maksi luotettavuustutkimuksen rahoitustoi-
minnassa olleita.

Suurin ero kuitenkin oli ei-tyollisissd. Vies-
télaskennan rahoitustoiminnassa tydskennel-
leistd 17 000 ei luotettavuustutkimuksen mu-
kaan lainkaan kuulunut ty6llisten joukkoon.
Naisté oli lahes 7 000 opiskelijoita, 3 400 oli
elikkeelld, 3 200 hoiti omaa kotitaloutta, ja
2 400 oli ty6ttémini. Vuonna 1990 elettiin
vield nousukauden vaikutuksessa ja silloin
rahoitustoiminta ja liike-elimad palveleva
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toiminta tarjosivat monelle opiskelijalle lisa-
ansioita.

Useissa kaksinumerotason luokissa oli 1 000
— 2 000 henkilon eroja puoleen ja toiseen.
Puhtaanapidossa ja pesulatoiminnassa oli
viestblaskennassa lihes 5 000 tyollistd enem-
min. Ero aiheutui piiasiassa siiti, etti toi-
mialalla viestdlaskennan mukaan tydsken-
nelleistd ldhes 5 000 oli luotettavuustutki-
muksen mukaan ty6voiman ulkopuolella.

Yhteiskunnalliset ja
henkildkohtaiset palvelut

Palvelutoimialoilla tyGskenteli viestlasken-
nan mukaan ldhes 30 000 henkilod vdhem-
min kuin luotettavuustutkimuksen mukaan.
Toimiala oli kuitenkin niin suuri, ettid pro-
sentteina ero oli vain 4,5. ViestSlaskennan
mukaan palvelutoimialalla olleista oli yh-
deksidn kymmenestd myds luotettavuustutki-
muksen mukaan samalla toimialalla.

Luotettavuustutkimuksessa palvelutoimialal-
la tyoskennelleistd henkildistd oli viesttlas-
kennassa luokiteltu maa- ja metsitalouteen
12000 ja toimialaltaan tuntemattomaksi
17 000. Edellisestdi ryhmistd kerrottiin jo
maa- ja metsitalouden yhteydessd. Viests-
laskennan toimialaltaan tuntemattomista luo-
tettavuustutkimuksessa palvelualalla tyos-
kennelleistd suurimpia yksittdisid toimialoja
olivat yleissivistdvit ja ammatilliset oppilai-
tokset sekd korkeakoulut (4 500 henkilsi),
sairaanhoito (2 800), julkinen yleishallinto
(1 300) ja vanhusten laitoshuolto (1 100).

Lidhes kaikissa kaksinumerotason luokissa
oli viestolaskennassa vidhemmin tySllisid
kuin luotettavuustutkimuksessa. Eroista suu-
rin oli sosiaalipalveluissa, periti 14 000 hen-
kil6d. Suurin osa erosta johtui tyévoiman ul-
kopuolella olleista. 13 000 luotettavuustutki-
muksen mukaan sosiaalipalveluissa tyGsken-
nellyttd oli viestlaskennan mukaan ei-tydl-
lisend, pédinvastaisia tapauksia oli 6 500.

Eniten luotettavuustutkimuksen sosiaalipal-
velujen ty6llisistd oli siirtynyt véestolasken-
nassa toimialalle peltoviljely ja kotieldinta-
lous, 2700 henkil6d. Muut siirtymit olivat
péadasiassa muille palvelutoimialoille, joista
suurimmat olivat terveydenhuollon ja sosi-
aaliturvan hallinto (2 000), yleissairaanhoito
(1500) ja terveyskeskusten avoterveyden-
hoito (900). Palvelutoimialoissa oli myds
pdinvastaisia siirtymid, mutta ne olivat péi-
asiassa pienempid.

Toinen kaksinumerotason suuri ero oli kou-
lutuksessa, jossa viestdlaskennan mukaan
toimi 8 300 tyollistd vihemman kuin luotet-
tavuustutkimuksen mukaan. Luotettavuustut-
kimuksen koulutuksessa toimivista oli vies-
tolaskennan mukaan yleissairaanhoidossa
2 500 henkil6d, peltoviljelyssi ja kotieldinta-
loudessa 2 400, opetuksen ja kulttuuriasiain
hallinnossa 1 100 sekid kiinteistShuollossa
1 000 henkil®4.

Eroja oli myos julkisessa hallinnossa (vies-
tolaskennassa 4 000 vihemmin) sekid ter-
veyden- ja sairaanhoitopalveluissa (viesto-
laskennassa ldhes 6 000 vihemmain). Luotet-
tavuustutkimuksessa kumpaankin toimialaan
luokitelluista oli merkittdvd médrd véestolas-
kennassa luokiteltu peltoviljelyyn ja ko-
tieldintalouteen; julkisesta hallinnosta 1 700,
terveyden- ja sairaanhoitopalveluista 2 900.
Lisdksi julkisessa hallinnossa luotettavuus-
tutkimuksen mukaan olleista oli viest6las-
kennassa 1 200 maa- ja vesirakentamisessa,
1200 kiinteistonhoidossa, 1200 ulkotilojen
hoidossa ja 2200 yleissivistdvissd oppilai-
toksissa. Niissd voi olla kyse siitd, ettd re-
kisteripaittelyssd henkilo on péaitelty kunnan
kiinteistonhoitoon, luotettavuustutkimukses-
sa hinen tyopaikakseen on piitelty kunnan-
virasto. Till6in viestolaskennan tieto lienee
useimmiten luotettavuustutkimuksen tietoa
oikeampi.
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Toimiala tuntematon

Viestolaskennassa jdi toimialaltaan tunte-
mattomaksi runsaat 50 000 henkil6a. Nami
olivat esimerkiksi sellaisia, jotka oli pastelty
tulojen penisteella ty6llisiksi. On myds
Jjoukko yrittdjid, joille ei voida yrittdjielike-
vakuutustietojen perusteella piitelld, milld
toimialalla he toimivat.

Ei-tyollisistd oli luotettavuustutkimuksen
mukaan eldkkeelld 5000, opiskelijoita
4 000, vajaat 4 000 hoiti omaa kotitaloutta

ja tyottomid oli 2 000. Rakennustoiminnan
tuntemattomista kerrottiin jo rakennustoi-
minnan yhteydessi, jolloin todettiin mm., et-
td niissd voi olla esimerkiksi rekisteroimiit-
tomien tyOnantajien palveluksessa olleita.
Rekisterdimittomien tyonantajien palveluk-
sessa olleita lienee rekisteripdittelyssd jaa-
nyt toimialaltaan tunternattomiksi myos
muilla toimialoilla — maataloustydntekijit
maataloudessa, taksinkuljettajat liikenteessd,
kioskiapulaiset kaupassa sekd parturit pal-
velutoiminnassa.

Taulukko 7. Viestilaskennan toimialaitaan tuntemattoman luotettavuustutkimuksen
toimialan mukaan
Toimiala Lukum&éara Prosenttia
Maa- ja metsstalous 3900 7
Kaivostoiminta 100 0
Teollisuus 2100 4
Energiahuolto 300 1
Rakennustoiminta 4300 8
Kauppa, majoitus- ja
ravitsemistoiminta 3400 7
Liikenne 1600 3
Rahoitus- ja vakuutustoiminta 4000 8
Palvelut 17 000 32
Tuntematon 400 1
Ei tydllinen 15500 30
Yhteensa 52700 100
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4.6 Ammatti

Rekisterivdestolaskennassa ammattitieto tuo-
tettiin siten, ettd ensin ty6voimaan kuuluvil-
le henkil6lle koottiin eri ldhteistd selvikieli-
sid ammattinimiketietoja, sitten piiteltiin
ndistd henkilolle padasiallisin ammattinimi-
ke, joka kooditettiin ammattikoodiksi.

Selvikielinen ammattinimiketietoja  saatiin

seuraavista lihteista:

Tietoldhde Henkiloiti joille
ammattinimike

ko. tietoliihteestd

— verotuksen henkilGrekisteri 1 350 000
— valtiokonttorin palvelus-

suhderekisteri 200 000
— Kuntien elidkevakuutuksen

henkilorekisteri 440 000
— maatalouslaskennan rekisteri 29 000
— kirkon palvelussuhderekisteri 17 000
— tyOministerion tyonhakija-

rekisteri 36 000
— vieston keskusrekisteri

(muuttaneet) 40 000
— Kansanelikelaitoksen palvelus-

suhderekisteri 5000
— Tyonantajien ja teollisuuden

keskusliiton sekd Liiketyon-

antajain keskusliiton rekisterit 100 000
— vuoden 1985 viestolaskennan

tiedosto 15 000

Ongelmia aiheutti se, ettd rekistereisti ei
saatu kaikille lainkaan ammattitietoa: joissa-
kin tapauksissa — erityisesti yrittdjille — am-
mattitieto jouduttiin paittelemadn pelkin
toimialatiedon perusteella. Tillaisia yrittéjid
oli 40 000.

Selvikielisten nimikkeiden koodittaminen
ammattikoodiksi tapahtui siten, ettd mahdol-
lisimman paljon nimikkeista yritettiin koo-
dittaa automaattisella kooditusmenetelmaillid
ammattikoodiksi. Ammatin automaattinen
kooditus tapahtui siten, ettd ammattikoodi

oli valmiiksi méiritelty eri ammattinimik-
keille hakemistoon, josta se haettiin koneel-
lisesti henkil6lle. Ammattinimikkeet, joita ei
16ytynyt hakemistosta, kooditettiin manuaa-
lisesti padtety6na.

Luotettavuustutkimuksessa ammattitieto ke-
rittiin seuraavalla lomakekysymykselli:

(® Ammattini tissé tyopaikassa:

@ Ammattinimikh tulee & plivittéin tekemilinne tydteh
tlvid siind paik josta tybpaikkati ovat. O vo
tai ar ei ole inimi Esimerkke;jh:

= pankkitoimihenkild {ei merkonomi)

~ osastophiillikki (ei diplomi-insin&&ri)

- kauppias, kampaaja {ei l.iikh‘ee_nhqgiohla‘ial
- j8, T ei ty

Viestolaskennan ja luotettavuustutkimuksen
ammattitiedon olennaisin ero oli tietolihde,
saatujen selvikielisten ammattinimikkeiden
kisittely tapahtui samalla tavalla kummassa-
kin aineistossa. Luotettavuustutkimuksen
tiedonkeruu mahdollisti sen, ettd siind am-
matti saatiin samasta tyopaikasta, josta hen-
kilon tyopaikkatiedotkin olivat. Rekisterisys-
teemissd oli mahdollista, ettd henkilon am-
matti ei ollut siitd tyopaikasta, joka henkil6l-
le oli péitelty vuoden lopun piiasialliseksi
tyopaikaksi.

Niistd henkilGistd, jotka olivat sekd viesto-
laskennan ettéd luotettavuustutkimuksen mu-
kaan tyollisid, pddluokkatasolla luokiteltiin
samaan ammattiluokkaan 86 prosenttia.
Kaksinumerotasolla samaan luokkaan luoki-
teltuja oli 78 prosenttia ja ammattiluokituk-
sen tarkimmalla tasolla 71 prosenttia.

Vuoden 1985 viestolaskennan ja sen luotet-
tavuustutkimuksen ammattitiedot vastasivat
paremmin toisiaan kuin vuonna 1990. Vuon-
na 1985 luokiteltiin viestdlaskennassa ja sen
luotettavuustutkimuksessa samaan ammatti-
luokkaan pidluokkatasolla 91 prosenttia ja
kaksinumerotasolla 84 prosenttia.
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Kooditustapa

Koneellisesti kuammassakin aineistossa luo-
kitelluista oli enemmin samaan luokkaan
luokiteltuja kuin vihintdin toisessa aineis-
tossa manuaalisesti luokitelluista. Koneelli-
sesti kooditetuista samaan luokkaan luokitel-
tujen osuudet olivat yksinumerotasolla 91,
kaksinumerotasolla 85 ja luokituksen tar-
kimmalla tasolla 80 prosenttia. Kummassa-
kin aineistossa manuaalisesti kooditetuista
samalla tavalla luokiteltujen osuudet olivat
70 (1-numerotaso), 57 (2-numerotaso) ja 42
prosenttia (4-numerotaso). Niistd, jotka toi-
sessa aineistossa luokiteltiin koneellisesti,
toisessa manuaalisesti, oli samalla tavalla
luokiteltujen osuudet suunnilleen samat kuin
kummassakin aineistossa manuaalisesti koo-
ditetuista.

Syy siihen, ettd koneellisesti kooditetuista
oli suurempi osa samalla tavalla luokiteltu
oli se, ettd koneellisesti kooditetuilla oli sel-
vi ammattinimike, manuaalisesti kooditettu-
jen joukossa oli tulkinnallisia nimikkeiti ja
puutteellisia tietoja, tapauksen voi kiytetta-
vissi olevilla puutteellisilla tiedoilla koodit-
taa useampaan eri luokkaan.

Ammattiasema

Sekid palkansaajista ettd yrittdjistd luokitel-
titn samaan luokkaan yksinumerotasolla 87
prosenttia. Kaksinumerotasolla oli palkan-
saajista 80 ja yrittdjistd 71 prosenttia luoki-
teltu samaan luokkaan ja tarkimmalla tasolla
73 ja 68 prosenttia.

Kooditustavan mukaan yksinumerotasolla
kummassakin aineistossa koneellisesti koo-
ditetuista yrittdjistd oli perdti 95 prosenttia

Inokiteltu samaan luokkaan, palkansaajista
91 prosenttia. Voidaan sanoa, ettd kun yrit-
tajalld oli koneellisesti koodautuva ammat-
tinimike, ei koodituksessa ollut ongelmin.
Mutta yrittdjilld rekisteriaineistossa puutteel-
lisia tietoja oli selvisti palkansaajia enem-
min; palkansaajista koneellisesti kooditettiin
84 prosenttia, yrittéjistd 79.

Tybpaikka

Niisti, jotka olivat kummassakin aineistossa
samassa yrityksessd, oli samaan ammatti-
luokkaan luokiteltu 88 prosenttia pailuokka-
tasolla, 82 kaksinumerotasolla ja 75 prosent-
tia tarkimmalla tasolla. Silld, oliko henkilo
eri aineistoissa yrityksen samassa vai eri toi-
mipaikassa, ei ollut eroa samaan ammatti-
luokkaan luokittelemisen suhteen.

Niill4, joilla yritys- ja/tai toimipaikkatunnukset
olivat ainakin toisessa aineistossa puutteelli-
set, oli samaan luokkaan luokiteltujen osuu-
det pdiluokkatasolla 80, kaksinumerotasolla
67 ja nelinumerotasolla 62 prosenttia. Eri
yrityksessd eri aineistojen perusteella tyds-
kennelleistd samaan ammattiluokkaan luoki-
teltujen osuudet olivat 78 (1-numerotaso),
68 (2-numerotaso) ja 60 prosenttia (4-nume-
rotaso).

Yritys- ja/tai toimipaikkatunnukset olivat
puutteellisia usein yrittdjilld. Esimerkiksi
maatalousyrittdjilld oli tuskin koskaan yri-
tys- ja toimipaikkatunnusta. Yrittdjistd nama
muodostavat suurimman yksittdisen ryhmén.
On selvii, ettd henkilolld, joilla eri aineis-
toissa oli eri tyOpaikka, erosi ammattikin
useammin kuin niilld, jotka tyoskentelivit
kummankin aineiston mukaan samassa yri-
tyksessd. Tyopaikan vaihdoksiin liittyy usein
myd6s ammatin vaihdos.
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Palkansaajien tydnantajasektori

Kuntien palkansaajat luokiteltiin  muita
useammin samaan ammattiluokkaan rekiste-
ri- ja lomakeaineistossa; 1-numerotasolla 92
prosenttia, 2-numerotasolla 88 ja tarkimmal-
la tasolla 82 prosenttia. Vastaavasti valtion
palkansaajista luokiteltiin samaan luokkaan
89 (1-numerotaso), 83 (2-numerotaso) ja 76
prosenttia (4-numerotaso) ja yksityisen sekto-
rin palkansaajista 84 (1-numerotaso), 76 (2-
numerotaso) ja 69 prosenttia (4-numerotaso).

Taulukko 8. Ammatti paéluokkatasolla

Yksityisen sektorin palkansaajilla tietoldh-
teend oli useimmiten verotusaineisto, jonne
henkil6 itse oli ilmoittanut ammattitietonsa.
Julkisella sektorilla tietoldhteend olivat palk-
karekisterit, jonne tiedon ilmoittaa ty6nanta-
ja. Mikili yksityisen sektorin ammattitieto
saataisiin yritysten tekemdstd verotuksen
vuosi-ilmoituksesta, paranisi varmasti am-
mattitiedon laatu.

Luotettavuus- Viestolaskenta
tutkimus
0 1 2 3 4 5 6/7 8 9  Tuntem. Eitydl-
liset
0 Tekninen ym. tyd 473900 14500 5300 8400 300 1900 12200 7200 1400 6400 29200
1 Hallinnollinenym. ty6 22700 284100 15100 2500 200 5300 7900 4900 400 4300 10500
2 Kaupallinen tyd 6700 11900 146100 1400 0 3200 7400 4100 100 2900 11900
3 Maa- ja metsitalous 1800 400 1000 151100 0 800 2500 1200 100 1400 21800
4 Kaivostyd 100 0 100 100 1700 100 1000 0 0 0 300
5 Kuljetus- jaliikennetyd 1700 3800 2200 2900 200 123200 6000 2400 300 1500 6900
6/7 Teollinen tyd 10100 4500 7800 9600 800 7500 456200 7500 600 6800 31400
8 Palvelutyb 6700 3700 4200 5500 100 3000 8900 238000 400 4200 21000
90 Sotilastyd 200 100 100 100 0 100 0 700 7900 0 0
Ei tyglliset 29200 13800 15100 27200 200 6100 25300 20700 1000 20300 ~
A. VLS0 yht.
{otos) 559100 336800 197000 208800 3500 151300 527400 286700 12200 47800 133000
B. VL90 yht.
{perusjoukko) 559200 337000 197100 209000 3600 151400 528200 287100 12200 47900 134600
C. LTyht 566700 357900 195700 182200 3400 151100 542800 295700 9200 3700 158900
+/-5000 +/-4 600 +/—4 000 +/-3200 +/-700 +/-3 100 +/—4 900 +/~4 100 +/-900 +/-800 +/-5600
D. Oikein
luokiteltuja 479900 284100 146100 151100 1700 123200 456200 238000 7900 - -
E. QOikein
luok. osuus (%) 858 84,4 74,2 724 48,6 814 86,5 83,0 64,8 - -
F. Virheellisesti
luokassa mukana 79200 52700 50900 57700 1800 28100 71200 48700 4300 47800 133000
G. Virheellisesti
luokasta pois 86800 73800 49600 31100 1700 27900 86600 57700 1300 3700 158900
H. Bruttovithe 166000 126500 100500 88800 3500 56000 157800 106400 5600 51500 291900
I Nettovirhe —-7500 -20900 1400 26800 200 300 -14600 -8600 3000 44200 -24300
+/-5000 +/—4 600 +/-4 000 +/-3200 +/-700 +/-3 100 +/-4 900 +/—4 100 +/-900 +/-800 -
J. Suhteellinen -13 6,2 07 128 5,7 02 -28 -3.0 2456 925 ~
nettovirhe +-09 +/-14 +-20 +/-15 +/-194 +/-20 +-09 +/-14 +-14 +/-17 -
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Taulukko 9. Ammatti 2-numerotasolla vuoden 1990 viestilaskennassa ja luotettavuustutkimuksessa

Ammatti- Vdestd-  Luotettavuus- Ammatti- Viestd- Luotettavuus-
luokka  laskenta tutkimus Ero Ero-% luokka  laskenta tutkimus Ero Ero-%
00 48500 46400+/-2100 2100 5 57 18100 18100 +/— 1300 0 0
n 93300 95300+~2900 -2000 -2 58 29000 29300 +/- 1800 -300 -1
02 27000 25700+/-1600 1300 5 59 800 1200 +/- 400 -400 -33
03 115900 117700+/-2700 -1800 -2 60 6600 7800 +/- 900 -1200 -15
04 20500 20400 +/- 1200 100 0 61 23400 23300+/-1500 100 0
05 107600 104300+/~2500 3300 3 62 4000 4200 +/- 700 -200 -5
06 7 600 6300+~ 800 1300 21 63 8300 8200 +/~ 1100 100 1
07 7 900 7300 +/- 800 600 8 64 6400 6600 +/~ 800 -200 -3
08 25000 29200+/-1800 —4200 -14 65 129100 129 300 +/— 3 400 -200 -0
09 105700 113500+/-3300 -7800 -7 66 57000 56300 +/- 2200 700 1
10 16000 17000+~1300 -1000 -6 67 63400 66600 +/- 2700 -3200 -5
11 59200 79700+/-3000 -20500 -26 68 14800 17 100 +/~ 1 400 -2300 -13
12 25800 30600+/~1900 -480 -16 69 38200  41300+/-2400 -3100 -8
13 60100 64100+/-2500 -4000 -6 70 19800 19900 +/~ 1300 -100 -1
14 6800 7600+/~-1000 -800 -11 n 3400 3100+/~ 700 300 10
15 169000 158600 +/- 3900 10400 7 72 22600 22 300 +/- 1500 300 1
20 27 100 26 600 +/~ 1 800 500 2 73 19500 18 500 +/- 1 300 1000 5
21 11500 11700+/~1400 -200 -2 74 300 100 +/~ 100 200 200
22 21900 21100 +/~ 1800 800 4 75 21200 19200 +/- 1 600 2000 10
23 136600 136 100 +/- 3 900 500 0 76 11800 16000 +/~ 1 500 4200 -26
30 164800 105100+/~ 3400 59700 57 77 42 000 43 300 +/- 2 300 -1300 -3
3 25100 57900+/-3100 -32800 -57 78 27700 28400 +/- 1900 -700 -2
32 0 1004/~ 100 -100 -100 79 8800 10900 +/~ 1 500 -2100 -19
33 2900 2100 +/- 500 800 38 80 263900 26000 +/- 1 400 900 3
3 15800 16400+~1400 500 -3 81 86200 100 700 +/~ 2 700 —4 500 —4
40 1100 1200+~ S00 -100 -8 82 30800 31800 +/-2000 -1000 -3
4 900 600 +/~ 300 300 50 83 100400 104 100 +/~ 3 200 -3700 -4
42 300 400+~ 300 -100 -25 84 16600 15700 +/- 1000 900 6
49 1300 1000 +/- 500 300 30 85 3900 4300 +/- 600 —400 -9
50 3000 3000+~ 600 0 0 86 2200 28004/~ 700 -600 -21
51 2600 2400 +/- 500 200 8 87 2000 2100 +/— 500 -100 -5
52 700 800+~ 200 -100 -13 88 2200 2300 +/~ 500 -100 —4
53 3200 3000+~ 300 200 7 89 6000 5800 +/- 900 200 3
54 80000 80400+-2400 400 -0 90 12 200 9000 +/- 1 000 3200 36
55 7800 6800+/- 800 1000 15 91 47 800 3400 +/- 1200 44 400 1306
56 6000 6100+~ 900 -100 -2

Yhteensd 2332 300 2 305500 +/- 8 800 26 800 1
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Tekninen, luonnontieteellinen,
hteiskuntatieteellinen,
umanistinen ja taiteellinen ty6

Teknistd, luonnontieteellistd, yhteiskuntatie-
teellistd, humanistista ja taiteellista tyoti te-
kevid oli viestolaskennassa 7 000 vihem-
mién kuin luotettavuustutkimuksessa. Kum-
massakin aineistossa luokiteltiin samaan
luokkaan 86 prosenttia tapauksista.

Kaksinumerotason luokista suurimmat erot
olivat taiteellista tyotd tekevissd, joita oli
véestOlaskennassa yli 4 000 liian vihidn sekid
opetustyoti tekevissi, joita oli yli 3 000 lii-
kaa. Taiteilijoiden vajaus viestdlaskennassa
johtuu siitd, etti luotettavuustutkimuksen
mukaan taiteellista tyotd tekevistd oli vies-
tolaskennan mukaan luokiteltu ty6voiman
ulkopuolelle. Téhdn voi olla syynd esimer-
kiksi se, etti taiteellista tyoti ei elikevakuu-
teta eikd siitd saada verotettavaa tuloa ja sik-
si sitd ei ’saada kiinni’ rekisterilaskennassa.
Siitd huolimatta henkilo kokee olevansa tai-
teilija ja ilmoittaa sen lomaketiedustelussa.

Hallinnollinen, tilinpidollinen ja
konttoritekninen tyo

Hallinnollista, tilinpidollista ja konttoritek-
nisti tyotd tekevid oli viestdlaskennassa
runsaat 20 000 liian vihin luotettavuustutki-
muksen mukaan. Viestolaskennassa hallin-
nolliseen tyShon luokitelluista luokiteltiin
samaan luokkaan myds luotettavuustutki-
muksessa 84 prosenttia.

Suurin ero 2-numerotasolla oli luokassa lii-
keyritysten ja jirjestojen hallinnollinen tyd,
jossa viestolaskennassa oli yli 20 000 hen-
kilod vihemmin kuin luotettavuustutkimuk-
sessa. Ero selittyy silld, ettd teknisen koulu-
tuksen saaneet johtotehtdvissd olevat henki-
16t oli vdestolaskennassa selvisti useammin
kuin luotettavuustutkimuksessa luokiteltu
luokan O alaryhmiin (tekniikan alan suunnit-
telu-, johto-, tutkimus- sekid tyénjohto- ja
suoritustyd) ja kaupallinen johto luokan 2

alaryhmiin (tukku- ja vihittdiskauppiaat se-
ki kauppaedustustyd). Tdma voi johtua esi-
merkiksi siitd, ettd henkildé oli verolomak-
keella ilmoittanut ammatikseen insin6ori ja
luotettavuustutkimuksessa tekninen johtaja.

Kaksinumerotason luokista oli viestolasken-
nassa vajausta myoOs kirjanpito- ja kassan-
hoitotyossd sek#d sihteeri- ja konekirjoitus-
tyossd. Yhteensd ndissd luokissa oli 10 000
henkilod vihemmin kuin luotettavuustutki-
muksessa. Sen sijaan viestolaskennassa oli
luokassa muu tilinpidollinen ja konttoritek-
ninen ty6 10 000 henkilod liikaa luotetta-
vuustutkimukseen nihden. Tdmé voi johtua
siitd, ettd henkilolld oli rekisterissi suhteelli-
sen yleinen toimistoty6ammatti (esimerkiksi
pankkitoimihenkild, sihteeri, tms.) ja luotet-
tavuustutkimuksessa hén oli ilmoittanut ol-
leensa kirjanpitijd, palkanlaskija tai kassan-
hoitaja. T#lloin henkild oli luotettavuustutki-
muksessa mennyt joko kirjanpito- ja kassan-
hoitoty$hon tai sihteeri- ja konekirjoitustyd-
hon ja viestolaskennassa konttorityon yleis-
luokkaan 15.

Kaupallinen tyd

Kaupallisissa ammateissa tydskenteli véesto-
laskennan ja luotettavuustutkimuksen mu-
kaan suunnilleen sama midrd henkilGita.
Kaupalliseen tyohon viestolaskennassa luo-
kitelluista oli kuitenkin vain 74 prosenttia
luokiteltu myods luotettavuustutkimuksessa
samaan luokkaan. Suurimmat erot syntyivit
tapauksista, joissa luotettavuustutkimuksen
mukaan kaupallisessa tydssd ollut henkild
luokiteltiin  véestdlaskennassa hallinnolli-
seen, tilinpidolliseen ja konttoritekniseen
tyohon tai tyovoiman ulkopuolelle. Lihes
yhtd suuret erot olivat myos toisinpdin:
viestflaskennan mukaan kaupallista ty6téd
tehneiti oli luotettavuustutkimuksen mukaan
tyovoiman ulkopuolella tai hallinnollisessa,
tilinpidollisessa ja konttoriteknisessé tyossi.

Kaksinumerotasolla ei misséin luokassa ol-
lut suuria eroja.
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Maa- ja metsataloustyo,
kalastusala

Viestolaskennassa oli maa- ja metsitalou-
den ammateissa toimivia ldhes 30 000 liikaa
luotettavuustutkimuksen mukaan. Viestolas-
kennan méirissi lienee todellista yliarvioin-
tia, joka aiheutui maatalousyrittdjien padtte-
lytavasta laskennassa. Se tapahtui karkeasti
siten, ettd kaikki ammattiasemaltaan yrittija-
ni olleet, joilla oli maatalousyrittijielikeva-
kuutus, piiteltiin maatalousyrittdjiksi. Niin
tehtiin siksi, ettei kyseisten yrittijien amma-
tista ollut tarkempaa tietoa. Siksi maata-
lousyrittdjien joukossa voi olla my6s muuta
yritystoimintaa harjoittaneita henkil6itd tai
sellaisia, jotka luotettavuustutkimuksen lo-
makkeella olivat ilmoittaneet olleensa tyd-
voiman ulkopuolella.

Samaan luokkaan luokiteltujen osuus oli
maa- ja metsitaloudessa 72 prosenttia. Suu-
rin eroavuus syntyi tapauksista, joissa henki-
16 oli vdestdlaskennan mukaan maataloudes-
sa, ja luotettavuustutkimuksen mukaan tyo-
voiman ulkopuolella.

Kaksinumerotason lukuja tarkasteltaessa
kannattaa maanviljelijdt ja maataloustyonte-
kijiat (luokat 30 ja 31) laskea yhteen. Niin
siksi, ettd vdestolaskennassa maanviljelijaksi
luokiteltiin my®ds yrittdjaperheenjisenet, luo-
tettavuustutkimuksessa heistd tuli maata-
loustyontekijoitd kuten aikaisemmissakin lo-
makeviestolaskennoissa.

Kaivos-, syvékairaus- ja
rikastustyo

Kaivos- ja kaivannaistyotd tehneitd oli vdes-
tolaskennassa ja luotettavuustutkimuksessa
sama midrd. Viestolaskennassa kaivostyo-
hon luokitelluista kuitenkin vain puolet luo-
kiteltiin samaan tyohon myos luotettavuus-
tutkimuksessa. Ero johtui ldhinnd siitd, ettd
henkil6t luokiteltiin toisessa aineistossa teol-
liseen ty6hon ja toisessa kaivostoimintaan ja
péinvastoin. Tdma johtui siitd, ettd henkilds-

td oli kdytettdvissi niin vihidn tietoa, ettd
kumpikin luokittelu oli mahdollinen. Toi-
saalta kaivostoiminnan piidluokka on niin
pieni, ettd erot voivat johtua otosvaihtelusta.

Kuljetus- ja liikennetyd

Kuljetus- ja liikennetyodssd olleiden méirid
oli suunnilleen sama viestdlaskennassa ja
luotettavuustutkimuksessa. Viestolaskennas-
sa kuljetustyhon luokitelluista luokiteltiin
81 prosenttia samaan ammattiluokkaan
my0s luotettavuustutkimuksessa.

Myos kaksinumerotasolla kaikissa luokissa
oli suunnilleen sama miird henkil6itd niin
viestdlaskennan kuin luotettavuustutkimuk-
senkin mukaan.

Teollinen tyd, koneenhoito ym.

Teollisessa tydssd toimineiden médrd oli
viestolaskennassa 15000 pienempi kuin
luotettavuustutkimuksessa. Kummassakin ai-
neistossa samaan luokkaan luokiteltiin 87
prosenttia.

Kaksinumerotasolla merkittdvin ero oli pak-
kaus- ja paketointity§ssd. Siind oli véestd-
laskennassa yli 4 000 henkil6d vdhemmén
kuin luotettavuustutkimuksessa. Pafiosa
erosta johtui tapauksista, joissa henkilé luo-
tettavuustutkimuksessa luokiteltiin pakkaus-
ja paketointityohon ja viestdlaskennassa
muihin teollisiin ammatteihin.

Muita vdhédn lilan pienid teollisuuden am-
mattiluokkia viestolaskennassa olivat teks-
tiilityd, puutyd, maalaus- ja lakkaustyd, ra-
kennusalan muut tyot sekd sekatyd. Naissad
luokissa oli viestolaskennassa tuhat pari
lilan vdhdn vidked. Luokkiin luotettavuus-
tutkimuksessa luokitelluista oli viestdlas-
kennassa luokiteltu tyévoiman ulkopuolel-
le tai muihin teollisuuden ammattiluokkiin.
Erot voivat johtua siité, ettd rakennusalalla
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ja sekatbissi olevat vaihtanevat muita
useammin tydpaikkoja. Verolomaketta tdytti-
essddn henkilé ilmoittaa tidyttohetkelld pai-
asialliseksi katsomansa ammatin tai hyvik-
syy lomakkeelle esitdytetyn ammattinimik-
keen vaikka se ihan ei endi pitiisikdédn paik-
kaansa.

Palvelutyd

Palvelutydssd oli videstolaskennassa vajaat
8 000 henkildd liian vihin luotettavuustutki-
muksen mukaan. Viestdlaskennassa palve-
lutyohon luokitelluista luokiteltiin samaan
luokkaan myds luotettavuustutkimuksessa
83 prosenttia. Kaksinumerotasolla ei ollut
merkittidvid eroja.

Sotilastyd

Sotilastyossd oli viestolaskennassa runsaat
3 000 henkil6d liikaa, siis viest6laskennan
sotilastyohon luokiteltiin neljdnnes liian pal-
jon luotettavuustutkimuksen mukaan. Timi
johtui siitd, ettd henkil6t olivat ilmoittaneet
verolomakkeella ammatikseen esimerkiksi

upseerin, vaikka he eiviit enédd olleetkaan ar-
meijan palveluksessa. Useissa tapauksissa
laskennassa upseeriksi luokiteltu oli luotetta-
vuustutkimuksen mukaan eldkkeelld.

Sotilasammateista ongelmallisin oli alemmat
toimiupseerit. Heitd oli viestolaskennassa
5 000 enemmin kuin luotettavuustutkimuk-
sessa. Osa erosta selittyy silld, ettd luotetta-
vuustutkimuksessa taas upseereita ja ylem-
pid toimiupseereita oli 1 500 véestdlaskentaa
enemmin. Vaikka osa alemmista toimiup-
seereista olisikin virheellisesti luotettavuus-
tutkimuksessa luokiteltu ylemmiksi toi-
miupseeriksi, jid viestdlaskentaan vield yli
3 000 alempaa toimiupseeria liikaa.

Ammatti tuntematon

Viestilaskennassa ammatiltaan tuntematto-
mia oli lahes 50 000. Niisti oli luotettavuus-
tutkimuksen mukaan tyévoiman ulkopuolel-
la 43 prosenttia, teollisissa ammateissa 14
prosenttia, teknisissd, luonnontieteellisiss,
yms. ammateissa (péiluokka 0) 13 prosent-
tia ja hallinnollisessa, tilinpidollisessa ja
konttoriteknisessd tySssd sekid palvelutyossd
9 prosenttia kummassakin.
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4.7 Sosioekonominen asema

Viestolaskennassa sosioekonominen asema
médritelldin  useimmiten ammattitiedon
avulla (tietyt ammattinimikkeet kuuluvat
tiettyyn sosioekonomisen aseman luokkaan).
Erdissd tapauksissa sosioekonomiseen ase-
maan vaikuttavat myds toimiala ja typaikan
juridinen muoto. Yrittijien jakoa tyénanta-

kennassa voida tehdi.

Taulukko 10. Tyillisten sosioekonominen asema

Luotettavuustutkimuksessa sosioekonominen
asema médrdytyi samoin kuin viestolasken-
nassakin. Sitd ei kysytty lomakkeella, vaan
tieto johdettiin pdfiasiassa henkil6on ammatti-
koodista.

Pidiluokkatasolla kummassakin aineistossa
tyollisend olleista luokiteltiin samaan so-
sioekonomisen aseman luokkaan 89 prosent-
tia, kaksinumerotasolla samoin luokiteltujen
osuus oli 81 prosenttia.

Sosioekenominen asema Véestilaskenta Luotettavuustutkimus Ero Ero-%
Yrittdjat 320700 325700 +/- 5800 -5000 -2
Maatalousyrittajat 161 400 136 300 +/- 2 900 25200 18
Muut yrittajat 159 300 189 400 +/- 5 600 -30100 -16
Ylemmat toimihenkilot 342200 350 700 +/- 4 600 -8 500 -2
Johtotehtavissé 56 800 65 900 +/- 2 700 -9100 -14
Valmistelu- ym. tehtdvissé 89 500 85200 +/—2 900 4300 5
Opetustehtivissa 83 900 81700 +/— 1 800 2200 3
Muut 111900 117 900 +/- 3 400 -6 000 -5
Alemmat toimihenkil6t 786 600 777 500 +/- 6 400 9100 1
Esimiestehtévissa 155600 151 100 +/- 4 000 4500 3
Itsendisissa tehtdvissé 304 300 298 400 +/- 4 80O 5900 2
Epditsendisissa tehtdvissé 103 300 99 100 +/~3 100 4200 4
Muut 223 400 228 900 +/- 3 900 -5 500 -2
Tyontekijat 835000 841 800 +/- 6 500 -6 800 -1
Maa- ja metsétaloudessa 41200 36 000 +/- 2100 5200 14
Teollisuudessa 352 000 351 300 +/- 5300 700 ]
Muussa tuotannossa 150 300 165 800 +/- 4 700 -15400 -9
Jakelu- ja palvelutytssa 291 400 288 800 +/~5 100 2700 1
Tuntematon 47 800 9 800 +/- 1 400 38000 -
Tydlliset yhteensd 2332300 2 305 500 +/~ 8 800 26 800 1
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Maatalousyrittdjid oli videstdlaskennassa
25 000 likaa luotettavuustutkimuksen mu-
kaan. Syy siihen oli rekisteripaittelyssi, jos-
ta kerrottiin maa- ja metséatalousammattiluo-
kan yhteydessd sivulla 42. Laskennassa
maatalousyrittdjiksi luokitelluista runsaat 12
prosenttia oli luotettavuustutkimuksen mu-
kaan tyovoiman ulkopuolella ja runsaat 3
prosenttia muita yrittéjid.

Muita yrittdjid taas oli véestolaskennassa
30 000 vihemmién kuin luotettavuustutki-
muksessa. Enin osa niistd luotettavuustutki-
muksen yrittdjistd, jotka laskennassa eivit
olleet yrittdjid, oli vdestolaskennassa jaéinyt
tyévoiman ulkopuolelle, eli rekisteripéittely
ei ollut tavoittanut ndiden henkiloiden yritti-
jitoimintaa. Nousukauden aikana oli yleisti
perustaa pienid yrityksid, toiminta oli ehki
jo vuonna 1990 hiipunut niin, ettd yrittdjatu-
loja ei endi ollut. Lomakkeella henkild kui-
tenkin saattoi vield ilmoittaa itsensd yrittd-
jéksi.

Viestolaskennassa oli lilan vihidn johtoteh-
tdvissd toimivia ylempid toimihenkiloitd, 13-
hes 10 000 vihemmiin kuin luotettavuustut-
kimuksessa. Tdméd johtui tietojen keruuta-
vasta: rekisterissi oli henkilGstid toisinaan
niin vihin tietoa, ettd sen perusteella henki-
I6n voi sijoittaa useampaan ammattiin tai
henkilé oli saattanut ilmoittaa eri ammat-
tinimikkeen rekisteriin kuin lomakkeelle.
Tamd koskee erityisesti johtajia. Luotetta-

vuustutkimuksessa johtavassa asemassa ol-
leista ylemmistd toimihenkildistd noin
10 000 oli viest6laskennassa muita ylempid
toimihenkilGitd ja saman verran alempia toi-
mihenkilGiti.

Maataloustyontekijoitdi saatiin laskennassa
5 000 enemmin kuin luotettavuustutkimuk-
sessa.

Muita tuotantotyontekijoitd oli véestdlasken-
nassa 15 000 vihemmiéin kuin luotettavuus-
tutkimuksessa. Ero aiheutui suurimmalta
osalta siitd, etti luotettavuustutkimuksessa
muista tuotantotyontekijoistd luokiteltiin
viestblaskennassa osa teollisuustychoén, ja-
kelu- ja palveluty6hon seki tydvoiman ulko-
puolelle.

Viesttlaskennassa sosioekonomiselta ase-
maltaan tuntemnattomat jakaantuivat luotetta-
vuustutkimuksen mukaan seuraavasti:

Maatalousyrittijt 1,6 %
Muut yrittdjat 11,5 %
Ylemmit toimihenkilot 6,3 %
Alemmat toimihenkil6t 15,6 %
Tyontekijit 22,0 %
Tyévoiman ulkopuolella 42,9 %

Lihes puolet laskennan sosioekonomiselta
asemaltaan tuntemattomista ei kuulunut luo-
tettavuustutkimuksen mukaan tyGlliseen tyd-
voimaan.
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5 Asuminen

5.1

Asumistietojen vertailu

Asumistietojen vertailussa tarkasteltiin siti,
oliko henkilén laillinen kotipaikka sama
vieston keskusrekisterin henkilorekisterissi
ja luotettavuustutkimuksen lomakeaineistos-
sa. Lisdksi tutkittiin tilapdistd asumista ja
alivuokralaisuutta. Tietoa alivuokralaisuu-
desta ei ole mistidn rekisterissi. Sen osalta
ei siten ollut kyse vertailusta vaan alivuok-
ralaisten kuvailusta luotettavuustutkimuksen
tietojen perusteella.

Kotipaikan samanlaisuutta tarkasteltiin sekd
yksilotasolla ettd asuntokunnittain. Yksilo-
tason vertailu tarkoittaa siti, ettd tutkittiin, oli-
ko henkil6lld sama kotipaikkatunnus kummas-
sakin aineistossa, ts. oliko henkil6 saman huo-
neiston asukas kummankin aineiston mukaan.
Asuntokuntavertailussa tutkittiin, muodosti-
vatko luotettavuustutkimuksessa ja henkilo-
rekisterissi samat asukkaat asuntokunnan.
Mikili asuntokuntien koostumukset poikke-
sivat, tutkittiin, misti ero johtui.

Viestolaskennan henkildperusjoukon muo-
dosti Suomessa 31.12.1990 vakinaisesti asu-
nut viestd. Henkildjoukko otettiin videstén
keskusrekisterin henkilorekisteristd. Rekiste-
rissd on kullakin henkil6lld kotipaikkatun-
nus. Véeston keskusrekisteriin kotipaikkatie-
to pdivitetiin muuttoilmoitusten perusteella.
Aikaisemmin kotipaikka tarkistettiin vuosit-
taisella henkikirjoituksella. Viimeisin henki-
kirjoitus tehtiin 1.1.1989, jonka jilkeen koti-
paikkatieto on médrdytynyt kokonaan muut-
toilmoitusten perusteella. Viestdlaskenta-
ajankohtana muuttoilmoituksessa oli neljd
osaa. Muuttaja kirjoitti muuttotietonsa péal-

limmiiseen osaan, josta tiedot jéljentyivit
kolmeen muuhun osaan. Yksi osa jdi muut-
tajalle, yksi rakennuksen omistajan edusta-
jalle (esimerkiksi talonmiehelle), yksi meni
postiin, jossa se toimi osoitteenmuutosilmoi-
tuksena ja yksi meni rekisteritoimistoon,
jossa kotipaikan muutos tallennettiin viestén
keskusrekisteriin.

Rekisterissd olevalla kotipaikkatiedolla on
hallinnollisia vaikutuksia. Sen perusteella
henkil6lle médrdaytyvit mm. kotikunta, jossa
hintd verotetaan. Viestdlaskennassa henki-
16t tilastoitiin kotikuntiinsa. Kotipaikka vai-
kuttaa mm. asuinolotietoihin. Esimerkiksi
jos viereisten huoneistojen asukkailla olisi
virheellisesti kaikilla toisen asunnon koti-
paikkatunnukset, tulisi toisesta asunnosta ah-
taasti asuttu ja toinen jiisi asumattomaksi.

Kotipaikkatunnus

Kotipaikkatunnus on 23-merkkinen tunnus,
joka yksildi jokaisen rakennus- ja huoneisto-
rekisterin huoneiston. Kotipaikkatunnus on
seki huoneistolla ettd henkil6lld, tunnuksen
avulla saadaan yhdistetyksi henkilét huo-
neistoihin.

Yhdessid asunnossa asuvat henkilét muodos-
tavat asuntokunnan. Rekisterissi samassa
asunnossa asuvilla on samat kotipaikkatun-
nukset.
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Kotipaikkatunnus koostuu kiinteisté-, raken-
nus- ja huoneisto-osista seuraavasti:

kiinteistotunnus, 15 merkkid seuraavasti

kuntatunnus, 3 merkkii

kylédn tai kaupunginosan tunnus, 3 merkkia
talon tai korttelin tunnus, 4 merkkii

tilan tai tontin tunnus, 4 merkkii
tarkistusmerkki (vastaava kuin henkilo-
tunnuksessa), 1 merkki

rakennusnumero, 3 merkkid
huoneistotunniste, 5 merkkid seuraavasti
— huoneistonumero, 3 merkkii

- porraskirjain, 1 merkki

- huoneiston jakokirjain, 1 merkki.

Huoneiston jakokirjain on ddrimmdisen har-
valla huoneistolla. Se annetaan silloin, kun

yksi huoneisto jaetaan kahdeksi. Porraskir-
jain puuttuu myds usein, esimerkiksi kaikilta
omakotitalohuoneistoilta.

Luotettavuustutkimuksessa huoneistolomak-
keella pyydettiin ilmoittamaan kaikki huo-
neistossa 31.12.1990 asuneet henkilot. II-
moittamisen helpottamiseksi lomakkeelle
esitdytettiin kaikkien rekisterin mukaan huo-
neistossa asuneiden asukkaiden nimet.

Luotettavuustutkimuksessa  huoneistot ja
henkil6t saivat kotipaikkatunnuksen siltd
viestolaskennan huoneistolta, johon sitid ver-
rattiin. Mikili tiedustelussa ilmeni, etti jos-
sakin tutkimukseen kuuluneessa rakennuk-
sessa oli rekisterin mukaisten huoneistojen
lisiksi muita huoneistoja, annettiin niille
otosrakennuksen rakennustunnus, mutta
huoneistotunnisteeksi uusi tunnus, joista il-
meni, ettd huoneistot oli lisdtty lomake-
tiedustelun perusteella.

5.2 Henkilbaineiston peittavyys

Luotettavuustutkimuksen aineistossa oli 56
sellaista henkilGd, jotka eivit rekisteriaineis-
ton perusteella kuuluneet maassa asuvaan
viestdon 31.12.1990. Se on 0,06 prosenttia
koko otoksen henkilGista.

Rekisterin mukaan henkilot jakautuivat seu-
raavasti:

— pysyvisti ulkomailla 11
— kuollut 7
— syntynyt 1991 2
— henkikirjoituksessa kahdesti
tietyméattomissi 2

- lomakeaineistossa puutteellinen
henkil6tunnus, eikd nimelld voitu
yksiloida henkilGrekisteristd 5

— ei 16ytynyt henkilorekisteristd ollenkaan 2

— vuoden 1991 lopussa ulkomaalaisena

henkilorekisterissi 10
— vuoden 1991 lopussa suomalaisena

henkilorekisterissi 17
Yhteensi 56
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Kahdessa viimeisimméssd ryhmissd osalla
oli muuttopdivd 31.12.1990 jilkeen, ts. he
olivat rekisterin mukaan muuttaneet Suo-
meen tai Suomessa vuoden 1991 aikana. Ul-
komaalaisista seitsemilli ja suomalaisista
kuudella oli tillainen muuttotieto. Niiden
kohdalla on mahdollista, etti he asuivat jo
31.12.1990 Suomessa, mutta muuttopiiviksi
oli rekisterditynyt myShempi ajankohta.

Kaikki 56 henkilda jétettiin luotettavuustut-
kimuksessa maassa asuvan véestdn ulkopuo-
lelle.

Rekisteriaineiston ylipeitosta ei luotettavuus-
tutkimuksen perusteella pysty sanomaan mi-
tddn. Nimittdin jos vdestSlaskennan mukaan

otoshuoneistossa asunut henkilo ei luotetta-
vuustutkimuksen mukaan asunut huoneistos-
sa 31.12.1990, on mahdollista, ettid

~ henkil6 oli muuttanut Suomessa johonkin
toiseen asuntoon, joka ei kuulunut luotet-
tavuustutkimuksen otokseen

— henkil6 oli muuttanut ulkomaille

- henkild6 oli kuollut

—~ henkil6 asui otoshuoneistossa, mutta sitid ei
luotettavuustutkimuksessa haluttu paljastaa.

Tidmén tutkimuksen perusteella véestdn kes-
kusrekisterissd henkil6t ovat kattavasti.

5.3 Vakinaisesti asuvien kotipaikka

Téssd tarkastellaan vain niiden henkildiden
kotipaikkatietojen samanlaisuutta, jotka oli-
vat seki rekisteri- etti lomakeaineistossa va-
kinaisena asukkaana. Niin siksi, ettd luotet-
tavuustutkimuksessa henkilot merkittiin sen
huoneiston asukkaiksi, jossa he asuivat tila-
pdisesti. Toisin sanoen lomakeaineistossa ti-
lapdisen kotipaikan omaavilta henkil6iltd
puutuu tieto vakinaisesta kotipaikasta. Tila-
pdisesti asuvien henkildiden kotipaikkatun-
nuksia tarkastellaan jdljempind tilapdisen
asumisen yhteydessi.

Kummassakin aineistossa vakinaisena asuk-
kaana olleista 97 prosenttia asui samassa
huoneistossa viestdlaskennan ja luotetta-
vuustutkimuksen mukaan. Samassa raken-
nuksessa, mutta eri huoneistossa asui 0,5
prosenttia, ja saman Kkiinteiston eri raken-
nuksessa 0,2 prosenttia. Kokonaan eri kiin-
teistolld asui 2,2 prosenttia henkil6istd. Hei-
td oli kaikkiaan 110 000, joista viidennek-
sestd tuli eri kuntien asukkaita eri aineisto-
jen perusteella. Toisin sanoen luotettavuus-
tutkimuksen mukaan 22 000 henkilon koti-
paikka oli rekisteriaineistossa vadrassd kun-
nassa. Se on 0,4 prosenttia vuoden 1990

vain vakinaisen kotipaikan omanneesta
véestostd. Alueellisesti kotipaikkatunnukset
erosivat vihiten Eteld-Suomessa.

Kartta 1 sivulla 50 kuvaa kotipaikkatunnus-
ten yhtenevyyttd kunnittain. Kunnat on kar-
tassa jaettu neljain eri luokkaan. Valkeita
ovat ne kunnat, joissa kaikki otoksessa ol-
leet vain vakinaisen kotipaikan omanneet
henkil6t olivat saman huoneiston asukkaita
sekd rekisteri- ettd lomakeaineistossa. Til-
laisia kuntia on 113, noin neljdnnes kaikista
kunnista. Loput kunnat on jaettu kolmeen
yhti suureen ryhmiiin,

Kotipaikkatunnusten rekisteri- ja lomakeai-
neistojen yhdenmukaisuuden mukaan niin
hyvit kuin huonotkin kunnat jakautuivat ta-
saisesti ympéri maata.

Rekisterin mukaan erillisissd pientaloissa
asuneista oli kummassakin aineistossa sa-
massa huoneistossa 97,1 prosenttia, saman
kiinteiston eri huoneistossa oli 0,8 prosenttia
ja eri kiinteistolla 2,0 prosenttia. Rivitaloissa
asuneet olivat aavistuksen verran paremmin;
97,4 prosenttia asukkaista oli samoissa
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Taulukko 11  Kotipaikkatunnusten samanlaisuus

Seutukaava-alue Samalla kiinteistdlla

Samassa Eri Eri
huoneistossa huoneistossa kiinteistolla
Helsinki 98,2 0,7 11
Lansi-Uusimaa 94,7 1.7 36
L4ntinen Uusimaa 98,1 0.0 19
It8-Uusimaa 96,3 09 28
Varsinais-Suomi 97.7 05 18
Satakunta 96,4 09 28
Tampere 96,7 11 22
Kanta-Hame 96,8 1.0 23
Paijat-Hame 98,5 04 11
Kymenlaakso 98,2 05 1.3
Etelé-Karjala 97.1 09 20
Eteld-Savo 95,7 09 34
Pohjois-Karjala 96.8 08 24
Pohjois-Savo 971 05 24
Keski-Suomi 96,2 08 30
Vaasan l4ani 95,9 0.8 33
Pohjois-Pohjanmaa 96,6 0.6 28
Kainuu 95,4 0,3 43
Lappi 95,7 07 36
Ahvenanmaa 975 10 15
Koko maa 97,0 0.7 22

huoneistoissa. Kerrostalojen asukkailla koti-
paikkatunnukset vastasivat parhaiten toisi-
aan; 98,0 prosentilla ne olivat tdysin samat,
lisiéiksi 0,3 prosenttia asui samassa rakennuk-
sessa, mutta eri huoneistossa. Huonoin tilan-
ne oli muissa kuin asuinrakennuksissa asu-
neilla asukkailla. Vain 77 prosenttia heisti
asui samassa huoneistossa kummankin ai-
neiston mukaan, 5,2 prosenttia asui samalla
kiinteistolld, mutta eri huoneistossa ja 18,2
prosenttia kokonaan eri kiinteistoll4.

Kotipaikkatietojen virheiti oli enemmin
vanhoissa rakennuksissa. Ennen vuotta 1920

rakennetuissa taloissa asuneista 78 prosent-
tia asuin samassa huoneistossa kummankin
aineiston mukaan. Vuoden 1960 jilkeen ra-
kennetuissa taloissa asuneista vain 2 pro-
senttia asui eri huoneistoissa.

Kotipaikkatietojen laatuun ei juurikana vai-
kuttanut se, asuiko henkild taajdmassa vai
haja-asutusalueella. Viestlaskennan taaja-
maviestostd 97,7 prosenttia oli saman huo-
neiston asukkaana kummassakin aineistossa,
haja-asutusalueella asuneista osuus oli yh-
den prosenttiyksikon pienempi.
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Kartta 1. Kotipaikkatunnusten samanlaisuus véiestilaskennassa ja luotettavuustutkimuksessa kunnittain

Kotipaikkatunnusten
samanlaisuusprosentti

Bl 68,49 % - 94,09 %
i 94,10 % - 97,41 %
] 97,42 % - 99,99 %
1 100,00 %

Tilastokeskus
Paikkatiedot 1993

50 Tilastokeskus



5.4 Asuntokunnat

Viestolaskennan mukaan Suomessa oli vuo-
den 1990 lopussa 2 036 700 asuntokuntaa,
kun asuntokunnat muodostetaan vakinaisten
kotipaikkatietojen mukaan. Kun otetaan huo-
mioon rekisterin tilapiiset kotipaikkatiedot,
kasvaa asuntokuntien méird 2 064 400:aan.
Luotettavaustutkimuksessa asuntokunnat
muodostettiin siten, ettd henkilét, joilla oli
sekd vakinainen, ettd tilapdinen kotipaikka,
laitettiin sithen asuntokuntaan, jossa hin
asui tilapdisesti. Asuntokuntia oli kaikkiaan

2 090 400, siis 26 000 asuntokuntaa enemmén
kuin viest6laskennassa. Asuntoviestdd oli
luotettavuustutkimuksen mukaan 4 925 000
henkil6d, joka on suunnilleen sama m&ard
kuin viestolaskennassa, 4 927 000 henkilo4.

Viestolaskennassa oli kahden henkilon
asuntokuntia 30 000 vihemmin kuin luotet-
tavuustutkimuksessa. Suuria, vahintddn vii-
den henkilén asuntokuntia viesttlaskennas-
sa oli taas 10 000 enemmin.

Taulukko 12. Asuntokuntien koko (= huoneiston asukkaiden lukumiiira)

Luotettavuus- Vaestolaskenta
tutkimus
0 1 2 3 4 5+ Ei mukana
aineistossa
0 77 200 11200 4100 1200 1100 500 30 900
1 18 400 609 100 19 400 3400 1200 1300 16 300
2 10 400 19 800 578 300 24 400 4200 3400 10 500
3 4300 3100 9200 294 200 14 600 3000 4200
4 3200 600 1700 6 600 270100 8300 4300
5+ 2500 200 200 500 2000 134900 2200
Ei LT:n aineistossa 31200 12 200 7700 3600 3900 1200 -
A. VLSO yht
(otos) 147 200 656 200 620 600 33300 297 100 152 600 68 400
B. VL90 yht.
{perusjoukko) 145 100 666 500 622 000 334400 290000 151 500 68 400
C LTyht 127 100 669 200 651200 332800 294900 142 500 60100
+/-4 900 +/-8 200 +/-9700 +/-7 500 +/-7 000 +/-5 000 +/-3 400
D OQOikein
luokiteltuja 77 200 609 100 578 300 294 200 270100 134 900 -
t Qikein ,
luok. osuus (%) 52,4 928 93,2 88,1 90,9 88.4 -
F Virheellisesti
luokassa mukana 70 000 47100 42 300 39700 27 000 17 700 -
G Virheellisesti
luokasta pois 49 900 60 100 72900 38600 24 800 7600 -
H Bruttovirhe 119900 107 200 115200 78 300 51 800 25300 -
| Nettovirhe 18 000 -2700 —29 200 1600 —4900 9000 -
+/-4 900 +/-9200 +/-9700 +/-7 500 +/-7 000 +/-5 000 -
J Suhteellinen 12,4 0.4 4,7 05 -1.7 59 -
nettovirhe +/-3,4 +-14 +/-1,6 +/-2,2 +/-24 +/-33 -
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Asuntokuntien lukumiirien ja kokorakentei-
den eroihin ovat voineet vaikuttaa esimer-
kiksi tapaukset, joissa

- omakotitalo oli viestélaskennassa yhtenid
asuntokuntana, kun se luotettavuustutki-
muksessa oli jaettu kahdeksi; ylidkerran
alivuokralaiset/nuoripari/vanhukset oli il-
moitettu lomakkeella eri asuntokunnaksi
kuin alakerran isantivaki

- asuntoon A muuttaneet olivat tehneet
muuttoilmoituksen, mutta asunnosta A
asuntoon B muuttaneet eivit siti olleet
tehneet, jolloin asuntoon A tuli kahden
asuntokunnan asukkaat ja asunto B jdi
tyhjaksi.

Asunnoista oli 91 prosentissa tismilleen sa-
mat asukkaat viestolaskennassa ja luotetta-
vuustutkimuksessa. 50 000 asunnon asuk-
kaat asuivat luotettavuustutkimuksen mu-
kaan ert huoneistossa kuin viestélaskennas-
sa, mutta kummankin aineiston mukaan sa-
malla kiinteistolld. Namé voivat olla esimer-
kiksi tapauksia, joissa samalle tontille oli ra-
kennettu uusi rakennus, jonne asukkaat oli-
vat muuttaneet tai kiinteistd oli lohkottu
kahdeksi kiinteistoksi, jolloin kumpikin kiin-

teisto oli saanut uuden tunnuksen ja siten re-
kisteri- ja lomakeaineistossa asuntokunnat
olivat eri kotipaikkatunnuksilla.

Viestolaskennassa oli ylimairiisid asukkaita
122 000 asuntokunnassa luotettavuustutki-
muksen mukaan. Néissd asuntokunnissa oli
siis kummankin aineiston mukaan yhteisia
asukkaita, mutta rekisteriaineiston mukaan
sielld oli vield joku muu tai joitakin muita
henkilGiti.

Viestolaskennan lisdasukkaat olivat usein
nuoria. Lihes 55 000 asuntokunnassa rekis-
teriasuntokunnan lisdhenkil6t olivat iiltdin
alle 30-vuotiaita, 15 000:ssa niistd henkilst
olivat alle 20-vuotiaita, 30 000:ssa 20 — 29
-vuotiaita. Suuressa osassa tapauksista lie-
nee kysymys perheen kotoa poismuutta-
neista lapsista, joista ei oltu tehty muuttoil-
moitusta. Asuntokunnista suhteellisesti eni-
ten oli Keski- ja Pohjois-Suomen haja-asu-
tusalueilla.

Kuviossa 3 on luotettavuustutkimuksen mu-
kaan huoneistoista puuttuneet mutta rekiste-
rin mukaan niissi asuneet henkil6t iin mu-
kaan. Kaksi kolmesta oli 15 — 29 -vuotiaita
ja heistd yli puolet oli 20 — 24 -vuotiaita.

Kuvio 3.

Viiestilaskennan, mut-
ta ei luotettavuustutki-
muksen mukaan huo-
neistoissa asuvat hen-
kilot ian mukaan
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Silloin kun rekisterin lisdasukkaat eiviit ol-
leet 15 — 29 -vuotiaita, olivat he usein kui-
tenkin sukulaisia asuntokunnan niille henki-
l6ille, jotka asuivat sielld my&s luotettavuus-
tutkimuksen mukaan. Lisdasukkaat saattoi-
vat olla esimerkiksi

perheen isovanhemmat
perheen yli 30-vuotias ’lapsi’
eronnut puoliso

perheen ’lapsen’ perhe.

Luotettavuustutkimuksen aineisto ei paljasta
sitd, missd nami rekisterin lisihenkilot sen
mukaan asuivat. On nimittdin hyvin pieni
todennikéisyys, etti huoneisto, johon lisd-
henkilé oli mahdollisesti muuttanut, olisi
tullut mukaan otokseen, jolloin luotettavuus-
tutkimuksen perusteella olisi tiedetty muut-
tajan uusi asunto.

5.5 Tilapainen asuminen

Viestdlaskennan 49 000 asuntokunnasta puut-
tui asukkaita luotettavuustutkimuksen mu-
kaan. Kummankin aineiston mukaan huoneis-
toissa oli yhteisid asukkaita, mutta luotetta-
vuustutkimuksen mukaan sielld asui vield
muitakin henkiloitid. Naistd 10 000 asuntoa oli
sellaisia, joissa kaikki luotettavuustutkimuk-
sessa loydetyt lisdhenkilSt asuivat huoneistos-
sa tilapéisesti. Asuntokunnissa, joissa ero joh-
tui rekisteristd puuttuneesta tilapdisestd asuk-
kaasta, voi eron syyni olla se, etti

- lomakkeella asuntokunnan asukkaaksi il-
moitettu henkild asuikin todellisuudessa
tilapdisesti muualla

- rekisteriin henkil6lle ilmoitettu tilapédinen
asuminen oli péittynyt ja henkild oli pa-
Jannut vakinaiseen asuntoonsa.

5 000 asuntokunnassa oli rekisteri- ja loma-
keaineistojen yhteisten asukkaiden lisdksi
kummassakin aineistossa lisdhenkildita.

Tilapdinen asukas on henkild, joka esimer-
kiksi opiskelun tai tyon vuoksi muuttaa
médrdajaksi pois vakinaisesta kotipaikas-
taan. Mikili tilapdinen oleskelu kestdd va-
hintdzn kaksi viikkoa, tulee siitd tehdd tila-
pdinen muuttoilmoitus.

Oletetaan, ettd Jamsidstd kotoisin oleva ra-
kennusmies oli vuoden 1990 rakentamassa
Helsinkiin uutta oopperataloa. Hin asui tyé-
viikot tyOnantajansa vuokraamassa yksiossi
Helsingissd ja viikonloput vaimonsa ja lap-
sensa luona Jamsidssi. Hin teki muuttoil-
moituksen tilapdisestd asumisesta koko vuo-
deksi 1990 Helsinkiin. T#lléin hdnelld oli
vieston keskusrekisterissd sekd vakinainen
ettid tilapdinen kotipaikka. Jos tarkastellaan
rakennusmiestd vakinaisen kotipaikan mu-
kaan, hdn asui Jimsdssd ja kévi tyossd Hel-

singissd. Vakinaisen asumisen mukaan hi-
nen Helsingin asuntonsa oli tyhjillddn, Jim-
sin huoneistossa asui kolme henkilod: ra-
kennusmies, vaimo ja lapsi. Tilapdisen asu-
misen mukaan tarkasteltuna hin asui Helsin-
gissad ja kivi sielld myOs tyossd, Helsingin
yksiossd asui rakennusmies, Jimsédn asun-
nossa vaimo ja lapsi.

Yleisin tilapdisen asumisen syy on opiskelu.
Se on luonteeltaan toisenlaista kuin tilapdi-
nen asuminen tyon takia. Tilapéisesti toisel-
la paikkakunnalla tydssi oleva palaa yleensé
tyon loputtua takaisin vakinaiseen kotipaik-
kaansa. Opiskelija sen sijaan ei vilttdmattd
palaa opiskelun loputtua vakinaiseen koti-
paikkaansa, joka useimmiten on vanhempien
koti. Opiskelun jdlkeinen kotipaikka riippuu
siitd, mistd opintonsa lopettanut saa toité.
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Opiskelu ei riitd vakinaisen kotipaikan vaih-
tamiseen. Niinpd esimerkiksi Karsamaeltd
kotoisin oleva Tampereen yliopistossa opis-
keleva henkil6 saattaa olla jopa 10 vuotta ti-
lapdisend asukkaana Tampereella. Hinen
vakinainen asuinpaikkansa on kuitenkin
Kirsimielld, jonne hidn maksaa veronsa.
Hin myo6s &dinestdd valtakunnallisissa vaa-
leissa Oulun vaalipiirin ehdokkaita ja on va-
litsemassa Kérsdméen kunnanvaltuustoa.

Kun luotettavuustutkimuksen otos oli poi-
mittu, esitdytettiin asuntolomakkeille kaikki
huoneistossa rekisterin mukaan asuneet hen-
kilot. Mikili henkil6lld oli rekisterissid tieto
tilapdisesti kotipaikasta, merkittiin héinet sen
huoneiston asukkaaksi, jossa hdn asui tila-
péisesti. Asukasluettelo pyydettiin tarkista-
maan ja korjaamaan 31.12.1990 mukaiseksi.
Palautetussa asukasluettelossa piti olla kaik-
ki huoneistossa vuoden 1990 lopussa asu-
neet henkil6t.

Asukkaiden merkitseminen lomakkeille tila-
pdisen asumisen mukaan aiheutti himmen-
nysti vastaajissa. Esimerkiksi otokseen kuu-
lunut helsinkildinen isd ihmetteli, ettd hidnen
Turussa opiskelun vuoksi tilapdisesti asunut
tyttdrensd puuttui kodin asukasluettelosta. I1-
man neuvon kysymistéd hin olisi ilman muu-
ta lisinnyt tyttidrensd lomakkeelle. Eris kan-
sanedustaja taas hammisteli sitd, ettd hinti
ei oltu merkitty vaalipiirissddn sijaitsevan
kotinsa asukasluetteloon.

Vajaasta 100000 otoshenkildstd runsaalla
2 000:11a oli rekisterin mukaan sekai tilapi-
nen ettd vakinainen kotipaikka esitdytto-
ajankohtana. Oli tdysin mahdollista, ettd
tillaisia henkiloitd olisi lisédtty vakinaisen
kotipaikan huoneistoihin siitdi huolimatta,
ettd he tilapdisesti asuivat muualla. Siksi
haastattelijat tarkistivat kaikkien sellaisten
henkildiden vuoden lopun todellisen asuin-
paikan, joilla oli tilapdinen kotipaikka ja
jotka oli lisdtty vakinaisen kotipaikan asu-
kasluetteloon. Jos henkilon tilapdinen asu-
minen oli vuoden lopussa voimassa, pois-
tettiin hdnet vakinaisen kotipaikan huo-
neiston asukkaista.

Luotettavuustutkimuksen mukaan tilap&isid
asukkaita oli kaikkiaan ldhes 90 000. Rekis-
teriaineiston mukaan tilapdisid asukkaita
31.12.1990 oli 74 000.

Kummassakin aineistossa tilapdiseksi asuk-
kaaksi luokiteltuja henkilditd oli 42 000.
Niistd 83 prosenttia asui tilapéisesti samassa
asunnossa kummankin aineiston mukaan.
Saman rakennuksen eri huoneistoon koti-
paikkatiedot veivdt 9 prosenttia tilapaisisti
asukkaista ja samalle kiinteistolle vield pro-
sentin. 7 prosentilla kotipaikkatunnukset vei-
viit henkilon eri kiinteist6lle eri aineistoissa.
Lukuméirdisesti tillaisia henkiloitd oli 3 000,
ja suurin osa heistd tuli eri kunnan tilapiiseksi
asukkaaksi eri aineistojen mukaan.

Luotettavuustutkimuksen tilapiisistd asuk-
kaista 47 000:1la ei ollut rekisterissé tietoa
tilapdisestd asumisesta. Syyni voi olla muut-
toilmoituksen laiminlydminen tai sitten lo-
makkeen kysymys oli ymmarretty véérin.
20000 henkilod ilmoitti tilapdiseksi asuin-
paikakseen huoneiston, jossa he rekisterin
mukaan asuivat vakinaisesti. Tilapdisen asu-
misen syyksi heistd kolmannes ilmoitti opis-
kelun, viidennes tyén, vajaat puolet ilmoitti
tilapdisen asumisen syyksi muun syyn tai
jatti sen ilmoittamatta. Heistd ainakin osa
lienee ymmiirtinyt tilapdisen asumisen kysy-
myksen viirin. Jos oletetaan, etti valtaosa
ndistd oli ymmirtinyt tilapdisen asumisen
vidrin, olivat rekisterin ja luotettavuustutki-
muksen tilapidisten asukkaiden kokonais-
méirit ldhelld toisiaan.

Rekisterin tilapédisistd asukkaista 35 000 ei
luotettavuustutkimuksen mukaan ollut tila-
pdisid asukkaita. Niissd voi olla kysymys
siitd, ettd rekisteriin ilmoitettu tilapdinen
asuminen oli loppunut tai lomakkeella et ha-
luttu ilmoittaa, ettd henkild asui huoneistos-
sa tilapdisesti. Kun henkilé tekee muuttoil-
moituksen tilapdiseen asuntoon, ilmoittaa
hdn samalla myos tilapdisen asumisen lop-
pumisajankohdan. Mikili hin palaa vakinai-
seen asuntoonsa ennen ilmoittamaansa tila-
péisen asumisen loppumista, jidi hinelle re-
kisteriin tieto myds tilapdisestd asumisesta.
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Luotettavuustutkimuksen tilapdisistd asukkais-
ta 70 prosenttia ilmoitti tilapdisen asumisen
syyksi opiskelun. Tyon takia asui tilap&isesti
13 prosenttia, muun syyn tilapéiselle asumi-
selleen ilmoitti ldhes 18 prosenttia, heissd on
mukana my0s ne, jotka eivit ilmoittaneet mi-
tddn tilapédisen asumisen syyksi. Muita tilapai-
sen asumisen syitd olivat mm. loma ja sairaus.

Luotettavuustutkimuksen mukaan vuoden
1990 lopussa 57 000 huoneistossa asui aino-
astaan tilapéisid asukkaita.
Helsingin seutukaava-alueella oli 7 600
asunnossa vain tilapiisia asukkaita.

Taulukko 13. Tilapdisessd asuinkiytissd olevat asuinhuoneistot ldéneittéin

Lé&ani Huoneistoja joissa vain
tilapdisid asukkaita

Prosenttia alueen
asunnoista

Uudenmaan l&8ni 8300
Turun ja Porin 1&&ni 3300
Hémeen [8&ni 5200
Kymen l&&ni 6500
Mikkelin t&&ni 6 500
Pohjois-Karjalan [&ani 7100
Kuopion 84ni 2300
Keski-Suomen (a&ni 6100
Vaasan l&ani 5800
Oulun 188ni 3900
Lapin 148ni 2100
Yhteensé 57 100

14
1.0
1.7
43
11
9.2
21
5.6
32
22
25

26

5.6 Alivuokralaisuus

Alivuokralaisuus on tieto, jota ei saada mis-
tadn rekisteristd. Luotettavuustutkimuksen
lomakkeella pyydettiin ilmoittamaan, ketkd
asuntokunnan asukkaista asuivat asunnossa
31.12.1990 alivuokralaisina.

Luotettavuustutkimuksen mukaan alivuokra-
laisia oli kaikkiaan

18 800 +/— 2 100. Helsingin seutukaava-alu-
eella heisti oli 6 800, runsas kolmannes kai-
kista alivuokralaisista. Puolet alivuokralai-
sista asui kahdeksassa suurimmassa kaupun-
gissa.

Lihes puolet alivuokralaisista asui kerrosta-
loissa, 41 prosenttia asui omakotitaloissa, 8
prosenttia rivitaloissa ja 4 prosenttia muissa
kuin asuinrakennuksissa.

Idltadn alivuokralaisista oli yli 40 prosenttia
20 - 29 -vuotiaita. Miehid alivuokralaisista
oli 62 prosenttia.

Joka toinen alivuokralainen kivi tyOssa.
Tyo6ttémia oli 8 prosenttia, elidkeldisid, opis-
kelijoita ja muita tyévoiman ulkopuolisia
kaikkia noin 15 prosenttia.
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Kuvio 4.

Alivuokralaiset ja
vuokraisénnét idn
mukaan

-19 20-29 30-39 40-49 50-59 60-69 70-
lka

B Aivuokralaiset [] Vuokraisannat

Alivuokralaisista oli 1 400 my®os tilapdisid  joista suurimmassa osassa oli vain yksi ali-
asukkaita. vuokralainen. Vain yksi isdntidperheenjisen
oli 12 000 alivuokralaisasuntokunnassa.

Alivuokralaisia oli 14 500 asuntokunnassa,

Kuvio 5.

Alivuokralaiset ja
vuokraisénnit paa-
asiallisen toiminnan
ja ammattiaseman
mukaan
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6 Asuntotiedot

6.1

Asuntotietojen vertailu

Tdssd luvussa kerrotaan viestélaskennan
asuinhuoneistojen tietojen ja luotettavuustut-
kimuksen vastaavien tietojen vertailuista.
Ensin tarkastellaan huoneistorekisterin kat-
tavuutta ja asuntovaraumaa ja sitten yksittii-
sid huoneistotietoja; hallintaperustetta, huo-
nelukua, keittiotyyppid, pinta-alaa sekd va-
rusteita (WC, lammin vesi, suihku tai kylpy-
huone, huoneistokohtainen sauna, parveke
tai terassi ja sihko).

Asuinhuoneisto on tila,
- jossa on yksi tai useampi asuinhuone

— joka on tarkoitettu ympérivuotiseen asuin-
kayttoon

- jonka pinta-ala on vihintddn 7 m?
— jossa on keittid, keittokomero tai keittotila

— johon on oma sisddnkdynti ulkoa, porras-
kiytdvistd, ulkoeteisestd tai muusta vas-
taavasta; jos sisddnkdynti huoneistoon on
toisen asuinhuoneiston lipi, katsotaan né-
mé yhdeksi asuinhuoneistoksi.

Viestolaskennan  huoneistotiedot  saatiin
viestdn keskusrekisterin rakennus- ja huo-
neistorekisteristd. Rekisteri on luotu vuoden
1980 viestolaskennan yhteydessd. Silloin
huoneistoja koskevat tiedot kysyttiin lomak-
keilla huoneistojen haltijoilta. Lomaketiedot
olivat pohjana silloin perustetulle rakennus-
ja huoneistorekisterille. Rekisterid on sen
jilkeen pdivitetty rakennusten uustuotanto-
tiedoilla ja henkikirjoitusten yhteydessa.
Vuoden 1990 viestdlaskentaa varten Vies-
torekisterikeskus teki kohdennettuja tarkis-

tustiedusteluja niistd huoneistoista, joiden
tiedot olivat rekisterissd puutteellisesti.

Ennen viestolaskentatilastojen tekemisté re-
kisterin huoneistotiedoille tehtiin loogisuus-
tarkistuksia ja aineistosta poistettiin sinne
todennikoisesti kuulumattomia huoneistoja,
esimerkiksi pitkddn asumattomana olleet hy-
vin puutteellisesti varustetut asunnot.

Luotettavuustutkimuksen huoneistotiedot pe-
rustuivat lomakkeella huoneistojen haltijoilta
kysyttyihin tietoihin. Huoneistolomake lihe-
tettiin kaikkiaan 45 869 huoneistoon. Loma-
ke jakautui kahteen osaan. Yldosassa kysyt-
tiin tietoja huoneiston asukkaista, alaosassa
oli huoneistoa koskevat kysymykset.

Tiedonkeruuvaiheessa ilmeni, ettd varsinkin
pientalokiinteistoilld saattoi tulla vastaami-
sessa sekaannuksia esimerkiksi ’omakotita-
lon ylidkerta’ -tapauksissa sekd silloin kun
kiinteistSlld oli vanha, asuinkédytostd poistu-
nut rakennus ja uusi rakennus, johon van-
hasta oli muutettu. Kummassakin tapaukses-
sa kiinteistolld voi olla rekisterin mukaan
kaksi huoneistoa, toinen asuttu, toinen
asumaton. Kiinteist6lle 1dhetettiin kaksi huo-
neistolomaketta. Siihen, jolle esitdytettiin ra-
kennuksen asukkaat, saatettiin vastata asian-
mukaisesti. Toiseen lomakkeeseen kenties ei
vastattu ja postikarhun tultua hammésteltiin,
etti mehin palautimme lomakkeen jo kuu-
kausi sitten. Mikili tdllaisessa tapauksessa
postikarhuun vastattiin, sithen annettiin ehki
tiedot samasta huoneistosta kuin ensimméi-
selldkin kerralla. Jos postikarhuun ei vastat-
tu ja haastattelija otti kohteeseen yhteytti
loppukeviilld, kenties hinellekin ilmoitettiin
ensimméisen huoneiston tiedot.
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Niin oli kahdelle huoneistolle saatu tiedot,
mutta kummallekin toista huoneistoa koske-
vat. Selvii tillaisia tapauksia huomattiin lo-
makkeita kisiteltdessd 236 kappaletta. Niis-
td toisen asunnon tiedot jétettiin huomioimat-
ta. Tiedot hyviksyttiin sille huoneistolle, jo-
hon rekisterin mukaan asukkaat oli merkitty.

Katotapauksia huoneistoissa oli 2 736, siis
6,0 prosenttia huoneistoista, joihin tiedustelu
ldhetettiin. Niistd selkedsti kieltdytyneitd oli
196. Valtaosa jii tavoittamattomiin. Kukapa

olisi antanut tiedot esimerkiksi asumatto-
masta huoneistosta, jonka omistaja asui eri
paikkakunnalla ja kdvi huoneistossa harvoin.
Lomake oli saattanut menni avaamattomana
roskiin tai kukaan ei ollut sitd nahnytkéin ja
vaikea vastaajaa oli haastattelijankaan ta-
voittaa. Myohiiskevidin ja kesin aikana tuli
useita soittoja, joissa huoneiston omistaja il-
moitti, etti hin sai vasta nyt tiedustelun
tultuaan pitkistd aikaa kdymidn huoneistos-
sa. Osa vastaavista tapauksista on tuskin no-
teerannut koko tiedustelua.

6.2 Asuntojen kokonaismaara

Viestolaskennan mukaan asuinhuoneistojen
kokonaismadrd 31.12.1990 oli 2 210 000,
luotettavuustutkimuksen mukaan asuntoja
oli hitusen enemmin, 2 218 000 +/-~ 5 000.
Viestolaskennassa asuinhuoneistoksi luoki-
telluista huoneistoista oli asuinhuoneistoja
myos luotettavuustutkimuksen mukaan 97
prosenttia.

Vaestodlaskennan liiat asunnot

Viestolaskennan asuinhuoneistoista luotetta-
vuustutkimuksen mukaan 60 000 ei kuulu-
nut asuntokantaan. Niitd nimitetdén ylipeit-
tohuoneistoiksi.

Luotettavuustutkimuksen mukaan ylipeitto-
huoneistoja oli suhteellisesti eniten muissa
kuin asuinrakennuksissa, 23 prosenttia. Li-
hes puolet huoneistoista sijaitsi erillisissid
pientaloissa, neljannes oli kerrostaloissa ja 4
prosenttia rivitaloissa. Kaikista viestolas-
kennan asunnoista erillisissd pientaloissa si-
jaitsi 42 prosenttia, kerrostaloissa 43, rivita-
loissa 12 ja muissa rakennuksissa vain 3
prosenttia. Luotettavuustutkimuksen mukaan
joka viides viestolaskennan muissa kuin
asuinrakennuksissa sijainnut huoneisto ei
kuulunut asuntokantaan.

Ylipeittohuoneistoista lihes kolmannes si-
jaitsi  haja-asutusalueella kun  véestd-
laskennan kaikista huoneistoista vain 17
prosenttia sijaitsi taajamien ulkopuolelle.
Pohjois-Suomessa haja-asutusalueella sijait-
sevien ylipeittohuoneistojen osuus oli erityi-
sen suuri; Oulun ja Lapin ldZneissd noin 60
prosenttia luotettavuustutkimuksen mukaan
asuntokantaan kuulumattomista véestolas-
kennan asunnoista sijaitsi haja-asutusalueel-
la. Kuopion ja Mikkelin lddneissa lihes puo-
let ylipeittotapauksista oli taajamien ulko-
puolella.

Ylipeittohuoneistot sijaitsivat usein vanhois-
sa rakennuksissa. Neljiannes oli ennen vuotta
1920 rakennetuissa rakennuksissa, kun kai-
kista viestélaskennan huoneistoista niin
vanhoja oli vain 6 prosenttia. 1 500 huoneis-
toa oli vuoden 1990 jilkeen rakennetuissa
rakennuksissa. Ndmi olivat huoneistoja, jot-
ka eivit olleet vield virallisesti valmiita
31.12.1990, mutta joihin oli jo rekisterin
mukaan muutettu asumaan.

Hallintaperusteeltaan ylipeittotapauksista oli
omistusasuntona 16 500 ja tydsuhdeasuntona
12 000; ei vakituisessa asuinkéytossd hallin-
taperusteen mukaan oli 27 500 asuntoa, ld-
hes puolet ylipeittoasunnoista.
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Luotettavuustutkimuksen mukaan ylipeitto-
huoneistoista oli 6 200 purettu, 5 500 kesa-
mdokkikdytdssd, 4 500 toimitilakdytdssd ja
5 200 huoneistoa ei ollut olemassakaan. Vii-
meiseen luokkaan kuuluivat esimerkiksi
omakotitalojen yldkerrat, jotka huoneistore-
kisterid perustettaessa on katsottu erillisiksi
huoneistoiksi, mutta luotettavuustutkimuk-
sen tiedustelussa ilmoitettiin osaksi alaker-
ran huoneistoa. Toimitilakdytosséd olleet yli-
peittohuoneistot olivat piilokonttoreita.

Ylipeittohuoneistot olivat viestdlaskennan-
kin mukaan poikkeuksellisia. Rekisterin mu-
kaan kiytossdolotilanteeltaan ylipeittoasun-
noista oli tyhjilladn 12 300, toimitilana oli
1 600 huoneistoa, purettuja 2 500 ja rénsis-
tyneend 1 000. Toimitilat sekd puretut ja
rinsistyneet huoneistot olivat tulleet viestd-
laskentaan mukaan siksi, ettd niissd rekiste-
rin mukaan asuttiin. Ndissd on kyseessi re-
kisterivirhe joko huoneiston kidytossidolotie-
dossa tai sen asukkaiden kotipaikkatiedoissa.

Ylipeittohuoneistoista viidennes, 12 000 si-
jaitsi Turun ja Porin ldinissd. Kaikista huo-
neistoista sielld oli 15 prosenttia. Suhteelli-
sesti vdhemmain ylipeittotapauksia oli Uu-
dellamaalla ja Kymen ldénissi.

Luotettavuustutkimuksen aineiston perus-
teella siis 60 000 viestdlaskennan asunto-
kannassa ollutta huoneistoa ei olisi pitinyt
sielld ollakaan. Yleistyksend voisi sanoa, et-
td huoneistoissa oli koko joukko vakituisesta
asuinkiytostd poistuneita haja-asutusalueella
olleita vanhoja omakotitaloja.

Véaestblaskennasta puuttuneet
asunnot

Luotettavuustutkimuksen mukaan viestolas-
kennasta puuttui 68 000 asuntoa. Niitéd kut-
sutaan tdssd alipeittohuoneistoiksi.

Luotettavuustutkimuksen mukaan alipeitto-
huoneistoista sijaitsi erillisissd pientaloissa

40 prosenttia, rivitaloissa neljdnnes, kerros-
talohuoneistoja oli 16 prosenttia ja 18 pro-
senttia sijaitsi muissa rakennuksissa tai kiyt-
totarkoitustieto puuttui.

Rivitalohuoneistoissa oli yli- ja alipeittota-
pauksissa huomattava ero. Niyttiisi siltd, et-
td viestolaskennassa olleiden rivitalohuoneis-
tojen kuului sielld ollakin, mutta luotettavuus-
tutkimuksen mukaan sielld olisi pitanyt olla
Alipeiton rivitalohuoneistoista 13 000 sijaitsi
sellaisissa rivitaloissa, joissa luotettavuustut-
kimuksen mukaan oli enemmin huoneistoja
kuin viestdlaskennan mukaan. Huoneistot
jakautuivat rakennuksiin siten, ettd luotetta-
vuustutkimuksessa oli yksi huoneisto enem-
midn 5000 rivitalossa, kaksi huoneistoa
1 500 rivitalossa, kolme huoneistoa vajaassa
1 000 rivitalossa ja 400 rivitaloa oli sellai-
sia, joissa luotettavuustutkimuksen mukaan
oli 4 — 9 huoneistoa enemmén kuin véesto-
laskennassa.

Omakotitaloissa sijaitsevista alipeittohuoneis-
toista 13 000 oli omakotitaloissa, joissa vies-
télaskennan mukaan oli vain yksi huoneisto,
mutta luotettavuustutkimuksen mukaan kaksi.
Niihin kuuluvat esimerkiksi omakotitalojen
ylidkertahuoneistot, jotka véestolaskennassa oli
padtelty yhdeksi huoneistoksi, mutta joista
luotettavuustutkimuksessa  ilmoitettiin, ettd
rakennuksessa oli kaksi huoneistoa. Niisséd
on joskus tulkinnanvaraista, onko rakennuk-
sessa yksi vai kaksi huoneistoa.

Alipeittohuoneistot sijaitsivat nuoremmissa
rakennuksissa kuin ylipeittohuoneistot. Run-
sas kolmannes alipeittohuoneistoista oli ra-
kennettu 80-luvulla ja runsas neljannes 70-
luvulla.

Hallintaperusteeltaan alipeittohuoneistoista
oli 16 000 omistusasuntoja, saman veran oli
vuokra-asuntoja, tydsuhdeasuntoja oli 3 000.
Lidhes puolet, runsaat 30000 alipeitto-
huoneistoista oli luotettavuustutkimuksen
mukaan vailla asukkaita.
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Rekisterinmukainen kiytossdolotilanne oli
kolmanneksella alipeittohuoneistoista vaki-
tuinen asuminen, saman verran oli tyhjilldan
olleita huoneistoja. 23 prosentilla kédytossd-
olotieto oli tuntematon. Vaikka huoneistolla
oli rekisterissd kiytosséolotilanteena vakitui-
nen asuminen, ei sielld viestolaskenta-ajan-
kohtana asunut ketidin, toisin sanoen kysei-
sen huoneiston kotipaikkatunnusta ei oflut
yhdelldkéddn 31.12.1990 Suomessa vakinai-
sesti asuneella henkil6lld. Huoneisto oli kar-
sittu viestélaskennasta esimerkiksi siksi, ettd
se oli rekisteritietojen mukaan erittidin puut-
teellisesti varustettu ja asumaton.

Luotettavuustutkimuksen mukaan Vaasan
ldsinistd puuttui eniten viestolaskennasta

huoneistoja. Alipeittohuoneistoista 17 pro-
senttia, kaikkiaan 12 000 sijaitsi Vaasan 144-
niss3, jossa koko asuntokannasta oli runsas
8 prosenttia sekd viestolaskennan ettd luo-
tettavuustutkimuksen mukaan. Turun ja Po-
rin lddnissd oli alipeittotapauksia myos suh-
teellisesti enemmin kuin muissa ladneissa.
Suhteellistesti vidhemmén alipeittohuoneisto-
ja oli Uudellamaalla ja Himeessd.

Yli- ja alipeittohuoneistoissa voi osassa olla
kyse myos viestdlaskennan ja luotettavuus-
tutkimuksen aineistojen yhdistimisongel-
masta. On mahdollista, etti osan huoneis-
toista kuuluisi olla pareja keskeniédn, mutta
tietojen késittelysséd niitd ei onnistuttu pait-
telemiin samoiksi huoneistoiksi.

6.3 Asuntovarauma — asumattomat asuinhuoneistot

Viest6laskennan mukaan tyhjilldin olleita
asuntoja oli 150 000. Luotettavuustutkimuk-
sen mukana niiti oli vdhemmin, 133 000
+/- 5 000.

Viestolaskennan mukaan tyhjillddn olleista
asunnoista puolet oli tyhjilliin myds luotet-
tavuustutkimuksen mukaan. Asuinkdytossd
huoneistoista oli 28 prosenttia, 21 prosenttia
vakinaisessa ja 7 tilapdisessd asuinkdytossa.
Runsas viidennes, 31 000 ei luotettavuustut-
kimuksen mukaan kuulunut ollenkaan asun-
tokantaan. Niistd 5 000 oli purettu, ldhes
5 000 oli kesaimokkind, runsasta 4 000 huo-
neistoa ei ollut olemassakaan (esimerkiksi
kyse toisen huoneiston osasta) ja 4 000 oli
toimitilakdytdssa.

Luotettavuustutkimuksen mukaan tyhjilldéin
olleista asunnoista oli myds véestolaskennan

mukaan tyhjilldin 60 prosenttia. Asuinkiy-
tossd oli 15 prosenttia, tilapdisessd asuinkay-
tossd runsas prosentti, loput vakinaisessa
asuinkidytossid. Joka neljds luotettavuustutki-
muksen mukaan asuntovaraumaan kuulu-
neista huoneistoista ei véestdlaskennan mu-
kaan kuulunut asuntokantaan.

Luotettavuustutkimuksen mukaan Keski- ja
Pohjois-Suomessa tyhjid huoneistoja oli sel-
visti vihemmiin kuin véestolaskennan mu-
kaan. Syynd voi olla esimerkiksi se, ettd
maassa- ja maastamuuton seurauksena Kes-
ki- ja Pohjois-Suomessa tyhjilleen jddneissd
rakennuksissa olleet huoneistot kuuluivat
rekisterin mukaan vield asuntokantaa. Luo-
tettavuustutkimuksessa ilmoitettiin, ettei-
viit ne sinne endd kuuluneet; kenties asun-
non kunto ei endd riittinyt ympérivuoti-
seen asumiseen.
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Taulukko 14. Asumattomat asunnot liadneittiin

La&ni Asumattomia asuinhuoneistoja
véestbdlaskennan mukaan luotettavuustutkimuksen mukaan
Lkm % Lkm %

Uudenmaan I&4ni 30 800 3l 31100 24
Turku ja Pori 13ani seka

Ahvenanmaa 28 400 19 25 600 20
Himeen 184ni 21 400 15 18 000 14
Kymen laéni 10000 7 9200 7
Mikkelin 148ni 6 100 4 5200 4
Pohjois-Karjalan l&ani 5400 4 4300 3
Kuopion l48ni 6300 5 5600 4
Keski-Suomen 13&ni 5800 4 3800 3
Vaasan 188ni 14 400 10 11 800 9
Oulun 144ni 11 500 8 7 600 6
Lapin 13&ni 6 800 5 5100 4
Yhttensd 147 500 100 127 300 100

6.4 Hallintaperuste

Asutut asuinhuoneistot luokitellaan vdests- Muu hallintaperuste on esimerkiksi se, ettid
laskennassa hallintaperusteen mukaan seu- asunnon haltija asuu huoneistossa sukulai-

raavasti: suuden perusteella eikd maksa siitd vuokraa.
- omistusasunto Huoneistorekisterin asunnon hallintaperuste
 huoneiston haltija omistaa talon péivitetiin muuttoilmoitusten perusteella.
e huoneiston haltija omistaa asunnon
osakkeet Luotettavuustutkimuksessa hallintaperustetta
- vuokra-asunto kysyttiin seuraavalla kysymyksella:
- virka- tai tysuhdeasunto
= muu ha]llntaperUSte' @ Asunnon haltija (ks. ohje)
A O omistaa rakennuksen
B 0 omistas asunnon osakkeet
C [0 asuu vuokralaisena
O [J asuu tySnantsjan omistamassa tai vuokraamassa 8sunnossa
€ [0 #asuu muulle perusteella (esim. syytinki, sukulaisuus, vuokratts, ym.}

@ Asunnon haltija on se, joke asuu asunnossa
omistajana tai pivuokralaisena tai on saanut
asunnon kiyttéonsH virka- tai tySsuhteen
nojalla.

Kohdassa D tarkoitetaan vuokra-asuntoa, jonka
sen haltija on saanut kiiytté8ngs virka- tai
tydsuhteen nojalla.

Kohd E tarkoit t josta ei
makseta vuokraa.

Tilastokeskus 61



Kummassakin aineistossa olleista asutuista
huoneistoista luokiteltiin samaan hallintape-
rusteluokkaa 91 prosenttia.

Viestolaskennassa oli luotettavuustutkimuk-
sen mukaan 15 000 sellaista huoneistoa liian
vihidn, joissa hallintaperusteena oli raken-
nuksen omistaminen.

Selvisti vihemmén viestélaskennan mukana
oli my6s vuokra-asuntoja (15 000 vidhem-
min) sekd muussa hallinnassa olleita huo-
neistoja (12 000 vihemmin).

Taulukko 15. Huoneiston hallintaperuste

Sen sijaan huoneistoja, joissa haltija omisti
asunnon osakkeet, oli viestolaskennassa
36 000 enemmin. Tdhidn luokkaan véesto-
laskennassa luokitelluista huoneistossa luo-
tettavuustutkimuksen mukaan 28 000 huo-
neiston haltijaa omisti rakennuksen. Niistd
15 000 huoneistoa sijaitsi erillisissd pienta-
loissa, 6 100 rivitaloissa ja 6 500 kerrosta-
loissa. Siis luotettavuustutkimuksen mukaan
6 500 kerrostalohuoneiston haltijaa ilmoitti
omistavansa koko talon. Erillisisti pientaloista
paritalot ovat usein asunto-osakeyhtiditi, jol-
loin niiden huoneistojen hallintaperuste

Luotettavuus- Viestolaskenta
tutkimus
Omistaa Omistaa Tydsuhde-  Vuokra- Muu hallinta- Asumaton Ei mukana
rakennuksen as. osakkeet asunto asunto peruste aineistossa
Omistaa rakennuksen 728 200 27 500 700 3700 4000 11 400 10 800
Omistaa as. osakkeet 5100 647 600 400 6400 2300 4100 4800
Tybsuhdeasunto 1800 5000 36 800 25900 1000 3100 2900
Vuokra-asunto 8300 29100 19400 396 200 6500 17 100 15 500
Muu hallintaperuste 20100 5800 500 4600 22 200 2100 3300
Asumaton 4100 6200 1100 6900 700 77 200 30900
Ei LT:n aineistossa 10400 5900 1800 8600 2100 31200 -
A. VL90 yht.
{otos) 780300 727700 61300 454000 39000 147 300 68 200
B. VL90 yht.
(perusjoukko) 770600 706 300 69100 476 800 46 800 140 000 68 200
C. LTyht 786 300 670700 76 500 492100 58 600 127 100 60 000
+/-6 800 +/-8 400 +/-3 900 +/-8 200 +/-3 300 +/-5 000 +/-3 400
D. Oikein
luokiteltuja 728 200 647 600 36 800 396 200 22 200 77 200 -
E. Qikein -
luok. osuus (%) 93,3 89,0 60,0 87.3 56,9 52,4 -
F. Virheellisesti
luokassa mukana 52 100 80100 24 500 57 800 16 800 70100 60 000
G. Virheellisesti
luokasta pois 58 100 23100 39700 95 900 36 400 56 400 68 200
H. Bruttovirhe 110 200 103 200 64 200 153 700 53 200 126 500 128 200
I. Nettovirhe -15700 35600 -7 400 -15300 -11 800 12 900 -
+/-6 800 +/-8 400 +-3900 +/-8200 +/-3 300 +/-5 000 -
J. Suhteellinen =20 50 -10,7 -3,2 =252 46 -
nettovirhe +-09 +/-1,2 +/-56 +/-1,1 +-1.1 +/-3.6 -
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kuuluisikin olla asunnon osakkeiden omis-
tus, vaikka huoneiston asukkaat kysyttdessd
helposti ilmoittaisivatkin hallistaperusteeksi
rakennuksen omistamisen. Paritaloissa ky-
seisistd huoneistoista sijaitsi 3 000.

Viestolaskennan asunnoista, joissa haltija
omisti asunnon osakkeet, oli luotettavuustut-
kimuksen mukaan vuokra-asuntoja 29 000.
Niistd valtaosa, 24 000 oli kerrostalohuoneis-
toja. Ehkd huoneisto oli aiemmin ollutkin
osakkeiden omistajan kédytdssd, mutta mahdol-
lisesti se oli myShemmin annettu vuokralle,
hallintaperusteen muutos ei kuitenkaan ollut
vilittynyt rekisterinpitijélle.

6.5 Pinta-ala

Tydsuhdeasunnot menivit yleisesti vuokra-
asuntojen kanssa ristiin. Véiestdlaskennan
60 000 tydsuhdeasunnosta oli luotettavuus-
tutkimuksen mukaan kolmannes vuokra-
asuntoja. Viestolaskennan vuokra-asunnois-
ta taas 26 000 oli luotettavuustutkimuksen
mukaan tydsuhdeasuntona. Kun tydnantaja
vuokraa vapailta markkinoilta tyontekijél-
leen asunnon, ei tieto aiemmin vuokra-asun-
tona olleen huoneiston muuttumisesta tyd-
suhdeasunnoksi vilttimattd vility rekisterin-
pitdjélle. Asuntoon muuttava tyontekiji voi

Huoneiston pinta-ala on huoneistoa rajoitta-
vien seinien sisépintojen rajaama alue. Pin-
ta-alaan ei lasketa mukaan parveketta, kuis-
tia, vilpolaa, kylméi eteisti tai muuta sel-
laista eikd pannuhuonetta, kellaria, autotallia
tai kylméai varastotilaa. Sen sijaa keittio, ko-
dinhoitotila, vaatehuone ja asunnossa oleva
sauna lasketaan mukaan huoneiston pinta-
alaan.

Osa luotettavuustutkimukseen vastanneista
antoi huoneiston pinta-alasta arviotiedon
tyyliin 'noin 200 m?’. Tillaisia vastauksia
oli 520 kappaletta.

Pinta-alavertailu luokitellusta
aineistosta

Taulukossa 16 huoneistot on luokiteltuja
pinta-alojen mukaan, jonka jilkeen on ver-
rattu luokiteltua aineistoa. Pinta-alaluokitus
on seuraava:

muuttoilmoituksessa  hyvinkin  ilmoittaa
muuttavansa vuokralle.
Luokka Tyyppihuoneisto
- 29 pienet yksiot
30- 49 suuret yksiot ja pienet kaksiot
50- 69 suuret kaksiot
70 - 89 3 huonetta ja keittit
80-139 3 — 4 huonetta ja keittid
140 - 4+ huonetta ja keittid.

Luotettavuustutkimuksessa huoneistot ilmoi-
tettiin hiukan viestdlaskennan tietoa suu-
remmiksi. Véestolaskennassa jokaiseen pin-
ta-alaluokkaan luokitelluista (ylintd luokkaa
luonnollisesti lukuunottamatta) huoneistoista
oli 5-10 prosenttia luokiteltu luotettavuustut-
kimuksessa yhti ylempéin pinta-alaluokkaan.

Viestolaskennan mukaan alle 30 m?:n huo-
neistoista oli luotettavuustutkimuksen mu-
kaan 10 000 luokkaa ylempini ja 3 000 oli
luokassa 50 — 79 mZ2. Runsaan 2 000 huo-
neiston pinta-ala oli luotettavuustutkimuksen
mukaan vihintizin 80 m2, joidenkin jopa yli
140 m2. Niiden huoneistojen kohdalla lie-
nee osassa kyse siité, ettd huoneiston tiedot
luotettavuustutkimuksessa eivit olekaan siitd
huoneistosta, joka oli sen videstolaskennan
vertailuparina.
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Taulukko 16. Huoneiston pinta-ala

Luotettavuus— Véestdlaskenta
tutkimus
-29 30-49 50-69 70-89 90-139 140 + Tunte- Ei mukana
maton aineistossa
-29 88 800 7100 1600 500 200 100 300 8800
30-49 9800 381500 14 400 3300 1900 400 1200 14 900
50 - 69 3000 25800 503 800 19700 6100 400 600 17 000
70-89 800 7200 28500 355300 25500 1700 700 9200
90 - 139 1200 5700 13200 41200 436600 20 300 600 11 400
140 + 300 900 1900 4900 39900 91 500 400 3900
Ei LT:n aineistossa 7400 17 100 12600 8100 8700 2700 3600 -
A. VL90 yht.
{otos) 111 300 445300 576 000 433000 518900 117100 7 400 68 200
B. VLI0 yht.
(perusjoukko) 127 200 433 800 562 700 431700 524 500 113 600 16 200 68 200
C. LTyht 107 400 427 400 576 400 428 900 530 200 143700 3700 60 200
+/-4400 +/-8000 +/-9000 +/-8300 +/-7500 +/-4800 +-900 +/-3400
D. Oikein
luokiteltuja 88800 381500 503 800 355300 436600 91 500 - -
E. Oikein
| uok osuus ( )% 798 85,7 87,5 82,1 84,1 781 - -
F. Virheellisesti
luokassa mukan 22 500 63 800 72 200 77 700 82 300 25600 - 60 200
G. Virhesllisesti
luokasta pois 18 600 45900 72 600 73600 93600 52200 - 68200
H. Bruttovithe 41100 109 700 144 800 151 300 175900 77 800 - 128 400
I. Nettovirhe 19 800 6400 -13700 2800 5700 -30100 12500 -
+-4400 +/-8000 +/-9000 +/8300 +/-7500 +/-4800 +/-900 -
J. Suhteellinen 15,6 15 -24 06 -11 -26,5 2 -
nettovirhe +-0,0 +/-18 +/-1,6 +-19 +/-14 +/-4,2 +/-5,6 -

Viestolaskennan 117 000 vihintizin 140 m2:n
asunnoista oli 20 000 luotettavuustutkimuk-
sen mukaan 80 — 139 -nelidisid. Vastaavasti
viestblaskennassa toiseksi ylimpéidn luok-
kaan luokitelluista asunnoista oli luotetta-
vuustutkimuksen mukaan 40 000 pinta-alal-
taan vihintiin 140 m2. On mahdollista, etti
esimerkiksi omakotitalossa oli otettu asuin-
kiyttoon tiloja, joita ei oltu merkitty asuin-
kédytt6on rakennusluvassa. Toisaalta taas tie-
dusteltaessa lomakkeella pinta-alaa lienee
epdvarmoissa tapauksissa todennikdisempéi
muistaa pinta-ala yleisemmin ylos- kuin
alaspiin todellisesta maarasta.

Pinta-alaerot

Erillisissd pientaloissa olleiden huoneistojen
pinta-alat poikkesivat usein toisistaan vies-
tolaskennassa ja luotettavuustutkimuksessa.
Vain joka kolmannella huoneistolla oli tis-
milleen sama pinta-ala kummassakin aineis-
tossa. Muutaman nelién (korkeintaan kuusi
neliometrid) pinta-alaero oli 22 prosentilla
huoneistoista ja 28 prosentilla ero oli vihin-
tidn 7 neliometrid. Erillisissd pientaloissa
olleista huoneistoista, joiden viestolasken-
nan pinta-ala erosi luotettavuustutkimuksen
pinta-alasta, oli 61 prosenttia sellaisia, joilla
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Pinta-alaero

Kuvio 6.

Huoneistojen pinta-ala-
erot talotyypeittiiin

Talotyyppi
B OK-talo

H Rivitalo
O Kerrostalo
B Muu rakennus

luotettavuustutkimuksessa ilmoitettiin suu-
rempi pinta-ala, mitd véestolaskennan oli.

Rivi- ja kerrostaloissa huoneistojen pinta-
alat vastasivat selvisti paremmin toisiaan
kuin erillisissi pientaloissa. Rivitalojen pin-
ta-alat olivat tismilleen samat 72 prosentilla
kummassakin aineistossa olleista asunnoista.
Joka viidennen huoneiston pinta-ala poikke-
si vain muutaman nelién. Useimmiten rivita-
lohuoneistojen pinta-ala oli viestélaskennan
mukaan pienempi kuin luotettavuustutki-
muksessa, 86 prosenttia erotapauksista oli
ndin péin.

Kerrostalohuoneistoista tdsmilleen sama
pinta-ala oli 70 prosentilla, muutaman neli-
6n ero oli 27 prosentilla. Kerrostalohuoneis-
toissa pinta-ala oli useammin viest6lasken-
nassa suurempi kuin luotettavuustutkimuk-
sessa, siis pdinvastoin kuin rivi- ja omakoti-
talohuoneistoissa.

Pinta-alaerot olivat yleisempii suurissa huo-
neistoissa kuin pienissd. Vain 29 prosentilla

viestolaskennan mukaan yli 140 nelidmetrin
asunnoista olivat pinta-alat yhté suuria kum-
mankin aineiston mukaan.Yli puolet huo-
neistoista oli sellaisia, ettd videstolaskennan
ja luotettavuustutkimuksen pinta-alojen ero
oli vihintddn 7 nelidmetrid. Suurimmillaan
erot olivat jopa 200 m2. Joissakin tapauksis-
sa oli varmasti kyse siitd, ettid verrattiin vii-
rien huoneistojen tietoja toisiinsa. Suurim-
missa huoneistoissa ero oli useammin vies-
tolaskennan hyviksi, ts. huoneistolla oli
viestélaskennan mukaan suurempi pinta-ala
kuin luotettavuustutkimuksessa. Kaikissa
muissa pinta-alaluokissa ero oli pdinvastoin;
luokissa oli enemmin huoneistoja, joissa
viestolaskennan mukainen pinta-ala oli pie-
nempi kuin luotettavuustutkimuksen mukai-
nen.

Pienisséd asunnoissa pinta-alat vastasivat pa-
remmin toisiaan. Alle 70 m2:n asunnoista
oli runsas 60 prosenttia tismilleen saman
kokoisia kummankin aineiston mukaan ja
vain vihidn pinta-alat poikkesivat runsaalla
neljannekselld asunnoista.
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Prosenttia

0 16 7+
Pinta-alaero

Kuvio 7.

Huoneistojen pinta-ala-
erot huoneiston koon
mukaan

Pinta-ala
W-2
O30-49
Ms0-69
E70-89
CJeo- 139
E140 +

6.6 Keittiotyyppi

Asuinhuoneistot jaetaan véestdlaskennassa
keittiotyypin mukaan kolmeen luokkaan;
niihin, joissa on

— Kkeitti6, joka on ikkunallinen ruoanvalmis-
tukseen tarkoitettu tila, jonk% kokonais-
pinta-ala on vihintdan 7 m®; keittidksi
katsotaan myos ns. tupakeittié

— keittokomero, joka on ruoanvalmistuk-
seen tarkoitettu tila, jonka pinta-ala on
pienempi kuin 7 m

- kettotila, joka on ruoanlaittoa varten va-
rattu, padosin seinien rajoittama tila, joka
on yhdestd tai useammasta kohdasta avo-
yhteydessd (ei kiintedd ovea) muihin
asuintiloihin; keittotilaksi katsotaan myos
muuhun asumiskédyttéon ilman mitién ra-
kenteellisia erottavia osia kuuluva tila,
jossa on keittidvarusteet.

Kummassakin aineistossa olleista asunnoista
luokiteltiin 92 prosenttia samaan keittiétyyp-
piluokkaan.

Viestolaskennan mukaan neljassd viidestd
asuinhuoneistosta oli keittio. Niin oli myds
luotettavuustutkimuksen mukaan.

Viestolaskennan keittidistd luotettavuustut-
kimuksen mukaan olikin vain keittokome-
roita 26 000 ja keittotiloja 31 000.

Viest6laskennan keittokomeroista ilmoitet-
tiin  luotettavuustutkimuksessa  keittioksi
50 000. Keittotiloja videstdlaskennan keitto-
komeroista oli luotettavuustutkimuksen mu-
kaan 36 000. On ilmeisesti koko joukko nii-
td, jotka lomakekyselyssé tulkitsevat keitto-
komeron mielellddn keittioksi. On myds
mahdollista, ettd keittokomero on jalkika-
teen laajennettu keittioksi.
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Viestolaskennan 37 000 Keittotilallisesta huo-
neistosta alle puolet sisilsi keittotilan myds
luotettavuustutkimuksen mukaan. Komeasti
keittioksi tilaa kutsuttiin 11 000 huoneistos-
sa, keittokomeroksi se tulkittiin 6 000 ta-
pauksessa.

Viestolaskennassa keittiotyypiltdéin tunte-

mattomia oli 16 000 huoneistoa. Luotetta-
vuustutkimuksen mukaan niistd 5 000 sisil-

Taulukko 17. Huoneiston keittidtyyppi

si keittion, 500 keittokomeron ja runsas
2 000 keittotilan. Loput olivat tuntemattomia
tai huoneistot puuttuivat luotettavuustutki-
muksesta.

Keittiotyypin kysyminen lomakkeella ei ole
ongelmatonta. Adritapauksessa yksi tulkitsee
suuren keittokomeron keittotilaksi, toinen
keittioksi.

Luotettavuus- Vaestdlaskenta
tutkimus
Keittit Keittokomero Keittotila Ei keitmahd.  Eimukana
aineistossa
Keittid 1658 300 50 100 10900 5100 47 700
Keittokomero * 26 300 302 000 6100 500 11 800
Keittotila 31100 36 000 17 600 2200 4900
Ei LT:n aineistossa 40 500 11700 2600 5300 -
A. VL0 yht.
(otos) 1756 200 399 800 37 200 13100 68 200
B. VL90 yht.
{perusjoukko) 1748 900 393600 41 000 26 100 68 200
C. LTyht 1772100 346700 91 800 7100 60100
+/-8 800 +/-7 200 +/-4 200 +/-1000 +/-3 400
D. QOikein
luokiteltuja 1658 300 302000 17 600 - -
E. Oikein
luok. osuus {%) 94,4 755 473 - -
F. Virheellisesti
luokassa mukana 97 900 97 800 19 600 - 60100
G. Virheellisesti
luokasta pois 113 800 44700 74 200 - 68 200
H. Bruttovirhe 211700 142 500 93 800 - 128 300
|.  Nettovirhe —-23200 46 900 -50 800 19 000 -
+/-8 800 +/-7 200 +/—4 200 +/-1 000 -
J. Suhteellinen -1.3 11,9 -1239 728 -
nettovirhe +/-0,5 +/-18 +-10,2 +-3.8 -
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6.7 Huoneluku

Huone on ikkunallinen tila, jonka lattiapinta-
ala on vahintiin 7 m? ja keskikorkeus vi-
hintéén 2 metrid. Eteistd, vilpolaa, makuual-
kovia tai muuta sellaista ei lueta huoneeksi.

Luotettavuustutkimuksessa huonelukua ky-
syttiin seuraavalla kysymyksella:

Huoneistossa on jiman keittibtl huonei(al I | kpl.

Huonelukuun | i tarkoi huo-
neet ifman keitti6ts. Huone on ikkunallinen
tila, jonka lattiapinta—ata on vihintidn 7 m? ja
keskikorkeus vihintdin 2 m. Eteistd, vilpolaa,
L ia tai tlaista ei lueta h

Eraédn vastauksen mukaan huoneiston kaikki
huoneet olivat ilman keittittid, saivartelusta
huolimatta kysymykseen oli vastattu ainakin
muodollisesti oikein.

On mahdollista, ettd jotkut vastaajat olivat
kysymyksestd huolimatta laskeneet keittion
mukaan huonelukuun. Tillaisten huoneisto-
jen luotettavuustutkimuksen mukainen huo-
neluku on yhden liian suuri.

Yleisesti viestolaskennan ja luotettavuustut-
kimuksen mukaan huoneistojen huonelu-
vuissa oli yhden huoneen heitto puoleen tai
toiseen. Viestélaskennan mukaan 1 — 5 huo-
neen asunnoissa oli luotettavuustutkimuksen
mukaan yleisemmin yksi huone enemmin
kuin vihemmén. Yli viiden huoneen huo-
neistoissa tilanne oli piinvastoin, luotetta-
vuustutkimuksen mukaan oli yleisempii, et-
ti huoneistossa oli yksi huone vihemmin
kuin viestdlaskennassa.

Pienissd huoneistoissa oli huoneiden luku-
méird useammin sama viestolaskennassa ja
luotettavuustutkimuksessa kuin suuremmis-
sa. Viestolaskennan yksidistd oli yksiditd
myos luotettavuustutkimuksen mukaan 87
prosenttia. Seitsemin huoneen asunnoista oli
vain puolessa luotettavuustutkimuksen mu-
kaan sama midrd huoneita kuin viestdlas-
kennassa.

On mahdollista, ettd asuntojen viliseinid oli
purettu, jolloin huoneluku oli pienentynyt tai
huoneistoon oli rakennettu viliseinid, jolloin
huoneluku oli kasvanut. Mikéli muutoksien
tekemiseen ei oltu haettu rakennuslupaa, ei
tieto huoneluvun muuttumisesta ollut vilit-
tynyt rekisteriin.
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Taulukko 18. Huoneiston huoneluku (ml. keittid)

Luotettavuus- Véestblaskenta
tutkimus
1 2 3 4 5 6 7 B+ Tunte- Ei
maten mukana
aineis-
tossa

1 211500 26100 31500 24200 21500 9000 2400 1400 600 12800
2 18600 225400 26900 3000 1100 300 100 0 1100 13800
3 1800 31800 428300 26700 7500 1000 300 300 600 15900
4 1100 5400 29300 370500 35100 4600 800 100 300 9900
5 1100 2300 11600 35400 270300 26100 2800 800 300 7000
6 300 1300 3000 8900 38900 105700 8500 1600 200 3700
7 0 400 800 2100 6200 18000 20600 3200 100 1200
B+ 0 200 600 1300 3200 4000 6100 12700 100 1000
Ei LT:n aineistossa 8300 15500 12800 9100 5700 3200 800 600 3900 -
A. VL90 yht.

(otos) 242700 308400 545000 481200 389500 171900 42400 20700 7200 68300
B. VLI0 yht.

{perusjoukko} 241900 311100 534800 486300 387300 169500 63100 12500 3000 68300
C. LTyht 341000 290300 514200 457100 357700 172100 52700 29200 3400 60000

+/-71500 +/-6900 +/-8800 +/-8300 +/-7100 +/-5100 +/-3100 +/-2300 +/-800 +/-3 400

D. Oikein

luokiteltuja 211500 225400 428300 370500 270300 105700 20600 12700 - -
E. Oikein

luok. osuus (%) 87.1 731 78,6 770 69.4 61.5 48,6 61,4 - -
F. Virheellisesti

luokassa mukana 31200 83000 116700 110700 119200 66200 21800 8000 - 68300
G. Virheellisesti

juokasta pois 129500 64900 85900 86600 87400 66400 32100 16500 - 60000
H. Bruttovithe 160700 147900 202600 197300 206600 132600 53900 24500 - 128300
I, Nettovirhe -89100 20800 20600 29200 29600 -2600 10400 -16700 -400 -

+/-7500 +/-6900 +/-8800 +/-8300 +/~7100 +/-5100 +/-3100 +/-2300 +/-800 -

J. Suhteellinen -408 6.7 38 6,1 76 -15 245 -807 -58 -

nettovirhe +-31  +/-22 +-16 +/-17 +-18 +/-30 +/-49 +/-184 +/-267 -
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6.8 Varusteet

Luotettavuustutkimuksen lomakkeella pyy-
dettiin ilmoittamaan, onko huoneistossa seu-
raavat varusteet:

- WC

- lammin vesi

- suihku tai kylpyhuone

~ sauna asunnossa

- parveke tai terassi

- s#hko.

Saunaksi pyydettiin ilmoittamaan ainoastaan
kyseisen huoneiston yhteydessi ollut sauna,

ei erillisessi rakennuksessa ollutta tai
useamman asunnon yhteistd saunaa.

Lomakkeelle pyydettiin merkitseméén rasti
kaikkien niiden varusteiden kohdalle, jotka
huoneistossa olivat. Kysymyksen asettelusta
seurasi se, ettd silloin kun ruudussa oli rasti,
oli selvii, ettd kysytyn varusteen ilmoitettiin

olevan huoneistossa. Mutta silloin kun rastia
ei ollut, ei lomakkeita kisiteltiessid voinut
pédtelld puuttuiko huoneistosta kysytty va-
ruste, vai oliko tieto jétetty antamatta. Lo-
makkeella olisi pitdnyt vastaajaa pyytii il-
moittamaan myds se, ettd huoneistossa ei ol-
lut kysyttyd varustetta. Tdlloin vastaamatta
jattiminen olisi erottunut puuttuvasta varus-
teesta.

Epédonnistunutta kysymysti yritettiin paikata
siten, ettd jos huoneiston kaikki varusteet oli
jatetty tyhjiksi, laskettiin huoneisto varustei-
den osalta osittaiskatotapaukseksi.

Séhkd

Viestolaskennan mukaan 2,2 miljoonassa
asunnossa oli sidhkd, luotettavuustutkimuk-
sen mukaan sdhkollisid huoneistoja oli run-
saat 100 000 vihemmén.

Kuvio 8.
Huoneiston varusteet

wC LAmminvesi  Suihku
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vaestolaskenta Il Luotettavuustutkimus
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Viestolaskennassa sidhkolld  varustetuista
huoneistoista oli 130 000 luotettavuustutki-
muksen mukaan ilman sihkéd. Huoneistoista
52000 sijaitsi erillisissd pientaloissa, 16 000
rivitaloissa ja 58 000 kerrostaloissa. Luotetta-
vuustutkimuksen mukaan 58 000 kerrostalo-
huoneistosta siis puuttui sahkod. Asumatto-
mia néistid kerrostalohuoneistoista oli 4 500.
Erillisissd pientaloissa sijainneista huo-
neistoista ldhes puolet oli haja-asutusalu-
eella.

Luotettavuustutkimuksen sihkottomistd huo-
neistoista, joissa viestdlaskennan mukaan
oli sihko, sijaitsi ldhes kaikki, 95 prosenttia
sellaisissa rakennuksissa, joissa oli sihko.
Asumattomina huoneistoista oli 6 500.

Voi vain arvailla, miksi huoneiston varus-
teeksi ei ilmoitettu sihkod lomaketieduste-
lussa. Seuraavassa vaihtoehtoja:

- s#hko oli lomakkeella varusteista viimei-
simpéni
- vastaaja ei ollut varma, mitd sihk6é huo-

neiston varusteena tarkoittaa, ja jitti epi-
varmana varusteen merkitsemétti

— tyhjddn huoneistossa ei ollut voimassa ol-
lutta sahkdsopimusta

— sihkolaskun maksamattomuuden vuoksi
sdhkolaitos oli katkaissut sidhkén tulon
huoneistoon.

WC

Huoneistojen varustetiedoista WC oli eniten
samalla tavalla viestGlaskennassa ja luotet-
tavuustutkimuksessa. Kummassakin aineis-
tossa olleista asunnoista 98 prosenttia sisilsi
WC:n sekd viestolaskennan ettd luotetta-
vuustutkimuksen mukaan.
Luotettavuustutkimuksen mukaan WC:llis-
ten huoneistojen méérd oli 27 000 véestolas-
kentaa suurempi, se on vain runsas prosentti
viestolaskennan huoneistojen midrasta.

Viestolaskennan WC:llisisti huoneistoista
38 000:ssa ei luotettavuustutkimuksen mu-
kaan ollut WC:ti. Huoneistoista kaksi kol-
masosaa sijaitsi kerrostaloissa.

Viestolaskennan WC:ttdmistd huoneistoista
taas 36 000:ssa oli luotettavuustutkimuksen
mukaan WC. Huoneistoista yhdeksin kym-
menesté sijaitsi erillisissd pientaloissa. Oma-
kotitalon WC:n rakentamiseen ei kaiketi ai-
na haeta rakennuslupaa, vai onko ndissi ky-
se pihan perilld olevan mukavuuslaitoksen
ilmoittamisesta huoneiston WC:Kksi.

LAmmin vesi

Luotettavuustutkimuksen mukaan lampimal-
14 vedelld varustettnja huoneistoja oli 50 000
enemmén kuin véestolaskennan mukaan.

Niistd huoneistoista, joissa viestGlaskennan
mukaan oli limmin vesi, 55 000:ssa ei luo-
tettavuustutkimuksen mukaan sitd ollut.
Huoneistoista 16 500 sijaitsi erillisissé pien-
taloissa, 4 500 rivitaloissa ja 32 500 kerros-
taloissa. Luotettavuustutkimuksen kerrosta-
lohuoneistojen omituisuudet eivit siis lopu
sdhkén puuttumiseen, yli 30 000 huoneistos-
ta puuttui laimmin vesi.

Vastaavasti luotettavuustutkimuksen mukaan
oli 76 000 sellaista lampimilld vedelld va-
rustettua huoneistoa, joista limmin vesi
viest6laskennan mukaan puuttui. Nimid
huoneistot sijaitsivat pidasiassa erillisissd
pientaloissa. Limminvesivaraajan asentami-
sesta omakotitaloon ei vilttimittd anota ra-
kennuslupaa eikd siitd siten ole vilittynyt
tietoa rekisterinpitijille.

Suihku

Luotettavuustutkimuksen mukaan suihkun
tai kylpyhuoneen kisittdvid huoneistoja oli
53000 vidhemmidn kuin viestdlaskennan
mukaan.
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Viestolaskennan mukaan suihkulla tai kylpy-
huoneella varustetuista huoneistoista oli luo-
tettavuustutkimuksen mukaan 82 000 ilman
peseytymismahdollisuutta. Niistd huoneistois-
ta, joissa vdestSlaskennan mukaan ei ollut pe-
seytymismahdollisuutta, oli 122 000:ssa luo-
tettavuustutkimuksen mukaan suihku tai kyl-
pyhuone.

Peseytymismahdollisuuksellisten huoneisto-
jen vidhemmyys luotettavuustutkimuksessa
voi johtua my6s otosvaihtelusta. Nimittéin
otosaineistosta estimoitu sellaisten rekisteri-
huoneistojen méiri, joissa oli suihku tai kyl-
pyhuone, oli 40 000 vihemmain kuin luotet-
tavuustutkimuksen lomakeaineistosta esti-
moitu  peseytymistilallisten huoneistojen
mddrd. Viestolaskennan kokonaisrekisteriai-
neiston mukaan peseytymistilat sisdltivid
huoneistoja on kuitenkin 100 000 enemmin
kuin jos tieto olisi tuotettu estimoimalla
otosaineiston rekisterihuoneistoista.

Sauna

Huoneistokohtainen sauna oli viestslasken-
nan mukaan 932 000 huoneistossa. Luotetta-
vuustutkimuksen mukaan huoneistoja oli
46 000 enemmin.

Viestolaskennan saunallisista huoneistoista
ei 50 000 luotettavuustutkimuksen mukaan
sisdltinyt saunaa. Viestélaskennan saunatto-
mista huoneistoista 77 000:ssa oli luotetta-
vuustutkimuksen mukaan sauna. Niisti
50 000 oli erillisissd pientaloissa. Moneen
omakotitaloon on varmasti jilkikiteen tehty
sauna ilman, etti kaikkiin olisi haettu raken-
nuslupaa. On myds mahdollista, etti osassa
ndistd sauna sijaitsikin eri rakennuksessa,
jolloin sitd ei endd katsota huoneistokohtai-
seksi saunaksi.

Viestolaskennan saunattomista huoneistoista,
joissa luotettavuustutkimuksen mukaan oli
sauna, sijaitsi 18 000 kerrostaloissa. Kookkaa-
seen siivouskomeroon saa kivan saunan, eiki
sithen aina huomata hakea rakennuslupaa.

Parveke tai terassi

Luotettavuustutkimuksen mukaan parvek-
keen tai terassin kisittdvid huoneistoja oli
330000 enemmién kuin véestolaskennan
mukaan.

Parveke-/terassitietoa ei kysytty vuoden
1980 viestolaskennassa, jolloin huoneistore-
kisteri luotiin. Tieto parvekkeesta/terassista
on tullut rekisteriin vuoden 1980 jilkeen ra-
kennetuista rakennuksista rakennushankeil-
moitusten perusteella, ennen vuotta 1980 ra-
kennetuista rakennuksista tieto on saatu re-
kisteriin mésrdaikaistarkistuksista.

Luotettavuustutkimuksen mukaan oli 380 000
huoneistoa, joissa oli parveke, vaikka siti ei
sielld viestolaskennan mukaan ollut. Huo-
neistoista 154 000 sijaitsi erillisissd pienta-
loissa, 48 000 rivitaloissa, 176 000 kerrosta-
loissa ja 6 000 muissa rakennuksissa.

Erillisissd pientaloissa sijaitsevista luotetta-
vuustutkimuksen mukaan parvekkeella tai
terassilla varustetuista huoneistoista, joista
parveke tai terassi viestSlaskennan mukaan
puuttui, oli kolmannes rakennettu 80-luvul-
la. Vastaavista kerrostalohuoneistoista oli
puolet 70-luvulla rakennetuissa rakennuksis-
sa. Lihes kaikki rivitalohuoneistot oli raken-
nettu 70- ja 80-luvuilla.

Alueellisesti parvekehuoneistot jakautuivat
samassa suhteessa kuin viestolaskennan ja
luotettavuustutkimuksen kaikki huoneistot.

Osa parveke-eroista voi johtua luotettavuus-
tutkimuksen virheisti. Mahdollisia virhetul-
kintoja lomaketiedustelussa ovat:

— omakotitalon veranta tai kuisti

rivitalon laatoitettu takapiha

kerrostalohuoneiston ranskalainen parveke

kerrostalohuoneiston rappukiytivissi oleva
kerroksen yhteinen tuuletusparveke.
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6.9 Huoneistotiedot kunnittain

Kartassa 2 on kuvattu huoneistotietojen ero-
ja viestolaskennassa ja luotettavuustutki-
muksessa kunnittain. Kunnat on jaettu tieto-
jen erojen suhteen viiteen yhtd suureen
luokkaan. Valkoiseen viidennekseen kuulu-
vat ne kunnat, joiden viestdlaskennan ja
luotettavuustutkimuksen huoneistotiedot va-
hiten poikkesivat toisistaan. Mustissa kun-
nissa erot olivat suurimmat.

Suuret kaupungit kuuluivat usein parhaaseen
viidennekseen. Sielld olivat mm. kaikki nel-
ja péadkaupunkiseudun kaupunkia sekd Tam-
pere, Turku, Oulu, Lahti, Kuopio, Jyviskyld,
Kotka, Himeenlinna ja Joensuu.
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Kartta 2. Huoneistotietojen erot viestilaskennassa ja luotettavuustutkimuksessa kunnittain

Huoneistotietojen
eroprosentti

1 0,0%-104%
e 10,5% - 13,0 %
Bl 13,1%-151%
B 152%-175%
Bl 176%-332%

Tilastokeskus
Paikkatiedot 1993
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7 Rakennustiedot

7.1

Rakennustietojen vertailu

Viestolaskennan rakennustiedot tuotetaan
vieston keskusrekisterin  rakennustietojen
pohjalta. Rekisteritietoja ylldpidetiisin raken-
nushankeilmoituksilla ja méirdaikaistarkis-
tuksilla. Vuoden 1990 viesttlaskentaa var-
ten viestorekisterikeskus teki tarkistus-
tiedustelun niistd rakennuksista, joilta puut-
tui keskeisimmit ominaisuustiedot rekiste-
risti. Tallaisia rakennuksia oli runsaat
30 000.

Viestolaskennan rakennustiedot ja vdeston
keskusrekisterin rakennustiedot eivit ole
tdysin yhtenevit. Viestolaskentatietojen tie-
dostoa tehtiessd korjattiin rekisterin sisdltd-
mi#d ilmeisid virheitd. Esimerkiksi kaikissa
sihkolammitteisissd rakennuksissa oli oltava
mydss varusteena siahko.

Luotettavuustutkimuksessa rakennustiedot
kysyttiin rakennuslomakkeella, joka ldhetet-
tiin otosrakennusten omistajille lokakuussa
1990. Tiedot pyydettiin antamaan 15.10.1990
mukaisina, siis pari kuukautta aikaisemmalta
ajankohdalta kuin viest6laskennan rekisteri-
tiedot. Niin toimittiin siksi, ettd rakennus-
tiedustelusta riippunut huoneistokohtainen
tiedustelu pystyttiin lhettdmazn heti tammi-
kuussa 1991. Kahden ja puolen kuukauden
ero viestolaskennan ja luotettavuustutki-
muksen rakennustietojen tiedusteluajankoh-
dassa ei varmasti juurikaan huononna luotet-
tavuustutkimuksen tietojen vertailukelpoi-
suutta viestolaskennan rakennustietoihin.
Ajankohtaeron mahdollinen vaikutus on se,
ettd luotettavuustutkimuksen aineistosta voi

puuttua joku loppuvuodesta 1990 valmistu-
nut rakennus, joka viesttlaskennassa oli jo
mukana.

Luotettavuustutkimuksen  rakennuslomake
lahetettiin  kaikkiaan 23 053 rakennuksen
omistajalle. Lomake ldhetettiin lidhes jokai-
sesta otoskiinteistdlli olleesta rakennuksesta,
ei kuitenkaan niisti, joiden rekisterinmukai-
nen kiyttotarkoitus oli jokin seuraavista:

- vapaa-ajan asuinrakennukset (=kesdmokit)

- maa-, metsi- ja kalatalouden rakennukset
(mm. navetat, viljankuivaamot, turkistar-
hat, konesuojat, kalanviljelylaitokset)

- saunarakennukset

- talousrakennukset (aitat, liiterit, varasto-
koppirakennukset, rakennustydmaiden so-
siaalirakennukset)

- puolustusvoimien ja raja- sekd merivar-
tioston eritteleméttomét rakennukset

- eldintarhojen ja koirakoulujen eldinsuojat
sekd ravitallit

— viestonsuojat.

Tiedustelun saaneista rakennuksista oli vas-
tausten perusteella

kesamdokkinid 405
ransistynyt, asuinkelvoton 326
purettu 181
rakenteilla 63
osa toista rakennusta 49
Yhteensid 1024
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Vastausta ei saatu 333 rakennuksesta. Lisik-
si lomakkeita kisiteltdessd ilmeni, etti 160
lomakkeella oli mitd ilmeisimmin annettu
tiedot eri rakennuksesta, misté tietoja kysyt-

titn. Siten kadoksi jdi kaikkiaan 493 raken-
nusta, siis vain 2 prosenttia rakennuksista,
joihin tiedustelu lahetettiin.

7.2 Rakennusten kokonaismaéara

Viestolaskennan mukaan rakennuksia oli
31.12.1990 kaikkiaan 1 162 400. Luotetta-
vuustutkimuksen mukaan niitdi oli 20 000
vidhemmiin, 1 143 500.

Véestbdlaskennan liiat rakennukset

Viestblaskennassa oli luotettavuustutkimuk-
sen mukaan 50 000 yliméérdistd rakennusta.
Niitd rakennuksia kutsutaan ylipeittoraken-
nuksiksi.

Ylipeittorakennuksista puolet sijaitsi haja-
asutusalueella, kun viestolaskennan kaikista
rakennuksista vain kolmannes sijaitsi haja-
asutusalueella.

Ylipeittorakennukset jakautuivat melko ta-
saisesti ldpi maan kuitenkin siten, etti Itid- ja
Pohjois-Suomessa niiden osuus alueen vies-
tolaskennan rakennuksista oli vidhin suurem-
pi kuin Eteld-Suomessa.

Kaksi kolmesta ylipeittorakennuksesta oli
véestolaskennan mukaan erillisid pientaloja.
Liikenteen rakennuksia oli 7 000, myymiili-
rakennuksia 2 000, muita teollisuuden tuo-
tantorakennuksia 1400 ja majoitusliikera-
kennuksia 1400. Majoitusliikerakennusten
olisi pitinyt olla mukana luotettavuustutki-
muksessakin. Voi olla, etti ne oli luotetta-
vuustutkimuksessa ilmoitettu kesamokeiksi
ja jddneet siksi siitd pois.

Luotettavuustutkimuksen mukaan ylipeitto-
rakennuksista oli kesamokkejd yksi neljédn-

nes, toinen neljinnes oli rinsistyneiti tai pu-
rettuja rakennuksia, runsaat 2 000 rakennus-
ta oli rakenteilla ja vajaat 2 000 oli osa tois-
ta rakennusta. Rakenteilla olleista rakennuk-
sista osa varmasti valmistui vuoden 1990 lo-
pulla. Ni@mid olivat siis luotettavuustutki-
muksen tiedusteluajankohtana lokakuussa
olleet kesken, mutta vuoden lopussa jo val-
miita. Toisaalta, jos keskeneriisessd raken-
nuksessa asuttiin vuoden 1990 lopussa, tuli
rakennus asuttuna viestélaskentaan mukaan.

Viestolaskennan ylipeittorakennuksista 40
prosenttia, yhteensd 20 000 ei ollut luotetta-
vuustutkimuksen  aineistossa  ollenkaan.
Nistid yli puolet oli rekisterin mukaan muita
kuin asuinrakennuksia, asuinrakennukset oli-
vat paiasiassa erillisid pientaloja. Oulun ja
Lapin ladnien alueella ndistd rakennuksista
oli 22 prosenttia, koko rakennuskannasta
niissi lddneissi oli 15 prosenttia.

Ylipeittorakennuksista neljannes oli rekiste-
rin mukaan rakennettu ennen vuotta 1920.
Toinen neljinnes oli rakennettu vuoden
1979 jilkeen. 20- ja 30- luvuilla rakennettu-
ja rakennuksista oli kymmenesosa ja 40-,
50-, 60- ja 70-luvuilla rakennettuja oli 10
prosenttia kullakin vuosikymmenella.

Ennen vuotta 20 rakennetuista viestélasken-
nan rakennuksista 14 prosenttia oli ylipeitto-
rakennuksia. 20-30-luvuilla, 40- ja 50- lu-
vuilla rakennetuista rakennuksista ylipeitto-
rakennusten osuus oli 10 prosenttia. 50-lu-
vulla ja sen jilkeen rakennetuista rakennuk-
sista 2-3 prosenttia oli ylipeittorakennuksia.
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Ylipeittorakennuksissa oli siis joukko rinsis-
tyvid omakotitaloja, autotalleja, lakkautettuja
syrjiaseutujen kauppoja ja epamairiisia teol-
lisuuden rakennuksia.

Vaestdlaskennasta puuttuneet
rakennukset

Viestolaskennasta puuttui luotettavuustutki-
muksen mukaan 30000 rakennusta. Niitd
kutsutaan téssi alipeittorakennuksiksi.

Alueellisesti alipeittotapaukset jakautuivat
melkoisen tasaisesti ldpi maan. Eri ld4neissid
oli alipeittorakennuksia suunnilleen samassa
suhteessa kuin kaikkia rakennuksia.

Puolet alipeittorakennuksista oli asuinraken-
nuksia, joista suurin osa oli erillisid pienta-
loja, vajaat 1 000 oli rivitaloja, kerrostaloja
ei ollut juuri lainkaan. Muista kuin asuinra-
kennuksista huomattava méiré oli varastora-
kennuksia. Viestolaskennasta puuttui luotet-
tavuustutkimuksen mukaan lihes 10 000 va-
rastorakennusta, 1 800 liikenteen rakennusta,
1400 myymild-, majoitus- ja ravitsemisra-
kennusta ja runsaat 1000 teollisuusraken-
nusta.

Alipeittorakennuksista yli puolet oli raken-

nettu tai peruskorjattu luotettavuustutkimuk-
sen mukaan 70- ja 80-luvuilla.

7.3 Kayttbtarkoitus

Alipeittorakennukset jakautuivat rekisterin
kidytossiolotilanteen mukaan seuraavasti:

Kiytossdolotilanne

Rekisterin mukaan Lkm %
Asuinkdytossd 2400 8
Toimitilana 2 400 8
Kesdmdokkini 3 300 11
Tyhjilldzn 6 400 21
Hylitty tai purettu 3000 10
Muu (liiteri, sauna tms.) 8 400 28
Ei tietoa 4 400 15
Yhteensd 30 200 100

Ei tietoa -tapauksia lukuunottamatta raken-
nukset olivat ldhtorekisterissd, mutta ne kar-
sittiin  vdest6laskennan rakennustiedostoa
muodostettaessa esimerkiksi asumattomana
ja erittdin huonosti varustettuna.

Alipeittorakennuksissa oli siis noin 10 000
varastorakennusta, joista suurimman osan
kiytossdolotilanne rekisterin mukaan oli lii-
teri, sauna, ym. ja ne jdivit siksi pois vies-
tolaskennassa. Nididen kuuluminen raken-
nuskantaan on varmasti kyseenalaista. Jos
ndma jitetddn pois luotettavuustutkimuksen
aineistosta, kasvaa viestolaskennan ja luo-
tettavuustutkimuksen rakennusten kokonais-
mairien ero 30 000 rakennukseen.

Rakennukset luokitellaan viest6laskennas-
sa pddasiallisen kdyton mukaan sen perus-
teella, mihin suurinta osaa rakennuksen
kaikkien kerrosten pinta-alasta kiytetdin.
Mikili rakennus on tyhjd, on sen kiiytto-

tarkoitus se, mihin kiytt66n rakennus on tar-
koitettu.

Rekisteriin rakennuksen piiasiallinen kiytto-
tarkoitustieto tulee rakennushankeilmoituksista.
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Taulukko 19. Rakennuksen kéyttotarkoitus

Luotettavuus- Véestblaskenta
tutkimus
Erillinen Kytketty Keros- Myym.-, Hoits- Toimisto- Kokoon- Opetus- Teolli- Muut  Ei mu-
pientalo pientalo talo  maj.- La alan ja tumis- raken-  Suus-  raken- kana
rav.rak. raken- hallinto- raken- nukset  raken- nukset aineis-
nukset raken-  nukset nukset tossa
nukset
Erillinen pientalo 887 700 400 600 400 100 200 100 100 600 1000 14200
Kytketty pientalo 1200 53000 400 0 200 100 0 0 0 100 900
Kerrostalo 0 200 43300 200 0 100 100 100 100 100 400
Myym.-, maj.- ja rav.rak. 400 0 0 24300 0 400 0 0 0 200 1400
Hoitoalan rakennukset 100 100 100 0 4500 100 100 0 0 0 100
Toimisto- ja
hallintorakennukset 300 0 100 200 0 7300 0 0 300 200 300
Kokoontumisrakennukset 200 0 0 0 0 100 7500 0 100 0 300
Opetusrakennukset 100 0 0 0 100 100 0 7500 200 0 200
Teollisuusrakennukset 500 0 0 0 0 200 0 0 25400 700 1200
Muut rakennukset 2400 0 100 600 0 300 100 0 1000 37100 11300
Ei LT:n aineistossa 33000 600 400 3300 0 500 500 300 1700 8700 -
A. VL0 yht.
{otos) 925900 54300 45000 23000 4900 9400 8400 8000 29400 48100 30300
B. VL90 yht.
{perusjoukko) 807600 52500 44700 33100 5800 9900 10200 8500 29100 53500 30300
C. LTyht 905400 55900 44600 26700 5100 8700 8200 8200 26800 52900 49000
+/-5 500 +/-3 400 +/-3 000 +/-2 300 +/-1 000 +/-1 300 +/-1 200 +/—1 300 +/-2 300 +/-3 000 +/-2 800
D. Oikein
luokiteltuja 887700 53000 43300 24300 4500 7300 7500 7500 25400 37100 -
E. Oikein
luok. osuus (%) 95,9 976 96,2 838 91,8 7 89,3 938 86,4 771 -
F. Virheellisesti
luokassa mukana 38200 1300 1700 4700 400 2100 900 500 4000 11000 49000
G. Virheellisesti
luokasta pois 17700 2900 1300 2400 600 1400 700 700 1400 15800 30300
H. Bruttovirhe 55900 4200 3000 7100 1000 3500 1600 1200 5400 26800 79300
1. Nettovirhe 2200 -3400 100 6400 700 1200 2000 300 2300 600 -18700
+/-5 500 +/-3 400 +/-3 000 +/~2 300 +/—1 000 +/-1 300 +/~1 200 +/-1 300 +/-2 300 +/-3 000 -
J. Suhteellinen 0.2 —6,5 0.2 19,3 121 12,1 19,6 35 79 11 -
nettovirhe +/-06 +/-65 +/-67 +/-69 +/-172 +/-131 +/-118 +-153 +-719 +/-56 -

Kiyttotarkoitustieto oli erittdin hyvin vées-
tolaskennassa. Sekd viestolaskennan ettd
luotettavuustutkimuksen aineistossa olleista
rakennuksista samaan kiyttStarkoitusluok-
kaan luokiteltiin 98,5 prosenttia.

Kaksinumerotasolla samaan luokkaan kum-
massakin aineistossa olleista rakennuksista
luokiteltiin 97,4 prosenttia.

Huonoin yksittdinen luokka oli muut teolli-
suuden tuotantorakennukset, joista 87 pro-
senttia luokiteltiin samaan luokkaan. Viests-
laskennassa ko. luokkaan luokitelluista oli
muutama sata luotettavuustutkimuksen mu-
kaan erillisid pientaloja, toimisto- ja hallin-
torakennuksia, energiantuotantorakennuksia
seki varastorakennuksia.
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7.4 Rakennus- tai perusparannusvuosi

Rakentamisvuodella tarkoitetaan viestolas-  Luotettavuustutkimuksen lomakkeelle raken-
kennassa sitd vuotta, jolloin rakennus val- nuksen valmistumisvuosi esitdytettiin ja vas-
mistui kdyttokuntoon. Mikili rakennukselle  taajaa pyydettiin hyvidksyméin se tai jos se
on tehty laaja, uudelleenrakentamiseen ver-  oli viirin, ilmoittamaan rakennuksen oikea
rattava peruskorjaus, tarkoitetaan rakennus-  valmistumisvuosi. Kysymys oli lomakkeella
vuodella peruskorjauksen valmistumisvuotta. seuraavasti:

1. Ral [ ] nisvuosi on rakennusrekisterin mukaan -78.
Pitd8ks tieto paikkansa? [ kylla

O Ei, rab k imi isvuosi on

5 Rakennus on peruskorjattu [J Kylla, vuonna

O &
Taulukko 20. Rakennuksen rakennusvuosi
Luotettavuus- Vaestolaskenta
tutkimus
-1920 1921-39 1940-49 1950-59 1960-69 1970-79 1980-90 1991- Ei
mukana
aineis-
tossa
-1920 34 000 1300 700 1500 1200 1800 3900 300 3000
1921-39 1800 38000 600 200 100 200 1700 100 2700
194049 1300 400 51200 700 100 300 1800 100 1900
1950-59 4500 2300 1600 110900 1000 500 3600 400 2900
1960-69 5200 5000 4200 2600 115400 1600 5200 500 2400
1970-79 9400 8700 11100 14 500 5400 190000 12 400 1200 4400
1980390 15 400 15100 20900 37000 24700 20000 316800 1700 13000
Ei LT:n aineistossa 11900 5600 5800 5500 3700 4700 11400 600 -
A. VLSO yht.
{otos) 83500 76400 96100 172900 151600 219100 356800 4900 30300
B. VL90yht.
{perusjoukko) 95600 88800 97100 177900 138400 198300 343500 - 30300
C. LTyht 47700 45400 57800 127700 142100 257100 464600 900 49200
+/-2300 +/-2700 +/-290C +/-3800 +-5100 +/6400 +/-7500 +/-400 +/-2800
D. Oikein
luokiteltuja 34000 38000 51200 110900 115400 190000 316800 - -
E. Oikein
luok. osuus {%) 40,7 49,7 53,3 64,1 76.1 86,7 88.8 - -
F. Virheellisesti
luokassa mukana 43500 38400 44900 62000 36200 29100 40000 4900 49200
G. Virheellisesti
luokasta pois 13700 7400 6600 16800 26700 67100 147800 900 30300
H. Bruttovithe 63200 45800 51500 78800 62900 96200 187800 5800 79500
l. Nettovithe 47900 43400 39300 50200 -3700 -58800 -121100 -900 -
+/-2300 +/-2700 +/-2900 +/-3800 +/-5100 +/-6400 +/-7500  +/-400 -
J. Suhteellinen 50,1 48,9 40,5 28,2 -2,7 -29,7 -353 0,0 -
nettovirhe +-24 +-30 +#-30 +-21 437 +/-32 +-22 +/-00 -

Tilastokeskus 79



Rakennus- ja peruskorjausvuosi on luotetta-
vuustutkimuksen aineistossa siind tarkoituk-
sessa, johon tieto kerittiin, ldhes kayttokel-
voton. Siihen pitdd suhtautua erittdin va-
rauksellisesti. Ohjeesta huolimatta peruskor-
jaukseksi oli ymmiirretty lomaketiedustelus-
sa selvisti uudelleenrakentamiseen rinnastet-
tavaa lievemmiit remontit.

Kolme neljdstd rakennuksesta oli sekd vies-
tolaskennan ettd luotettavuustutkimuksen mu-
kaan rakennettu samalla vuosikymmenell.

Rakennuksista, joiden rakennusvuosi rekis-
terin mukaan oli 1920 tai sitd ennen, oli luo-

7.5 Kerrosala

tettavuustutkimuksen mukaan joka viides ra-
kennettu 80-luvulla, joka kymmenes 70-lu-
vulla ja saman verran 50-60 -luvuilla. 15
prosenttia ei kuulunut rakennuskantaan ol-
lenkaan.

Ennen vuotta 1960 rakennetuista rakennuk-
sista oli luotettavuustutkimuksen mukaan
viidennes rakennettu, tai paremminkin pe-
ruskorjattu 1980-luvulla. Jo lomaketieduste-
lun aikaisista puhelintiedusteluista saattoi
péitelld, ettd yhdelle jo seinien maalaus on
peruskorjausta, toiselle se on vasta niiden
purkaminen.

Viestolaskennassa rakennuksen kerrosala on
rakennuksen kerrosten yhteenlaskettu pinta-
ala. Siihen sisiltyvit rakennuksessa olevien
asuinhuoneiden ja tyétilojen pinta-alat. Esi-
merkiksi  kaksikerroksisen omakotitalon
asuinhuoneita ja ullakkotilaa kisittavistd
yldkerrasta lasketaan mukaan vain asuinhuo-
neiden pinta-ala. Kellarikerroksesta laske-
taan mukaan se ala, jossa on asuin- ja tyo-
huoneita tai rakennuksen péiasiallisen kayt-
totarkoituksen mukaisia tiloja.

Viestolaskennassa ja luotettavuustutkimuk-
sessa oli 83 prosentilla kummassakin aineis-
tossa olleista rakennuksista tismilleen sama
kerrosala.

Asuinrakennuksilla kerrosala oli muita ra-
kennuksia paremmin. Muista rakennuksista
72 prosentilla oli sama kerrosala véestélas-
kennassa ja luotettavuustutkimuksessa. Eril-
lisistd pientaloista osuus oli 85 prosenttia, ri-
vitaloista 83 ja kerrostaloista 80 prosenttia.

Rivitalot olivat luotettavuustutkimuksen mu-
kaan viestolaskennassa liian pienid. Véestd-
laskennan rivitaloista oli 13 prosenttia luo-
tettavuustutkimuksen mukaan suurempia
kuin viestolaskennan mukaan. Lihes poik-
keuksetta ero oli vihintdsin 10 neliometrid.
Erillisistd pientaloista ja kerrostaloista luo-
tettavuustutkimuksen mukaan oli vihidn
enemmin viestolaskennan kerrosalaa suu-
rempia kuin pienempid rakennuksia. Muissa
kuin asuinrakennuksissa oli vihin yleisem-
min viestdlaskennan mukaan rakennuksen
kerrosala suurempi kuin luotettavuustutki-
muksessa.

Vihintdzin 50 m?:n ero rakennuksen luotet-
tavuustutkimuksen ja videstolaskennan ker-
rosaloissa oli 5 prosentilla kaikista raken-
nuksista. Erillisissd pientaloissa v&hintédin
50 mZ:n eroja oli selvisti muita rakennuksia
vidhemmian. Kerrostaloissa suurten erojen
osuus oli 13 prosenttia, rivitaloissa ja muissa
kuin asuinrakennuksissa noin 10 prosenttia.
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Kerrosalatietoa tarkasteltaessa on huomioi-
tava, etti rekisteriin tieto on saatu vuoden
1980 jilkeen rakennetuista rakennuksista
rakennushankeilmoituksista, muille raken-
nuksille se on saatu rekisterin méiriaikais-
tarkistuksista. Tietoa ei kysytty vuoden
1980 viestolaskennassa sen kysymisen
vaikeuden vuoksi. Aikaisemmissa lasken-
noissa ja vuoden 1980 laskennan koe-

Taulukko 21. Rakennuksen kerrosala

tiedustelussa oli ilmennyt, etti hyvilaatuista
kerrosalatietoa on vaikea saada postikysely-
lomakkeella. Ellei vastaajalla satu olemaan
tarkkaa tietoa rakennuksen kerrosalasta, voi
arvio heitelld hyvinkin paljon. Sama ongel-
ma oli luotettavuustutkimuksen tiedonke-
ruussa. Lomakkeilla saaduista kerrosalatie-
doista on vaikea sanoa kuinka luotettavia ne
ovat.

Luotettavuus- Vdestblaskenta
tutkimus
-59 60-99  100-149 150-199  200-499 500+ Tuntematon Ei mukana
aingistossa
-59 104 400 3500 1400 200 200 100 12 400 8400
60 -99 7700 219100 9100 1700 600 200 2200 6100
100 - 149 2500 12000 321200 10 200 2400 200 2100 4300
150199 500 2000 8500 159100 4000 0 1100 2500
200 - 499 500 900 3000 3100 119700 1700 1600 4 800
500 + 0 300 100 300 2600 88 700 1400 4200
Ei LT:n aineistossa 14 800 10100 7400 3500 3500 2300 7500 -
A. VL90 yht.
(otos) 130400 247900 350700 178100 133000 93 200 28 300 30 200
B. VL0 yht.
(perusjoukko) 140700 251700 326100 171800 138600 91 900 41 600 30300
C. LTyht 130600 246700 354900 177700 135300 97 600 600 49100
+-4700 +/-6100 +/-7100 +/-5600 +/~5000 +/~4200 +/-200 +/-2800
D. Oikein
luokiteltuja 104400 219100 321200 159100 118700 88 700 - -
E. Oikein
luok. osuus {%) 74,2 87,0 98,5 926 86,4 96,5 - -
F. Virheellisesti
luokassa mukana 26 000 28 800 29500 19000 13 300 4500 28 300 49100
G. Virheellisesti
luokasta pois 26 200 27 600 33700 18 600 15600 8900 600 30 300
H. Bruttovirhe 52 200 56 400 63 200 37 600 28 900 13400 28900 79400
). Nettovirhe 10 100 5000 -28800 5900 3300 -5700 41000 -18800
+-4700 +/-6100 +/-7100 +/-5600 +/-5000 +/-4200 +/-200 +/-2 800
J. Suhteellinen 1.2 20 -8,8 -34 24 —5,2 - -
nettovirhe +/-3.3 +/-24 +/-2,2 +/-33 +/-36 +/-46 - -
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7.6 Kerrosluku

Rakennuksen kerroslukuun lasketaan kaikki
padasiallisesti maanpinnan yldpuolella olevat
kerrokset, joissa on asuin- ja tyShuoneita tai
rakennuksen pidasiallisen kidytén mukaisia
tiloja. Jos kerrosten lukumaéiri vaihtelee ra-
kennuksen eri osissa, on kerrosluku niisti
suurin.

Luotettavuustutkimuksessa kerroslukua ei ky-
sytty lainkaan erillisisté pientaloista.

Taulukko 22. Rakennuksen kerrosluku

Luotettavuustutkimuksen mukaan viestolas-
kennassa rakennuksen kerrosluku oli usein
yhden liian vdhén.

Viestolaskennan kolmikerroksisista raken-
nuksista oli luotettavuustutkimuksen mu-
kaan runsas kymmenesosa kaksi- tai neliker-
roksisia ja samoin runsas kymmenesosa 1-2
huoneiston rakennuksia, joilta kerroslukua ei
kysyttykiin.

Luotettavuus- Véestdlaskenta
tutkimus
1-2 3 4 5+ Tuntematon Ei mukana
aineistossa
1-2 1045100 4100 100 100 14 400 26 900
3 1900 17100 2200 0 0 400
4 100 1500 5600 300 0 0
5+ 0 100 500 10 300 0 0
Ei LT:n aineistossa 39 900 400 100 0 8700 -
. VL90 yht.
(otos) 1087 000 23 200 8500 10700 23100 30 300
. VL90 yht.
(perusjoukko) 1070 500 22700 7900 11 600 49 600 30300
. LT yht. 1090 700 21600 7500 10 900 0 49100
+/-4 800 +/-2100 +/-1300 +/-1600 +/-0 +/-2 800
Oikein
luokiteltuja 1045100 17100 5600 10300 - -
. Oikein
luok. osuus {%) 96,1 737 65,9 96,3 - -
. Virheellisesti
luokassa mukana 41900 6100 2900 400 23100 43100
. Virheellisesti
lupkasta pois 45600 4500 1900 600 0 30 300
. Bruttovirhe 87 500 10 600 4800 1000 23100 78 400
Nettovirhe -20200 1100 400 700 49 600 -
+/-4 800 +/-2 100 +/-1 300 +/-1600 - -
. Suhteellinen -19 48 5.1 6.0 - -
nettovithe +-04 +-93 +/-165 +/-138 - -
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Vihintddn nelikerroksisista rakennuksista
juuri koskaan luotettavuustutkimuksen ker-
rosluku ei poikennut yhtd enempéi raken-
nuksen viest6laskennan kerrosluvusta. Sen
sijaan yhden kerroksen ero oli hyvin ylei-
nen. Viestdlaskennan nelikerroksisista ra-
kennuksista oli luotettavuustutkimuksen
mukaan kolmannes kolmi- tai viisikerrok-
sisia. Korkeammissakin rakennuksissa yh-
den kerroksen ero oli viidenneksen luok-
kaa.

Kerroslukutiedossa yhden kerroksen ero
johtunee usein kerrosten lukumaérén tulkin-
nasta. Minkihinlaisia vastauksia saataisiin
rakennuksesta, jossa on kolme asuinkerrosta
ja maanpiillinen kellarikerros siten, ettd

7.7 Lammitystapa

alimmasta kerroksesta neljdnneksen tdyttad
ldhikauppa varastoineen, loppu on asukkai-
den kellari- ja varastotilaa. Jos talon asuk-
kailta kysyttdisiin, monikokerroksisessa ta-
lossa asut, tulisi vastaukseksi varmasti sekid
kolmea ettd neljad. Entds sitten epétasaiseen
maastoon rakennettu kerrostalo, jonka A-
rappu on kolme-, B-rappu neljd- ja C-rappu
viisikerroksinen siten, ettid kunkin rapun ylin
kerros on samalla tasolla. Sanoisivatkohan
kaikki A-rapun ylimmin kerroksen asukkaat
asuvansa viisikerroksisen rakennuksen ylim-
missi kerroksessa?

Jos hyvaksytididn yhden kerroksen heitto, oli
kerroslukutieto luotettavuustutkimuksen mu-
kaan erittdin hyvin viestdlaskennassa.

Rakennuksen ldmmitystapa on viestolasken-
nassa se, jolla rakennusta pésasiallisesti 1im-
mitetdin. Lammitystapaluokitus on seuraava:

- vesikeskusldammitys
- ilmakeskuslammitys
- suora sahkoélammitys
— uuni- tai kamiinalimmitys
- ei kiintedd lammityslaitetta.

Vesikeskuslammityksessd rakennusta lim-
mitetddn kiertdvalld vedelld, ilmakeskuslim-
mityksessé kiertdvilld ilmalla. Suorassa sih-
kolammityksessd rakennusta limmitetizn ra-
kennuksessa olevilla sahkdlammittimilla.

Kummassakin aineistossa olleista rakennuk-
sista luokiteltiin lammitystavaltaan 83 pro-
senttia samaan luokkaan.

Keskuslimmityksellisid rakennuksia oli vies-
tolaskennan ja luotettavuustutkimuksen mu-

Viestolaskennassa oli
luotettavuustutkimuksen mukaan ldhes 50 000
suoralla sdhkolammitykselld varustettua ra-
kennusta liian vihin. Liian paljon viestolas-
kennassa oli taas uunilla tai kamiinalla 1im-
mitettivid rakennuksia, kaikkiaan 70 000
enemmin kuin luotettavuustutkimuksessa.

Vesikeskuslammitteisistd rakennuksista oli
luotettavuustutkimuksen mukaan 5 prosent-
tia varustettu suoralla sahkélammitykselld.

Ilmakeskusldmmityksellisistd rakennuksista
oli luotettavuustutkimuksessa vesikeskus-
lammitteisid 15 prosenttia ja suora sihko-
limmitys oli 9 prosentissa rakennuksista.

Suoralla sdhkolammitykselld varustetuista
véestolaskennan rakennuksista oli yhdeksis-
sd kymmenestd myos luotettavuustutkimuk-
sen mukaan suora sdhkolammitys.
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Taulukke 23. Rakennuksen limmitystapa

Luotettavuus- Véestolaskenta
tutkimus
Vesikeskus- lmakeskus-  Suora sihkd- Uuni- tai Eikiintedd  Tuntematon Ei mukana
lémmitys 18mmitys lammitys kamina- Iammitys- aineistossa
|&mmitys laitetta
Vesikeskusldmmitys 532 400 3800 10 200 11 500 1000 2100 7700
limakeskuslammitys 7200 17 400 2900 400 100 0 700
Suora sahkdlammitys 28 600 2300 262 600 43 400 2000 1800 7000
Uuni- tai kaminalsmmitys 7100 500 12 200 133600 400 900 7200
Ei kiinteda
lammityslaitetta 18 500 300 2700 1800 3800 1200 7600
Ei LT:n aineistossa 12 500 800 8600 19 300 2300 5700 -
A. VL90 yht.
{otos) 606 300 25100 299 200 210000 9600 11700 30200
B. V190 yht.
{perusjoukko) 571500 23700 301 700 231100 9500 24 900 30 200
C. LTyht 568 700 28700 347700 161 900 35900 600 49 200
+/-7 600 +/-2 500 +/-7 200 +/-4 800 +/-2 600 +/-300 +/-2 800
D. Oikein
luokiteltuja 532 400 17 400 262 600 133 600 3800 - -
E. Oikein
luok. osuus (%) 87.8 69,3 878 63,6 396 - -
F. Virheellisesti
luokassa mukana 73 900 7700 36 600 76 400 5800 11700 49 200
G. Virheellisesti
luokasta pois 36 300 11 300 85100 28 300 32100 600 30 200
H. Bruttovirhe 110 200 19 000 121700 104 700 37 900 12 300 79 400
I Nettovirhe 2800 -5000 -46 000 69 200 -26 400 24 300 -19.000
+/-7 600 +/-2 500 +/-7 200 +/—-4 800 +/~2 600 +/-300 -
J. Suhteellinen 05 21 ~15.2 299 -2779 97,6 -
nettovirhe +-13 +/-10,5 +/-24 +-2,1 +/-214 +/-1,2 -

Viestolaskennan mukaan uunilla kai ka-
miinalla limmitettdvistd rakennuksista oli
joka viidennessd luotettavuustutkimuksen
mukaan suora sihkolammitys. Lihes kaikki
tillaiset rakennukset olivat erillisid pientalo-
ja. Runsaat 20 000 sijaitsi taajamassa ja va-
jaat 20 000 haja-asutusalueella. Kun omako-
titaloon asennetaan sdhkolld lampenevit Jam-
popatterit, ei muutokseen vilttdmittd haeta
rakennuslupaa, niinpé rakennus on rekisterin
mukaan edelleen uunilimmitteinen.

Rakennuksista, joissa rekisterin mukaan ei
ollut kiinteds limmityslaitetta, 40 prosentista
puuttui kiinted limmityslaite luotettavuustut-
kimuksenkin mukaan. Joka neljés tillaisista
rakennuksista ei luotettavuustutkimuksen
mukaan kuulunut rakennuskantaan, joka vii-
dettd limmitettiin suoran sihkdlammityksen
avulla ja joka kymmenennesséd oli vesikes-
kusldmmitys.
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7.8 Lammitysaine

Limmitysaineella eli lammonldhteelld tar-
koitetaan viestOlaskennassa rakennuksen
lammitykseen pédasiallisesti kidytettyd polt-
toainetta tai limmonldhdettd. ViestSlasken-
nassa rakennukset jaetaan ldmmitysaineen
mukaan seuraaviin luokkiin:

- 0ljy, kaasu

- puu, turve

- kauko- tai aluelimp6
- sihko

- kivihiili, koksi

- muu.

sista luokiteltiin samaan ldmmitysaineluok-
kaan 82 prosenttia.

Viestolaskennassa oli luotettavuustutkimuk-
sen mukaan liian vihidn 6ljylld ja sdhkolld
laimmitettivid rakennuksia. Sen sijaan puu-
limmitteisid rakennuksia oli liikkaa. Tami
johtui siitd, ettd ne erilliset pientalot, joissa
oli luotettavuustutkimuksen mukaan suora
siahkoldmmitys, mutta viestSlaskennan mu-
kaan uunildimmitys, poikkesivat tietysti
myOs limmitysaineeltaan toisistaan — luotet-
tavoustutkimuksen mukaan niitd lAmmitet-

tiin sdhkolld, véestdlaskennan mukaan
Kummassakin aineistossa olleista rakennuk-  puulla.
Taulukko 24. Rakennuksen lémmitysaine
Luotettavuus- Vaestdlaskenta
tutkimus -
Oljy, kaasu Puy, turve Kauko- tai Sahko Kivihiili, Muu, Ei mukana
alueldmpb koksi tuntematon  aineistossa
Oljy, kaasu 282 800 26 900 5200 7700 2700 4700 4700
Puu, turve 10 400 210100 1300 20700 1700 2900 9600
Kauko- tai alueldmpd 9500 1200 96 800 1700 200 1400 2000
S#hkd 13 800 52 100 1600 316 500 2500 9000 8000
Kivihiili, koksi 200 300 300 100 2400 100 100
Muu, tuntematon 700 800 0 1100 0 24100 5800
Er LT:n aineistossa 6200 20600 1800 9700 300 10 400 -
A. VLSO yht.
{otos) 323600 312000 107 000 357 500 9800 52 600 30200
B. VL90 yht.
(perusjoukko} 306 800 321 300 105600 357 700 8800 62 200 30 200
C LTyht 334700 256 700 112 800 403 500 3500 32500 43000
+/-7000 +/-6 100 +/—4 600 +/-7 500 +/-800 +/-2 500 +/-2 800
D. Qikein
luokiteltuja 282 800 210 100 96 800 316500 2400 24100 -
E. Oikein
luok. osuus {%) 87.4 67.3 905 88,5 245 458 -
F. Virheellisesti -
luokassa mukana 40 800 101 800 10 200 41000 7400 28500 49 000
G. Virtheellisesti
luokasta pois 51900 46 600 16 000 87 000 1100 8400 30200
H. Bruttovithe 92 700 148 500 26 200 128000 8500 36 900 79 200
I Nettovithe —27900 64 600 -7200 —45 800 5300 29700 -18 800
+/-7 000 +-6 100 +/-4 600 +/-7 500 +/-800 +/-2 500 -
J. Suhteellinen -9.1 20,1 —6.8 -128 60,2 47,7 -
nettovirhe +/-23 +-19 +/-4,4 +-2,1 +/-9.1 +/-4,0 -

Tilastokeskus 85



Oljylld, kauko- tai aluelammélli ja sdhkolla
limmitettévit rakennukset poikkesivat véhi-
ten viestdlaskennassa ja luotettavuustutki-
muksessa. Yhdeksédn kymmenestd néihin
luokkiin viestdlaskennassa luokitelluista oli
samoissa luokissa myds luotettavuustutki-
muksen mukaan.

Muut polttoaineet poikkesivat enemmain.
Viestolaskennan mukaan puulla tai turpeella
lammitettdvistd rakennuksista oli luotetta-
vuustutkimuksen mukaan sihkoldmmitteisid
17 prosenttia ja joka kymmenettd ldammitet-
tiin lomaketiedustelun mukaan oljylld tai
kaasulla. Ero on sama kuin limmitystavassa.

Kivihiilelld tai koksilla lammitettivét talot
poikkesivat kaikkein eniten. Vain joka nel-

7.9 Rakennusaine

jas viestolaskennan mukaan kivihiilelld tai
koksilla ldmmitettdivd rakennus lampeni
myds luotettavuustutkimuksen mukaan sa-
malla aineella. Toista neljannestd limmitet-
tiin sihkolld, 28 prosenttia 6ljylld tai kaasul-
la ja 17 prosenttia rakennuksista lammitet-
tiin luotettavuustutkimuksen mukaan puulla
tai turpeella.

Viestolaskenta-aineistossa limmitystapa oli
muu tai tuntematon runsaalla 50 000 raken-
nuksella. Ndistd oli luotettavuustutkimuksen
mukaan sidhkoldammitteisid 17 prosenttia ja
joka kymmenettdi limmitettiin 6ljylld tai
kaasulla. Viidesosa rakennuksista puuttui
Inotettavuustutkimuksen aineistosta.

Viestolaskennassa rakennuksen rakennusai-
ne on se, josta rakennuksen kantavat pysty-
rakenteet on tehty. Jos esimerkiksi raken-
nuksen ulkoseinit on verhoiltu tiilelld, mutta
kantavat pystyrakenteet ovat puuta, on ky-
seessd puu- eikd tiilitalo.

Rakennukset luokitellaan pidasiallisen ra-
kennusaineen mukaan seuraavasti:

betoni, kevytbetoni
tiili

teras

- puu

muu.

Kummassakin atneistossa olleista rakennuk-
sista luokiteltiin samaan rakennusaineluok-
kaan 89 prosenttia.

Luotettavuustutkimuksen perusteella véesto-
laskennassa oli betonirakennuksia liian vi-
hén ja puurakennuksia liikaa.

Viestolaskennan puurakennuksista oli 93
prosenttia puusta myds luotettavuustutki-
muksen mukaan. Betonirakennuksista sa-
maan luokkaan luokiteltiin 82 prosenttia, te-
rasrakennuksista 67 ja tiilirakennuksista vain
60. Viestolaskennan puurakennuksista, jotka
luotettavuustutkimuksen mukaan olivat tii-
lestd, oli virhe todennikoéisemmin luotetta-
vuustutkimuksessa kuin viestolaskennassa.
Puurakenteisissa tiiliverhoillussa talossa asu-
vista osa luulee asuvansa tiilitalossa, osa
taas haluaa sanoa asuvansa sellaisessa.

Viest6laskennan puutaloista oli luotetta-
vuustutkimuksen ~ mukaan  betonitaloja
24 000. Vastaavasti runsas kymmenesosa
viest6laskennan vajaasta 100 000 betonita-
losta oli luotettavuustutkimuksen mukaan
puutaloja.
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Taulukko 25. Rakennuksen kantavat rakenteet

Luotettavuus- Vaestolaskenta
tutkimus
Betoni, Tiili Terds Puu Muu, Ei mukana
kevytbetoni tuntematon aineistossa
Betoni, kevytbetoni 74000 13 500 500 23600 2500 3300
Tiili 7400 42100 100 13500 600 1200
Terés 800 100 5900 1700 1900 1900
Puu 1900 15200 1300 886 700 7800 23300
Muu, tuntematon 800 300 300 800 1100 500
£i LT:n aineistossa 2200 1600 1100 36 900 7300 -
A. VL0 yht.
{otos) 87 100 72 800 9200 963 200 21 200 30200
B VL90 yht.
{perusjoukko) 90 000 70000 8800 956 600 37000 30 200
C. LTyht 117 400 64 900 12 300 936 200 3800 49100
+/-400 +/-3 600 +-1700 +/—6 300 +/-900 +/-2 800
D. Oikein
luokiteltuja 74000 42100 5900 886 700 1100 -
E. Oikein
luok. osuus (%) 82,2 60,1 67.0 92,7 30 -
F. Virheellisesti
luokassa mukana 13100 30700 3300 76 500 20100 49100
G. Virheellisesti
luokasta pois 43 400 22 800 6400 49 500 2700 30 200
H. Bruttovithe 56 500 53500 9700 126 000 22 800 79 300
l. Nettovirhe 27 400 5100 -3500 20 400 33 200 -
+/-400 +/-3 600 +/-1700 +/-6 300 +/-900 -
J. Suhteellinen -30,4 73 -398 2,1 89,7 -
nettovirhe +/-0.4 +-5,1 +/-19,3 +-0,7 +/-2.4 -

7.10 Asuinhuoneistojen lukumaéaré

Viestolaskennassa asuinhuoneistoksi laske-
taan kaikki ne huoneistot, joihin on oma si-
sddnkdynti suoraan ulkoa porraskdytidvistd
tai vastaavasta (esimerkiksi omakotitaloon
ns. ulkoeteisen kautta). Jos asuinhuoneistoon
menniin toiseen asuinhuoneistoon kuuluvi-
en tilojen kautta, tilat muodostavat yhden
asuinhuoneiston.

Huoneistojen lukumiirad kysyttiin siten, et-
td esitdyttohetkelld rekisterissd erillisind
pientaloina olleista rakennuksista kysyttiin,

montako asuinhuoneistoa rakennuksessa on.
Vihintaan kolmen huoneiston rakennuksista
esitdytettiin huoneistoluettelo, johon merkit-
tiin, kuka oli huoneiston haltija ja misséd
kdyt6ssd huoneisto oli 15.10.1990. Vaih-
toehdot olivat:

vakituisesti asuttu asuinhuoneisto

tilapdisesti asuttu asuinhuoneisto
asumaton asuinhuoneisto

toimitilakdytossid.
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Taulukko 26.

Rakennuksen huoneistojen lukumdiri

Luotettavuus- Véestdlaskenta
tutkimus
0 1 2 35 6-9 10-19 20-29 3049 50+ Tunte- Ei
maton  mukana
aineis-
tossa

0 99800 9900 600 300 100 100 0 0 0 4700 19800
1 3200 820000 3200 600 100 0 0 0 0 5400 8700
2 200 21500 38500 1100 0 0 0 0 0 200 600
35 100 1300 2900 38000 500 0 0 0 0 200 400
6-9 0 100 100 2700 20200 300 0 0 0 0 500
10-19 100 0 0 100 700 15300 0 0 0 0 200
20-29 0 0 0 0 100 200 9800 200 0 0 0
3049 0 0 0 0 0 0 200 7700 100 0 0
50+ 0 0 0 0 0 100 0 100 2500 0 0
Ei LT:n aineistossa 18000 27700 1500 300 100 400 100 0 0 1000 -
A. VL90 yht.

{otos) 121400 880500 46800 43100 21800 16400 10100 8000 2600 11500 30200
B. VLI0 yht.

(perusjoukko) 146800 867500 49100 43000 20100 15200 9900 8200 2700 0 30200
C. LTyht 135300 841200 62100 43400 23900 16400 10300 8000 2700 100 49000

+/-3900 +/-6 400 +/-3500 +/-3000 +/—2 300 +/-1900 +/-1500 +/-1300 +/-700 +/-100 +/-2 80O

D. QOikein

luokiteltuja 99800 820000 38500 38000 20200 15300 9800 7700 2500 - -
E. Oikein

luok. osuus {%) 82,2 93,1 82,3 88.2 92,7 933 97,0 96,3 96,2 - -
F. Virheellisesti

luokassamukana 21600 60500 8300 5100 1600 1100 300 300 100 11500 49000
G. Virheellisesti

luokasta pois 35500 21200 23600 5400 3700 1100 500 300 200 100 30200
H. Bruttovirhe 57100 81700 31900 10500 5300 2200 800 600 300 11600 79200
I Nettovirhe 11500 26300 -13000 -400 -3800 -1200 —400 200 0 -100 -18800

+/-3900 +/-6 400 +/-3500 +/~3000 +/-2 300 +/-1900 +/-1500 +/-1300 +/-700 +/—100 -

J. Suhteellinen 78 30 -265 -09 -189 -19 —4,0 24 00 - -

nettovirhe +-271 +/-07 +/-11 +/-10 +/-114 +/-125 +/-152 +/-159 +/-259 - -

Rakennusten asuinhuoneistojen lukuméiris-
sd oli usein yhden huoneiston ero viestolas-
kennassa ja luotettavuustutkimuksessa.

Tasmilleen sama huoneistojen lukuméiara
oli 93 prosentissa rakennuksista. Runsaassa
50 000 rakennuksessa oli luotettavuustutki-
muksen mukaan asuntoja enemmin kuin
viest6laskennassa. Niistd 30 000 oli erillisid
pientaloja, 10 000 rivitaloja, 3 500 kerrostaloja
ja 8 000 muita kuin asuinrakennuksia. Raken-
nukset jakautuivat tasaisesti eri ldsineihin.

Viestolaskennassa oli 20 000 rakennuksessa
enemmin asuntoja kuin luotettavuustutki-
muksessa. Yli puolet rakennuksista oli erillisid
pientaloja, runsaat 4 000 muita kuin asuinra-
kennuksia ja vajaat 4 000 kerrostaloja; rivita-
loja oli alle 1 000.

Erillisistd pientaloista oli runsaassa 10 000:ssa
viestdlaskennassa kaksi mutta luotettavaustut-
kimuksessa yksi asunto, 20 000:ssa rakennuk-
sessa tilanne oli pdinvastoin. Néissd on usein
kyse siitd, etti omakotitalon yldkerran yksi
tulkitsee erilliseksi huoneistoksi, toinen
osaksi alakerran huoneistoa.
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7.11 Toimitilojen lukumaara

Toimitilahuoneistoksi lasketaan kaikki ne
huoneistot, joiden pinta-alasta suurin osa on
toimitilakzytossd. Yhden toimitilahuoneiston
muodostavat rakennuksessa yhden haltijan
yhdessd kiytossi olevat tilat.

Rakennuksia, joissa oli toimitiloja, oli vées-
tolaskennan mukaan 97 000, luotettavuustut-
kimuksen mukaan rakennuksia oli suunnil-
leen sama mairid, 102 000.

Rakennuksessa olleiden toimitilojen méaird
oli tismilleen sama sekd videstdlaskennassa
ettd luotettavuustutkimuksessa 96 prosentis-
sa kummassakin aineistossa olleista raken-
nuksista. Korkea prosenttiosuus samoin luo-
kitelluissa johtuu siitd, ettd suurimmassa

Taulukko 27. Rakennuksen toimititojen lukumiari

osassa rakennuksista ei ollut lainkaan toimi-
tiloja. Kun tarkasteltiin niitd rakennuksia,
joissa jomman kumman aineiston mukaan
oli toimitiloja, oli toimitilojen lukumiird
tismilleen sama endd 55 prosentissa raken-
nuksista.

Viest6laskennassa yhden toimitilan raken-
nuksista oli kolme neljistd yhden toimitilan
rakennuksia myos luotettavuustutkimuksen
mukaan. Viestolaskennan mukaan véhintédin
kymmenen toimitilaa kisittdvissd rakennuk-
sissa vain harvoin luotettavuustutkimuksessa
oli tismilleen sama toimitilojen lukuméira.
Useimmiten toimitilojen lukumaiiri oli luo-
tettavuustutkimuksessa suurempi.

Luotettavuus- Véestblaskenta
tutkimus
0 1 2 3-5 6+ Ei mukana
aineistossa
0 1004 800 8700 700 200 0 27 400
1 15900 49100 1700 500 0 2200
2 1600 6500 6 800 200 0 200
3-5 500 2100 3100 4800 100 400
6+ 200 200 300 1500 3800 0
Ei LT:n aineistossa 42 200 5300 800 400 200 -
A. VL90 yht.
{otos) 1065 200 71900 13 500 7600 4100 30 200
B. VL90 yht.
(perusjoukko} 1062 200 74 600 12500 8600 4600 30 200
C. LTyht 1041 800 69 400 15300 11000 6000 49 000
+/-5 000 +/-3 600 +/-1800 +/—1500 +/-1100 +/-2 800
D. Oikein
luokiteltuja 1004 800 49100 6 800 4800 3800 -
E. Oikein
luok. osuus (%) 943 68,3 50.4 63,2 92,7 -
F. Virheellisesti
luokassa mukana 60 400 22 800 6700 2800 300 49000
G. Virheellisesti
luokasta pois 37000 20 300 8500 6200 2200 30200
H. Bruttovithe 97 400 43100 15200 9000 2500 79 200
l. Nettovithe 23400 2500 -1 800 -3400 -1900 -18 800
+/-5000 +/-3 600 +/-1 800 +/-1500 +-1100 -
J. Suhteellinen 2,2 35 -13.3 -447 —46,3 -
nettovirhe +/-0.5 +—4.8 +/-144 +/-17.4 +/-239 -
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7.12 Omistajalaji

Rakennuksen omistajalaji kysyttiin vuoden
1980 viestolaskennassa lomakkeella, josta
se tallennettiin rakennusrekisteriin.

Luotettavuustutkimuksessa lomakkeella kysyt-
tiin, kuka oli rakennuksen omistaja tiedustelu-
ajankohtana. Lomakkeelle ilmoitettu tieto
kooditettiin rakennuksen omistajatyyppiluoki-
tuksen mukaisesti. Luokitus on seuraava:

yksityinen (henkil5)
asunto-osakeyhtio
kiinteistéosakeyhtio
yksityinen yritys

Taulukko 28. Rakennuksen omistajalaji

Jjulkinen yritys

valtion tai kunnan liikelaitos

pankki tai vakuutuslaitos

kunta tai kuntainliitto

valtio

uskonnollinen yhteiso, s#éti6, puolue yms.
muu.

Luotettavuustutkimuksen mukaan omistaja-
tyyppitieto on hyvin rekisterissi. Kummas-
sakin aineistossa olleista rakennuksista luo-
kiteltiin omistajatyypiltdin samaan luokkaan
94 prosenttia.

Luotettavuus- Véestéblaskenta
tutkimus
Yksi- Asunto- Kiinteis- Yksityi- Julkinen Valtion/ Pankki Kunta Valtio Uskon- Muu  Ei
tyinen  -osake- tdosake- nen yritys  kunnan tal tai nollinen tunte- mukana
yhtid  yhtié  yritys like-  vakuu- kuntain- yhteisd, maton aineis-
laitos tuslaitos liitos puolue tossa
ym.
Yksityinen 862500 3900 500 2700 0 0 100 400 100 100 24500 17600
Asunto-osakeyhtit 1900 88500 500 900 0 0 0 500 100 100 3300 1100
Kiinteistéosakeyhtio 900 400 14000 400 100 100 300 0 0 100 700 600
Yksityinen yritys 2600 400 1500 36000 200 0 100 800 0 200 2500 5800
Julkinen yritys 0 0 100 100 3200 100 0 0 0 0 500 300
Valtion/kunnan
liikelaitos 0 0 0 0 0 800 0 100 0 0 300 100
Pankki- tai
vakuutuslaitos 100 100 100 100 0 0 1900 0 0 0 100 100
Kunta tai kuntainliito 700 500 1000 500 100 100 0 27000 100 200 2500 1800
Valtio 100 0 0 0 200 0 0 300 5500 0 200 800
Usk. yhteisd, puolue ym. 200 100 300 100 0 0 0 200 0 10800 1300 1100
Ei LT:n aineistossa 34000 2500 700 4300 600 100 200 1800 500 600 3700 -
A. VLI0 yht.
(otos) 803000 965400 18700 45100 4400 1200 2600 31100 6300 12100 39600 30300
B. VL90 yht.
{perusjoukko) 899300 89800 20800 46700 5400 1800 3300 35200 7700 15100 37300 30300
C. LTyht. 912400 96900 17600 50100 4300 1300 2500 34500 7200 14100 2800 49000
0 +/—6 200+/-4 300+/—1 800+/-3000 +/-900 +/-600 +/—700+/-2 600+/~1 200+/-1700 +/—800+/—2 800
D. Qikein
luokiteltuja 862500 88500 14000 36000 3200 800 1900 27000 5500 10800 - -
E. Oikein
luok. osuusQ{ %) 855 N8 749 798 727 667 731 868 873 893 - -
F. Virheellisesti
luokassamukana 40500 7900 4700 9100 1200 400 700 4100 800 1300 39600 49000
G. Virheellisesti
luokasta pois 49900 8400 3600 14100 1100 500 600 7500 1700 3300 2800 30300
H Bruttovirhe 80400 16300 8300 23200 2300 900 1300 11600 2500 4600 42400 79300
I Nettovirhe -13100 -7100 3200 -3400 1100 500 800 700 500 1000 34500 -
+/-6 200+/-4 300+/-1 900+/~3 000 +/-900 +/-600 +/-700+/-2 600+/—1200+/—1700 +/-800 -
J. Suhteellinen -5 -79 154 -73 204 2718 242 20 6.5 66 925 -
nettovirhe +/-0,7 +/48 +/-91 +/-64 +/-16,7 +/-33,3 +/-21,2 +/-1.4 +/-156 +/-11,3 +/-2.1 -
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7.13 Varusteet

Luotettavuustutkimuksessa kysyttiin, mitka
seuraavista varusteista rakennuksessa on:

- s#hko

— viemdri

- vesijohto

— limmin vesi

- hissi

- kaasu

— talosauna (tdssid rakennuksessa)

- sauna eri rakennuksessa

— uima-allas (tdssd rakennuksessa)

~ jadhdytetty kellari (tidssd rakennuksessa)
- pyykinpesutupa (tissd rakennuksessa)
- viestonsuoja (tdssi rakennuksessa)

Hissid, kaasua, uima-allasta, jddhdytettyd
kellaria, pyykinpesutupa ja véestdnsuojaa
kysyttiin ainoastaan niistd rakennuksista,
joissa oli vihintdin kolme huoneistoa. Sau-

na eri rakennuksessa taas kysyttiin ainoas-
taan 1-2 huoneiston rakennuksista.

Lomakkeelle piti ilmoittaa myds se, ettd va-
ruste puuttui rakennuksesta.

Sahko

Sahkoistettyja rakennuksia oli kummankin
aineiston mukaan yhtd paljon, ldhes
1 130 000. Rekisterin mukaan sdhkdoistetyis-
td rakennuksista vajaasta 10 000:sta sdhko
puuttui luotettavuustutkimuksen mukaan.
Lihes sama madra oli niitd vdestlaskennan
mukaan ilman sidhkéd olleita rakennuksia,
joissa sdhké luotettavuustutkimuksen mu-
kaan oli.

Tuhansia

Kuvio 9.
Rakennusten varusteet

I8 vaestdlaskenta
O Luotettavuustutimus
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Viemari

Viestolaskenta yliarvioi viemdrilld varustet-
tujen rakennusten médrdd. Luotettavuustut-
kimuksen mukaan lihes 50 000 viestolas-
kennan viemdrillisestd rakennuksesta viema-
ri puuttui. Néistd suurin osa, 54 prosenttia
oli muita kuin asuinrakennuksia (17 000
moottoriajoneuvosuojaa ja 4 000 teollisuu-
den rakennusta), loput olivat erillisid pienta-
loja. Rakennuksista viidennes sijaitsi Poh-
jois-Suomessa, jossa rakennuskannasta oli
15 prosenttia. Taajamassa rakennuksista si-
jaitsi 56 prosenttia.

Vesijohto

Luotettavuustutkimuksen mukaan viestolas-
kennassa oli vajaat 10 000 vesijohdotollista
rakennusta liian vidhin.

Neljénnes viestolaskennan vesijohdottomis-
ta rakennuksista oli luotettavuustutkimuksen
mukaan varustettu vesijohdolla. Viidennes
rakennuksista ei luotettavuustutkimuksen
mukaan kuulunut rakennuskantaan.

Viestolaskennan vesijohdollisista rakennuk-
sista oli 34 000 luotettavuustutkimuksen mu-
kaan ilman vesijohtoa.

Alipeittorakennuksista, siis niistd, joiden
luotettavuustutkimuksen mukaan olisi pitd-
nyt olla viestdlaskennan rakennusaineistos-
sa, oli lihes puolet vailla vesijohtoa luotetta-
vuustutkimuksen mukaan.

LAmmin vesi

Luotettavuustutkimuksen mukaan limmin
vesi oli puutteellisesti rekisterdity viestolas-
kennassa. Siind oli ldmpimilld vedelld va-
rustettuja rakennuksia 180 000 liian vihin.

Viestolaskennan rakennuksista, joissa ei ol-
lut Iimminti vettd, oli luotettavuustutkimuk-

sen mukaan yli 150000 varustettu ldmpi-
milld vedelld. Kokonaismairin ero johtuu
siitd, ettd viestdlaskennan ilman limminti
vettd olleista rakennuksista ei 34 000 kuulu-
nut luotettavuustutkimuksen mukaan raken-
nuskantaan, kun taas luotettavuustutkimuk-
sen mukaan ilman limminti vettd olleista
rakennuksista vain 17 000 ei kuulunut vies-
tolaskennan mukaan rakennuskantaan.

Viestélaskennan mukaan ilman laimmintd
vettd olleista rakennuksista, joissa luotetta-
vuustutkimuksen mukaan limmin vesi oli,
lihes yhdeksin kymmenestd oli erillisid
pientaloja, vajaa kymmenesosa oli muita
kuin asuinrakennuksia.

Eroa aiheuttaa se, ettd asennettaessa omako-
titaloon lamminvesivaraajaa, ei sithen haeta
rakennuslupaa ja niin rakennus jidi edelleen
rekisterin mukaan ilman limminti vetti.

Hissi

Hissillisten rakennusten kokonaismddrd oli
kummankin aineiston mukaan sama. Silti
viest6laskennan hissitaloista viidennes, run-
saat 3 000 oli luotettavuustutkimuksen mu-
kaan ilman hissid. Toisaalta niistd rakennuk-
sista, joista véestOlaskennan mukaan hissi
puuttui, oli luotettavuustutkimuksessa hissil-
lisid vajaat 3 000.

Talosauna

Vihintdin kolmen huoneiston rakennuksista
kysyttiin, oliko rakennuksessa talosauna.
Erillisistd pientaloista kysymys kuului, oliko
rakennuksessa sauna. Niistd kysyttiin mydos
erillisessé rakennuksessa olevaa saunaa.

Viestolaskennan saunallisten rakennusten
médrd oli liian pieni. Luotettavaustutkimuk-
sen mukaan ldhes joka toisessa rakennukses-
sa oli sauna, viesttlaskennan mukaan 45
prosenttia rakennuskannan rakennuksista
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Kuvio 10.
Rakennusten varusteet

B vaestilasienta
Luotsttavuustutkimus

sisdlsi saunan. Luotettavuustutkimuksen mu-
kaan 21 000:ssa viestGlaskennan saunatto-
massa rakennuksessa oli sauna.

Uima-allas

Uima-allas oli viestélaskennan mukaan
5 000 rakennuksessa. Luotettavuustutkimuk-
sen mukaan rakennuksia oli 1 000 enem-
min. Lukuméiriit ovat kuitenkin niin pienis,
ettéd ero voi johtua otosvaihtelusta.

Jaahdytetty kellari, pyykinpesutupa
ja vaestdénsuoja

Jadhdytettyd kellaria, pyykinpesutupaa ja
viestonsuojaa ei kysytty erillisistid pientalois-
ta. Nditd varusteita ei kysytty ollenkaan vuo-

den 1980 viestolaskennassa, joten rekiste-
riin tiedot on saatu vuoden 1980 jilkeen ra-
kennetuista rakennuksista rakennushankeil-
moituksista ja muista rakennuksista Viesto-
rekiserikeskuksen rakennusten omistajille te-
kemistid mésridaikaistarkistuksista.

Viestolaskenta antoi jokaisesta kolmesta va-
rusteesta liian pienen méirdn luottamustutki-
muksen perusteella. Kellareita ol 10 000 ja
pesutupia sekd viestonsuojia 13 000 lian
vihin.

Niistd rakennuksista, joista varuste virheelli-
sesti viestOlaskennassa puuttui, oli noin
kolme neljisti rakennettu ennen vuotta
1981. T4amai koski kaikkia kolmea varustetta.

Luotettavuustutkimuksessa jadhdytetylld kel-
larilla varustetut rakennukset, joista kellari
viestolaskennassa puuttui, oli 60 prosenttia
kerrostaloja, neljinnes rivitaloja ja kym-
menesosa muita kuin asuinrakennuksia.
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Rakennuksista, joista luotettavuustutkimuk-
sen mukaan pesutupa virheellisesti puuttui
véestolaskennassa, oli 60 prosenttia kerros-
taloja, viidesosa rivitaloja ja 16 prosenttia
muita kuin asuinrakennuksia.

Niitdkin tietoja vertailtaessa on syytd huo-
mioida, ettd my6s luotettavuustutkimuksessa

7.14 Verkostoliittymat

varuste voi olla viirin. Postikyselylomak-
keella varusteita kysyttidessd, joku ilmoittaa
polkupyérivaraston viestonsuojaksi ja jiih-
dytetyksi kellariksi jadhdyttimattémin. Erot
varusteissa ovat kuitenkin niin suuria, ettd
rekisteristd puuttuvien varustusten méiirien
voidaan sanoa olevan tuhansia.

Verkostoliittymisti kysyttiin kaikista raken-
nuksista sdhkd-, viemidri- ja vesijohtoverk-
koa, muista kuin erillisistd pientaloista ky-
syttiin lisdksi maakaasuverkkoa. Lomakkeella
pyydettiin ilmoittamaan myds se, ettid raken-
nuksesta puuttui kysytty verkostoliittyma.

Sahkoverkko

Luotettavoustutkimuksen mukaan sdhko-
verkkoon kuului 16 000 rakennusta enem-
miin kuin viestélaskennan mukaan.

Sahkoverkkoon viestblaskennan mukaan
virheellisesti kuulumattomista rakennuksista
60 prosenttia oli erillisid pientaloja, joista
suurin osa sijaitsi haja-asutusalueella. Loput
rakennukset olivat muita kuin asuinraken-
nuksia.

Viemaériverkko

Viestolaskenta yliarvioi viemdériverkkoon
kuuluneiden rakennusten méirdd. Virheelli-
sesti viemdriverkkoon kuuluneiden raken-
nusten madra oli vield suurempi kuin raken-
nusten, joiden varusteena on virheellisesti
viemiri. Luotettavuustutkimuksen mukaan
105 000 viestolaskennassa  viemdriverk-
koon kuuluvaa rakennusta ei kuulunut vie-
miriverkkoon.

Toisaalta taas luotettavuustutkimuksen mu-
kaan 45 000 sellaista rakennusta oli viemdri-
verkossa, jotka eivit vdestolaskennan mukaan
siihen kuuluneet. Siten viemériverkkoon kuu-
laskennan mukaan noin 50 000 enemmiin
kuin luotettavuustutkimuksen mukaan.

Viemadriverkkoon virheellisesti viestolasken-
nan mukaan kuuluneista rakennuksista run-
saat kolme neljésosaa oli taajamien omakoti-
taloja. Runsas kymmenesosa oli omakotitaloja
haja-asutusalueella ja kymmenesosa muita
kuin asuvinrakennuksia. Rakennuksista lihes
neljinnes sijaitsi Vaasan ladinissd. Uudella-
maalla rakennuksia oli suhteellisesti védhiten.

Virheellisesti viest6laskennassa viemiiri-
verkkoon kuulumattomista rakennuksista oli
erillisid pientaloja 75 prosenttia ja muita
kuin asuinrakennuksia kolmannes. Suhteelli-
sesti eniten niitd rakennuksia oli Uuden-
maan ldinissd ja ndmd sijaitsivat useammin
haja-asutusalueella kuin virheellisesti viema-
riverkossa olleet rakennukset.

On luultavaa, ettdi myos luotettavuustutki-
mus todennikdisemmin yli- kuin aliarvioi
viemédriverkkoon kuuluneiden rakennusten
madrdid. Omakotitalon haltija saattaa ilmoit-
taa tiedustelulomakkeella, etti rakennus
kuuluu viemiriverkkoon, vaikka todellisuu-
dessa kyse on rakennuksen omasta viemdris-
td. Tdmid seikka lisdd entisestdiin luotetta-
vuustutkimuksen ja vdestolaskennan mukaan
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viemiriverkkoon kuuluneiden rakennusten
mairin eroa.

Vesijohtoverkko

Vesijohtoverkkoon kuuluneita rakennuksia
oli viestdlaskennassa 20000 liian vihén.
Vesijohtoverkkoon viestolaskennassa liite-
tyistd rakennuksista joka kymmenes oli il-
man vesijohtoverkkoliittyméi luotettavuus-
tutkimuksen mukaan. Pari prosenttia ei kuu-
lunut luotettavuustutkimuksen mukaan ra-
kennuskantaan.

Viestolaskennan vesijohtoverkkoon kuulu-
mattomista rakennuksista ldhes viidennes
kuului luotettavuustutkimuksen mukaan ve-
sijohtoverkkoon, 8 prosenttia ei luottavuus-
tutkimuksen mukaan kuulunut rakennuskan-
taan. Puolet viesttlaskennassa virheellisesti
vesijohtoverkosta puuttuvista rakennuksista
oli haja-asutusalueella olleita erillisid pienta-
loja. Kolmannes oli taajamissa olleita erilli-
sid pientaloja ja loput muita kuin asuinra-
kennuksia.

On todennikoistd, ettd luotettavuustutkimuk-
sessa osa vastaajista oli sekoittanut vesijoh-
don ja vesijohtoverkon. Haja-asutusalueen
omakotitaloissa vaara on suurin. Siten vesi-
johtoverkkotiedon voidaan katsoa olevan
viestolaskennassa hyvin.

Maakaasuverkko

Kaikki viestdlaskennan mukaan maa-
kaasuverkkoon kuuluneet rakennukset kuu-
luivat verkkoon myos luotettavuustutkimuk-
sen mukaan. Otoshavaintoja oli tosin vain
kymmenkunta, korotettuna mé#rind se on
500. Sen lisdksi luotettavuustutkimuksen mu-
kaan oli ldhes 3 000 maakaasuverkkoon liitet-
tyd rakennusta. Niissd lienee osa lomakkee-
seen vastaajista ymmiirtinyt maakaasuverkon
védrin, vai onko maakaasuverkko vedetty jo
Kankaanpiihin, Nurmekseen, Evijdrvelle ja
Sodankyldin. Kyse saattaa olla esimerkiksi
maalimmosta.

Tuhansia

Kuvio 11.

Rakennusten verkosto-
liittymét

Hl vaestBlaskenta
O Luotettavuustutkimus
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7.15 Rakennustiedot kunnittain

Kartassa 3 on kuvattu rakennustietojen eroja
viestdlaskennassa ja luotettavuustutkimuk-
sessa kunnittain. Kunnat on jaettu tietojen
erojen suhteen viiteen yhtd suureen luok-
kaan. Valkoiseen viidennekseen kuuluvat ne
kunnat, joiden viestdlaskennan ja luotetta-

vuustutkimuksen rakennustiedot vihiten
poikkesivat toisistaan. Mustissa kunnissa
erot olivat suurimmat.

Alueellisesti niin hyvét kuin huonotkin kun-
nat jakautuvat tasaisesti ympéri maata.
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Kartta 3. Rakennustietojen erot viiestilaskennassa ja luotettavuustutkimuksessa kunnittain

Rakennustietojen
eroprosentti

[100-69%

5 1.0%-8,1%

8 82%-92%

Bl 93%-108%
B 109%-423%

Tilastokeskus
Paikkatiedot 1993
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8 Yhteenveto

Suomi on siirtynyt onnistuneesti toisena
maailman maana tiysin rekisteripohjaiseen
viest6laskentaan. Jo vuosien 1980 ja 1985
rinnakkaistutkimusten perusteella tiedettiin,
ettd rekistereiden avulla voidaan tuottaa tiy-
sin kiyttokelpoisia viestolaskentatilastoja.
Luotettavuustutkimus vahvisti titd kasitysti.
Se antoi lisdksi vinkkejd siitd, misséd rekiste-
rivdestolaskentatietoja vield entisestdin voi-
daan parantaa.

V&eston taloudellinen toiminta

Tyollisid saatiin viestdlaskennassa luotetta-
vuustutkimusta enemmin. Se oli odotettavis-
sakin, sillda lomaketiedusteln aliarvioi vies-
tolaskennan méiritelmien mukaista tyollis-
ten mairdd. Rekisteristd saadaan selville vi-
hdinenkin rekisterdity tyd. Sen sijaan kysyt-
tdessd lomakkeella péidasiallista toimintaa,
jad védhdinen ty0 helposti ilmoittamatta. Vas-
taavasti opiskelijoita tuli lomaketiedustelulla
enemmén kuin rekisteriviestolaskennassa;
vihiistd tyotd tehnyt opiskelija tulee rekiste-
ripdittelyssé ty6lliseksi, lomaketiedustelussa
hénesta tulee opiskelija, ellei hdn ilmoita lo-
makkeella olleensa myos ty6llinen opiskelun
lisiksi.

Rekisteriaineistoista yhdelle henkilélle voi-
daan saada tarkasteluajankohdalta tietoja
useammasta eri toiminnasta. Padasiallista
toimintaa madrittiessd paitellddn, mikd
ndistd on henkilon paiasiallisin. Silloin tieto
henkilén muusta toiminnasta jid# tilastosta
pois. Viestolaskennassa niin ainakin toistai-
seksi pitdd ollakin. Tulevaisuudessa lienee
yhd vaikeampi lokeroida henkil6d yhteen
luokkaan. Yksi ja sama henkilo opiskelee,
toimii toiminimelld konsulttina, mutta on

myos jonkun yrityksen palkkalistalla ja kdy
sielld silloin tdlloin tyossa.

Rekisterivdestolaskenta kasaa tydpaikkoja
yritysten pédtoimipaikkoihin todellisuutta
enemmin. Tami lisdd virheellisesti sellais-
ten alueiden tydpaikkojen mé#ria, joissa on
paljon yritysten piitoimipaikkoja. Suurten
tydssikdyntialueiden keskuskuntien tySpaik-
kojen miirissd ei kuitenkaan ollut suuria
eroja luotettavuustutkimuksen ja viestodlas-
kennan vililld. Syyné tihén on se, ettd vaik-
ka suuret kunnat yritysten pditoimipaikko-
jen kautta saavatkin ylimaaraisid tyopaikko-
ja, ne myds menettidvit rekisterisysteemissa
tyopaikkoja. Menetykset tapahtuvat naapuri-
kunnille niissd tapauksissa, joissa henkilén
tyopaikka on tuntematon ja hiinestd siten tu-
lee ty6llinen kotikuntaansa. Siksi keskus-
kuntien tyopaikkojen méirdt tulevat rekiste-
rividestélaskennassa lomaketiedustelun mu-
kaisiksi, mutta ympiristokuntiin tulee tyo-
paikkoja liikaa.

Lomakeviestolaskennassa eroteltiin liikku-
vaa tyotd tehneet omaksi luokakseen. Rekis-
terisysteemissid jokainen tyontekijd saa jon-
kun toimipaikan. Rekisterisysteemissikin
voisi kenties erottaa kiinteistd toimipaikoista
ne ryhmiit, jotka selkedsti tyoskenteleviit ko-
tona tai kiinteiden toimipaikkojen ulkopuo-
lella. Kotona tydskentelevien tyopaikan si-
jainti on koti, liikkuvista voisi muodostaa
oman luokan. Liikkuvuutta voi péaitelld ai-
nakin ammatin ja toimipaikan avulla. Met-
surit ovat selvisti liikkkuvaa tyotd tekevid.
Toinen ryhmi on siivoojat ja kiinteistdjen
huoltajat. Rekisteripaittelyssd siivousyrityk-
sen siivoojien tySpaikaksi tulee yrityksen se
toimisto, josta siivoojien ty6td johdetaan.
Kuntien siivoojien tyOpaikaksi taas tulee
useimmiten kunnanvirasto, jossa rekiste-
risysteemin mukaan tyodskentelevit myds
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kunnalliset kodinhoitajat sekd maatalouslo-
mittajat.

Jo vuosia on puhuttu etiityon lisdéintymises-
td, siis yrityksen tyontekijid tekee tyGtdnsd
pédasiassa kotonansa ja kdy silloin till6in
toimipaikassa esimerkiksi kokouksissa. Mi-
kili tdllainen toiminta lisdéintyy, lienee syyti
harkita, etti yrityksille tehtédvéin henkil6ston
toimipaikkatiedusteluun lisétdén yksi toimi-
paikka, joka on 'kotona tyoskentelevit’. Téa-
min toimipaikkatunnuksen saaneiden tyd-
paikaksi tulee silloin henkilén koti. Né&in
tydpaikka saataisiin paremmin kohdennetuk-
si sinne, missé todellinen ty6 tehdain.

Ammattitiedon ongelmana on rekisterivies-
tolaskennassa se, etti henkilén ammatti ei
aina ole samasta tyosuhteesta kuin tySpaik-
katiedot. Lisiiksi henkilveroaineiston kautta
tulleissa ammateissa on oppiarvoja ja entisid
ammatteja. Ammattitietoa parantaisi selvasti
se, ettd se lisdttdisiin yritysten verotuksen
vuosivalvontailmoitukseen. Niin henkilén
ammatti- ja tySpaikkatiedot saataisiin sa-
masta tydsuhteesta. Liséksi voisi olettaa, etti
ammattinimikkeet olisivat parempilaatuisia
yritysten vuosi-ilmoituksissa kuin henkil6i-
den veroilmoituksissa.

Rekisteriviestolaskenta tuottaa liikaa maata-
lousyrittdjid. Sekd toimialaa, ammattia etti
sosioekonomista asemaa kisiteltiessd maa-
talous tuli usein esiin eri tavalla luokiteltu-
jen henkil6iden yhteydessi. Yhtend ongel-
mana on elédkeldisten ja maatalousyrittijien
rajanveto, milloin maatalousyrittdja on jo
elikkeelld, milloin vield piiasiassa viljelija.
Toisena ongelmana on palvelusektorin pal-
kansaajien ja maatalousyrittdjien sekoittumi-
nen, siis esimerkiksi maatilojen eminndt,
jotka kdyvit myos tilan ulkopuolella tyossa.
Kumpi ty6 silloin katsotaan pisasiallisim-
maksi?

Vastaavasti maatalonsammatit olivat yleisid -

eri luokkaan luokitelluissa tapauksissa. Lo-
makeviestolaskennassa maatalouden avusta-
vat perheenjidsenet luokiteltiin maatalous-
tyontekijoiksi. Rekisteripdittelyssd avustavat

perheenjisenet luokitellaan maatalousyritti-
jiksi, mikili heidédt on maatalousyrittij4ela-
kevakuutettu. Muuten he jadvat muiksi tyd-
voiman ulkopuolella oleviksi.

Asuminen

Vakinaisesti asuvien kotipaikka oli viestd-
laskennassa kohtalaisen hyvin.  Samaan
huoneistoon sekid rekisterin ettd luotetta-
vuustutkimuksen mukaan péiteltiin 97 pro-
senttia henkilGistd. Asuntokunnista 91 pro-
sentissa oli tdsmilleen samat asukkaat vies-
télaskennan ja luotettavuustutkimuksen mu-
kaan.

Tilapiisestd asumisesta oli tieto rekisterissi
puutteellinen. Rekisterin mukaan tilapaisii
asukkaita oli 74 000, luotettavuustutkimuk-
sen mukaan 90 000. Osa luotettavuustutki-.
muksen vastaajista oli mitd ilmeisimmin il-
moittanut vdirin itsenséd tilapdiseksi asuk-
kaaksi, joten todellinen tilapdisten asukkai-
den miiiré lienee noin 80 000.

Kotoa pois muuttaneilla lapsilla siilyy pit-
kddn rekisterissd kotipaikkana vanhempien
asunto. Viesttlaskennan mukaan, mutta ei
luotettavuustutkimuksen mukaan huoneistos-
sa asuneista asukkaista kaksi kolmasosaa oli
15 — 29 -vuotiaita.

Asunnot

Asuntojen lukumdird lienee viestolasken-
nassa hyvin ldhelld oikeata. Asumattomista
omakotitaloista on joskus vaikea péitelld,
milloin niiden huoneisto vield kuuluu asun-
tokantaan, milloin se sieltd asuinkelvottoma-
na poistetaan. Rivitalohuoneistoja viestolas-
kennan aineistosta puuttui luotettavuustutki-
muksen mukaan noin 10 000. Usein oli ky-
seessd rivitalo, jonka huoneistoista osa oli
mukana viestdlaskennassa, mutta osa sieltd
puuttui.
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Asuntojen ominaisuustiedot olivat viestolas-
kennassa luotettavuustutkimuksen perusteel-
la hyvin. Suurimmat erot luotettavuustutki-
muksen ja videstdlaskennan tiedoissa olivat
parvekkeiden ja sihkolld varustettujen huo-
neistojen lukuméirissd. Parvekkeita ja teras-
seja oli luotettavuustutkimuksen mukaan
selvisti viestdlaskentaa enemmin ja sdhkol-
14 varustettuja huoneistoja vahemmin. Vaik-
ka huomioidaan se, ettd pientaloissa parveke
tai terassi on joskus tulkinnallinen, lienee ai-
nakin osa niisti luotettavuustutkimuksessa
parvekkeelliseksi ilmoitetusta 170 000 ker-
rostalohuoneistosta todellisuudessa parvek-
keellisia, vaikka rekisteristi tieto puuttuikin.

Huoneistoille tehtdvissd tarkistuksissa pa-
tellddn, ettd kaikissa niissd huoneistoissa,
jotka sijaitsevat sdhkolld varustetuissa ra-
kennuksissa, on myds varusteena sahko.
Niin ei ilmeisesti aina kuitenkaan ole aina-
kaan luotettavuustutkimuksen perusteella.
Sahkollisten huoneistojen vihyys luotetta-
vuustutkimuksessa voi johtua my6s lomak-
keen puutteellisesta kysymyksestd, siind
pyydettiin ilmoittamaan ainoastaan se, ettd
huoneistossa oli sihko, sen puuttumisesta ei
tarvinnut ilmoittaa.

Rakennukset

ViestGlaskennan rakennusten méirdssi oli
luotettavuustutkimuksen mukaan pientd yli-

peittoa. Vaikka vieston keskusrekisteristid
saatavasta aineistosta karsitaan rakennuskan-
taan todennikoisesti kuulumattomia raken-
nuksia, jdi aineistoon vield muutama tuhat
purettua tai asuinkelvottomaksi rénsistynytti
omakotitaloa.

Ominaisuustiedoiltaan rivi- ja kerrostalojen
tiedot olivat viestélaskennassa padsdantsi-
sesti hyvin. Erillisissd pientaloissa ja erityi-
sesti muissa kuin asuinrakennuksissa oli sen
sijaan selvisti enemmin puutteita.

Tiedot sdhkostid ldimmonldhteend ja suorasta
sihkolammityksestd ldmmitystapana olivat
puutteellisesti vdestolaskennan rakennuksil-
la. Noin 50 000 rakennuksella oli viestdlas-
kennan mukaan uunilimmitys ja polttoai-
neena niissd kdytettiin puuta, mutta lnotetta-
vuustutkimuksen mukaan rakennuksissa oli
suora sdhkoldmmitys ja limmonlihteend
sahko.

Omakotitalot jdivit viestdlaskennassa todel-
lisuutta huonommin varustetuiksi. Varsinkin
lampimailld vedelld varustettuja rakennuksia
oli viestolaskennassa liian vidhin. Myds
WC:iti ja saunoja oli hiukan liian véhin.

Rekisteriaineistolle tehtivit koneelliset tar-
kistukset saattavat joissakin tapauksissa olla
lilankin paljon yleistivid. Kaikki samalla
kiinteistolld olevat rakennukset eivit viltta-
miittd kuulu viemériverkkoon.
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Sammandrag

Finland har som andra land i virlden Gver-
gétt till att gora folkrikningen helt pa regis-
terbas. Overgéngen har varit lyckad. Redan
1980 och 1985 éarens jimforelseundersok-
ningar visade att det var helt mojligt att gora
fullt jamforbar folkridkningsstatistik med
hjdlp av registeruppgifter. Kvalitetsunder-
sokningen bekriftade detta och den gav
ocksa flera vinkar om hur de registerbasera-
de folkrikningsuppgifterna ytterligare kunde
forbittras.

Befolkningens ekonomiska
verksamhet

Antalet sysselsatta var flera i folkrdkningen
4n i kvalitetsundersokningen. Detta var vén-
tat di blankettférfrdgan underskattar det an-
tal sysselsatta som erhills enligt definitio-
nerna i folkrikningen. Av de olika registren
framgir ocksd tidsmissigt mindre arbeten
som registrerats. Vid frigan om huvudsaklig
verksamhet pd blankeften uppges ofta inte
tidsmissigt mindre arbetsuppgifter. Antalet
studerande var likaledes flera i blankettun-
dersokningen &n i den registerbaserade folk-
rakningen. En studerande som utfort tids-
missigt mindre arbeten antecknas i den re-
gisterbaserade undersokningen som syssel-
satt och i blankettundersékningen som stude-
rande, om han/hon inte antecknar pa blanket-
ten att han/hon arbetar vid sidan av studierna.

Registermaterialet kan ge uppgifter om flera
olika slag av verksamhet en person har vid
undersokningstiden. D& huvudsaklig verk-
samhet faststills 4r man tvungen att avgora
vilken av dessa som &r personens huvudsak-
liga verksamhet. D& kommer inte uppgifter
om personens Gvriga verksamhet med i sta-
tistiken. I folkridkningen &r det det som gil-

ler i dag. I framtiden kommer det att vara
svarare att sétta in en person i en enda klass.
En och samma person kan studera, arbeta
som konsult i sin egen firma, men kan des-
sutom vara anstilld av ndgot féretag dér han
arbetar nu och da.

I den registerbaserade folkrikningen regi-
streras flera arbetsplatser pa foretagens hu-
vudsakliga arbetsstillen dn de i verkligheten
har. Antalet arbetsplatser pa orter dir flera
foretag har sina huvudsakliga arbetsstillen
okar pa detta sitt felaktigt. Kvalitetsunder-
sokningen visade dock att det antal extra ar-
betsplatser som stora centra genom huvud-
sakliga arbetsstillen vunnit, har de forlorat i
och med att personen bokférts i sin hem-
kommun pa grund av att arbetsstiillet varit
okint. Antalet arbetsplatser i stora centra dr
sdlunda detsamma i den registerbaserade
folkrikningen och blankettforfragan, men i
de kringliggande kommunerna blir antalet
arbetsplatser for stort.

I blankettfolkrikningen skildes de som ut-
forde ambullerande arbete till en egen
grupp. I registerrdkningen far varje anstilld
ett arbetsstille. I registerrdkningen skulle det
eventuellt vara mojligt att frin de stadigva-
rande arbetsstillena skilja de grupper som
arbetar hemma eller pd nigot annat stille 4n
ett stadigvarande arbetsstille. Fér dem som
arbetar hemma &r arbetsplatsen hemmet. For
dem som har ett ambullerande arbete kan en
egen klass bildas. Rorlighet kan avgoras
med hjilp av yrke och arbetsstille. Skogsar-
betare 4r en grupp som har ett ambullerande
arbete. En annan grupp &r stidare och fas-
tighetsskotare. I registerrdkningen ar arbets-
platsen for stiddare vid stadforetag den av {o-
retagets byrder varifrdn stidarnas arbete
leds. Arbetsplatsen fér kommunernas stdda-
re 4r enligt registerrdkningen vanligen kom-
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munkansliet. Detsamma giller de kommuna-
la hemvérdarna och lantbruksavbytarna.

Flera ar har det redan varit diskussion om
att utoka antalet distansarbetare. Med di-
stansarbetare avses en anstilld som huvud-
sakligen arbetar hemma och som nu och di
infinner sig pa sitt arbetsstille t.ex. fér mo-
ten. Om denna form av verksamhet okar ar
det skil att Gverviiga att i personalens ar-
betsstilleférfrigan infora alternativet ’perso-
ner som arbetar hemma’. Arbetsplatsen for
dem som har denna arbetsstillebeteckning
dr di personens hem. P3 detta sitt skulle ar-
betsplatsen bittre motsvara det stélle dir ar-
betet verkligen utfors.

Problemet med yrkesuppgifterna i register-
rikningen dr att uppgifterna om personens
yrke inte alltid giller samma arbetsf6rhal-
lande som arbetsplatsuppgifterna. Dirtill
finns det bland de yrken som kommer via
personbeskattningsmaterialet titlar och tidi-
gare yrken. Yrkesuppgifterna skulle vara ex-
aktare om de skulle ingé i foretagens arsan-
milan till skattemyndigheterna. P4 detta sitt
skulle man f& uppgift om yrke och arbets-
stille s att den giller samma arbetsforhal-
lande. Man kan anta att yrkesbenimningarna
ar exaktare i foretagens &rsanmilan &n i pri-
vatpersonernas deklarationer.

I registerrikningen blir lantbruksbefolkning-
en for stor. Nar det giller nédringsgren, yrke
och socioekonomisk stillning framtrider
lantbruk ofta hos personer som klassificerats
pa olika sitt. Ett problem ir grinsdragning-
en mellan pensiondrer och lantbruksforeta-
gare. Nir dr lantbruksforetagaren pensionir
och nir huvudsakligen odlare. Ett annat pro-
blem #r forvixlingen av lontagare inom
tjinstesektorn och lantbruksforetagare. Ett
exempel dr lantbrukshusmddrar som ocksd
har ett arbete vid sidan av lantbruket. Vil-
kendera arbetet riknas da som huvudsyssla?

P4 samma siitt forekom lantbruksyrken inom
andra yrkesgrupper. I blankettrikningen
klassificerades medhjilpande familjemed-
lemmar som lantbruksarbetare. I registerrik-

ningen klassificeras medhjilpande familje-
medlemmar som lantbruksféretagare om de
har lantbruksforetagarpensionsforsikring. I
annat fall klassificeras de som &vriga utan-
for arbetskraften.

Boende

Uppgifterna om hemort for de personer som
var stadigvarande bosatta var ritt exakta i
folkrakningen. 97 procent av personerna ha-
de samma lidgenhet bade i registerundersok-
ningen och kvalitetsundersokningen. 91 pro-
cent av bostadshushéllen hade exakt samma
invanare i folkridkningen och kvalitetsunder-
sokningen.

Uppgifterna om tillfalligt boende var brist-
filliga i registret. Enligt registret fanns det
74 000 tillfilliga invanare och enligt kvali-
tetsundersokningen 90 000. En del av dem
som svarat pi kvalitetsundersékningen hade
uppenbarligen felaktigt uppgivit att de var
tillfidlliga invéanare, varfor det verkliga anta-
let tillfilliga invinre torde var omkring
80 000.

Barn som flyttat fran sina fordldrar finns
linge kvar i registret med uppgiften att den
ort dir fordldrarnas bostad dr beldgen dr de-
ras hemort. Av de personer som enligt folk-
rikningen, men inte enligt kvalitetsunder-
sokningen, bott i ligenheten var tva av tre
15-29 ér gamla.

Bostad

Antalet bostider torde vara mycket nira det
korrekta i folkrikningen. Da det giller obe-
bodda egnahemshus ir det inte alltid lidtt att
avgéra nir de skall riknas till bostadsbestén-
det och nir de skall strykas som obeboeliga.
Enligt kvalitetsundersckningen saknades omk-
ring 10 000 radhusligenheter i folkriknings-
materialet. Ofta var det fragan om ett radhus
dér en del av ligenheterna ingick i folkrik-
ningen men en del saknades.
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Enligt kvalitetsundersckningen var uppgif-
terna om bostadens utrustning korrekta. Den
storsta skillnaden mellan kvalitetsuppgifter-
nas och folkrikningens uppgifter var antalet
ligenheter som hade balkong och elektrici-
tet. Det fanns mycket flera balkonger eller
terasser enligt kvalitetsundersokningen idn
enligt folkrikningen medan antalet ldgenhe-
ter som hade elektricitet var firre. Aven om
man beaktar att balkong eller terass ibland
kan vara en tolkningsfriga i sméahus, torde
atminstone en del av de 170 000 lidgenheter
i flervdningshus som i kvalitetsundersok-
ningen anteckats som balkongforesedda i
verkligheten ha balkong trots att uppgiften
saknas 1 registret.

Vid den kontroll av lidgenheter som gors
fastslds att alla de ldgenheter som finns i
byggnader som har elektricitet verkligen har
elektricitet. Detta &r synbarligen inte alltid
fallet enligt kvalitetsundersokningen. Orsa-
ken till att antalet ligenheter som har elek-
tricitet dr sd 1agt i kvalitetsundersdkningen
kan bero pa att fragan varit illa formulerad.
I kvalitetsundersdkningen ombads ifyllaren
enbart uppge om ligenheten hade elektrici-
tet, om lagenheten inte hade elektricitet be-
hévde det inte anges.

Byggnader

Enligt kvalitetsundersdkningen fanns det en
liten Overtickning dd det gillde antalet

byggnader i folkrakningen. Trots att det ur
det material som erhdlls av det centrala be-
folkningsregistret stryks de byggnader som
antagligen inte hor till byggnadsbestindet
finns det dnnu nagra tusen egnahemshus
som antingen rivits eller som &r s& forfallna
att de inte &r beboeliga.

DA det gillde uppgifterna om utrustning var
uppgifterna som gillde rad- och flervénings-
hus huvudsakligen korrekta i folkrakningen.
Diremot forekom det flera brister i de upp-
gifter som gillde fristiende sméihus och
framfor allt 1 uppgifterna om andra byggna-
der dn bostadsbyggnader.

Uppgifter om eluppvirmning och direkt el-
vidrme var bristfélliga for byggnader i folk-
rikningen. Enligt folkrikningen hade om-
kring 50 000 byggnader vedeldning (vérme-
killan var ved) medan de i kvalitetsunder-
sokningen hade direkt eluppvdarmning och
varmekillan var el.

Egnahemshusen var sdmre utrustade i folk-
rikningen dn verkligen var fallet. Frimst var
antalet byggnader som &r utrustade med
varmvatten for fa i folkrdkningen. Ocksi
uppgifterna om antalet WCn och bastur var
for laga.

De maskinkorrigeringar som gjorts 1 regis-
termaterialet kan i vissa fall vara for gene-
rella. Alla byggnader som finns pd samma
fastighet &r inte nodvindigtvis anslutna till
avloppsniitet.
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Summary

Finland is the second country in the world to
have made a successful changeover to an
exclusively register-based population census
system. The parallel surveys of 1980 and 1985
already demonstrated that register data can be
used to produce perfectly acceptable population
census statistics. The evaluation study confirmed
this finding and provided suggestions for further
improvement of census data.

Economic activity

The census yielded a larger number of
employed people than did the evaluation study.
This was to be expected, for the questionnaire
understated the number of those meeting the
census definition of an employed person:
register data cover even the shortest spell of
registered employment, whereas the census
question on principal activity easily elicits an
answer that disregards short spells of employment.
Correspondingly, the questionnaire survey
yielded a larger number of students than did the
register-based census: students with short spells
of employment were treated as employed in
register inference, but as students in the
questionnaire survey unless they had noted on
the form that they had been both employed and
students.

Register data may give a person several
activities for the period under study. One of
these is then inferred to be his or her principal
activity, which means that the person’s other
activities will be excluded from the statistics.
This is as it should be in census statistics, at
least for the time being. The time may come,
however, when a person cannot be allocated to
a single category: the same person may be a
student, a consultant in business for himself, or

someone on the payroll of a company who
periodically reports for work in the office.

The register-based census credited companies’
main establishments with too many workplaces,
thus overstating the number of workplaces in
cities with a heavy concentration of such
establishments. The evaluation study showed,
however, that whatever extra workplaces these
ciies gained through companies’ main
establishments they lost through cases in which
the person’s workplace was unknown and was
therefore allocated to his or her municipality of
residence. This brought the register-based
census in line with the questionnaire-based
census as far as the number of workplaces in the
major cities are concerned, but the surrounding
municipalities gained a number of extra
workplaces.

The questionnaire-based census classified those
with a mobile job into a separate category,
whereas the register system assigned every
employee to some fixed establishment. In the
register system, too, those working at home or
elsewhere outside fixed establishments should
perhaps be separated from fixed establishments,
with those working at home given home as their
place of work and with those performing a
mobile job classified into a separate category.
The degree of mobility can be determined from
such data as occupation and place of work.
Forest workers are a good example of workers
with a mobile job, and so are cleaners and
building caretakers. In register inference,
cleaners working for a cleaning company are
allocated to the company’s office from which
their work is managed, whereas municipal
cleaners are usually assigned to the administrative
office of the respective municipality, as are
municipal houseworkers and holiday substitutes
in agriculture.
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For years, the claim has been made that distance
work is on the increase, ie. that increasing
numbers of people work at home, except for an
occasional visit to the workplace to attend a
meeting, for instance. If and when distance
work becomes more common, the establishments
on the questionnaire by which companies
provide information on the workplaces of their
employees should perhaps include home’ as
well. This would help ensure that *workplace’
really designates the place in which the work is
performed.

As far as occupational data are concerned, the
problem with register-based censuses is that a
person’s occupational data do not always relate
to the same employment contract as his or her
workplace data. In addition, a person’s
occupational data derived from his or her tax
return may indicate an educational qualification
instead or may relate to a previous occupation.
The situation would improve considerably if
annual corporate tax returns were to include
occupational data as well. This would ensure
that occupation and workplace data would
relate to the same employment contract. In
addition, the quality of occupational titles
would probably improve.

The register-based census yielded an excess of
farmers on own account. A large proportion of
the people whom the census and the evaluation
study classified in different industry, occupation
and socio-economic groups were associated
with agriculture. One problem lies in the
difficulty of distinguishing between retired
farmers and farmers still engaged in farming on
a full-time basis. Another problem lies in the
difficulty of distinguishing between service-sector
employees and farmers on own account. A
farmer’s wife who in addition to her work on
the farm holds a job in the service sector is a
good example. Which activity should be
regarded as her principal activity?

Correspondingly, agricultural occupations were
common among people in different categories.
Earlier, unpaid family workers in agriculture
were classified as agricultural workers. In

register inference, they are classified as farmers
if covered by farmers’ pension insurance.
Otherwise they are classified as not in the
labour force.

Residence

The census data on the domicile of the resident
population were of a reasonably high quality. In
97 per cent of the cases, the register-based
census allocated a person to the same dwelling
as did the evaluation study. In 91 per cent of the
cases, the register-based census allocated
exactly the same people to a household-dwelling
unit as did the evaluation study.

Register data understated the number of
temporary residents, putting it at 74,000. The
evaluation study gave their number as 90,000.
Because a proportion of the respondents to the
evaluation study had obviously made a mistake
by stating that they were temporary residents,
the real number of temporary residents was
probably about 80,000.

Register data may retain the parental home as
the domicile of young people long after these
have moved out. Two out of three occupants of
a dwelling included in the census but not in the
evaluation study were 15 to 29 years of age.

Dwellings

The census figures for the number of dwellings
are probably very close to the correct figures. It
is sometimes difficult to determine whether an
unoccupied single-family house still belongs in
the dwelling stock or whether it should be
removed from it as uninhabitable. According to
the evaluation study, the register data
understated the number of attached (terraced)
houses by about 10,000.

The census data on the characteristics of
dwellings are of a high quality as measured
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against the evaluation study. The biggest
differences between the census and the
evaluation study relate to the number of
dwellings equipped with a balcony and served
with electricity, respectively. The evaluation
study puts the figure for dwellings with a
balcony or terrace much higher, and the figure
for dwellings with electricity much lower, than
does the census. Whether a single-family house
has a balcony or terrace is admittedly a moot
point at times, but there is little doubt that at
least a proportion of the 170,000 flats in
multistorey blocks which the evaluation study
reports as equipped with a balcony are in fact so
equipped, although the information is missing
from the census data.

In the checks performed on dwellings, the
inference is made that all dwellings located in
buildings with electricity are served with
electricity. Apparently this is not always the
case, at least not according to the evaluation
study. On the other hand, the evaluation study’s
low figure for dwellings with electricity may be
due to an inadequate item in the questionnaire
which only allowed a statement that the
dwelling is served with electricity, with no
provision made for reporting that the dwelling
lacked electricity.

Buildings

According to the evaluation study, the census
data overstate the number of buildings slightly.

Although the data obtained from the Central
Population Register are checked to screen out
buildings that do not belong in the building
stock, the data on the stock retain a few
thousand single-family houses that have been
demolished or are too rundown to be
inhabitable.

The overall quality of the census data is
satisfactory as regards the characteristics of
attached (terraced) houses and blocks of flats.
The limitations of the data on detached houses,
and on dwellings located in non-residential
buildings in particular, are far more numerous.

Electricity as the heat source and direct electric
heating as the heating system are covered
inadequately by the census data on buildings.
The census classified about 50,000 buildings as
heated with wood-fuelled stoves, while the
evaluation study classified them as relying on
direct electric heating with electricity as the heat
source.

The census data understate the level of
equipment of detached single-family houses.
This applies specially to the number of
buildings with hot water and, to a lesser degree,
to the number of buildings with a flush toilet
and a sauna.

The computer checks on register data may have
an excessively generalising effect in some
cases. For instance, not all buildings on the
same premises need be connected to a sewer
system.
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TILASTOKESKUS
VAESTO- JA ASUNTOLASKENTA 1980

OTOSTUTKIMUS

ThIE sivulla kysyt8iin
(tiistai -

Merkitkda rastilla kaikki ne kohdat
kuvaavat toimintaanne 25,12, - 2.1990
Huom!| Mybs tilapéinen tbistd oissaolo
loman, sairauden tai muun sellaisen vuoksi
katsotaan ansiotydksl (kohdat A, B tal C).
limoittakaa mgds I hvtalkalnen. valkka

vain yhtend péivana tehty ty

mannantal)
otka

olin palkansaaja .
olin yrittéjé tal ammatinharjoittaja
tybskentelin perhee thenen yrltyksessﬂ
ilman varsinalsta patkka

olin h{btbn tai pakkolomalla
olin elidkeldine

olin opliskelija tal koululainen

olin varusmies tal sivﬂllpalvelusmles
holdin omaa kotitaloutt

tein muuta, miti?

0o0ooo| ooo

HENKILOLOMAKE

LAKISAATEINEN
LUOTTAMUKSELLINEN

TEIE fomakkeella kysytbin henkilbn tal Ilig:

tietoja. Tiedot kysytbln kaikilta huonelstonsa 3 12 1990 nuvulta
asukksilts, jotka ovat syntyneet 1.1.1916 - 31 12.1975. Jokeisesta rekis~
terin mukaan huoneistossa asuvasia tiila vBhIIE syntyneesté asukkaasta
on ositéytetty henkilslomake.

Jos télle lomakkeelle merkitty henkild ei asunul 31 12 1990 88UNNOSSD, Bi
lomaketta tarvitse as h ui 31.12.1980 joku
1.1.1816 - 31. 121975 syntynyt henkils, josta ei ola esitiytettyl lomaket-
te, voi h¥inen tietonsa ilmoittaa unkun seflaisen henkilén lomakkeella,
joka ei asunut huoneuslos:a 3. fz 1890, Tnlanckeukukse:l sa8 urv ittaas-
sa_my8s lishlomakkeits numercsta (20) 1 1734 3589, 1734 35€3,
1734 3565 ja 1734 3800. Sieltd saatte mvbt wvnbohnlu ja luumlow
tutkimuksesta,

OHJEITA

Angioty8li# (kohdat A B ja C} tarkoitetsan tulos tuottavas
tybtﬂ [yt perheenjhenan mul;lbnlla tai vml‘ksen! ilman

Palkansasjs tekee lolsan palveluksessa tybts %allnku ta-
s

ssaja.
Yrittdjé tai ammaunhunoma]a hoitas omas yritystélin,

viljelee omistamaansa tai vuokraamsanss maaulna.l taikke
ha)nomn itsenlistd ammettis (esim. ompelija tai kirjaili-

Tybtén on tybth vailla, etsii tyB!S ja on tyBhén kEytetté-
vissh tai on lomautettu palkatt

ElSkel¥isil ovat venhuus-, lkvﬁ- tybkyvyttémyy:

tybttiémyys— tol rintamasoti~
Iuel!kkeelll olevat ja lyvlmgnlw tai venhyudentuella el¥viit.
Perhe-siikkeen varessa elbvat rastittavat kohdan | (tein
muuts).

Opiskelije opis ilaitoh tai on apiskel

llmyv ..’.u tybharjoittel ALkEH il

ko i tySpaikkakoul ' tai opigkelun kirje—,

[ ja tyGvl istoisss tai vasteavissa.

Muuksi teiminnaks] luetsan omaisuustuloilia, sB¥stdilld tai
perhe-alllrkaell! elliminen ja muu edellisiin ryhmiin kuuluma-

b —IommoD [¢1--)

limoittakaa tés

tiedot plilitybpalkastanne ja
tybmatkastanne.

@ TySpalkkani tal tyBnantajani nimi:

(® Tybpaikkani osoite:

(® Tyopaikkani sijsintikunta:

@ Tybpalkkani toimiala:

Ammattini tissé tybpalkassa:

1)

PhBasiallinen tydmatkani kulkutapa téh8n
tySpaikkean (valitkaa vain yksi vaihtoehto):

Im]a-autolla tal raitiovaunulla
unalla tai metrolla
enkilbautolla kul;et‘ta{ana

henkildautolla matkustajana

moottoripybrilld

mopolla

kévellen tal polkupydraild

tyBpaikka on asunnon yhteydess#

muu kulkutapa:

000o0000a0a

(8) TyOmatkani pltuus yhteen suuntaan kilometrin
tarkkuudella edelld imoittamaeni tybpaikkaan:

||||km.

KYSYMYKSET JATKUVAT KAANTOPUOLELLA!

Jos olitte ansiothybssi (kohdat A, B ja C edelld),

josta ei

kuten esimer-—

@ limoi nimi tismillisest],

kiksi Vnn k Alppitan Tmi Joaskko
KylmAid. Jol tydnanlmallanno on monta toimipaikkas, ilmoit-
takss t{lbnlantalan nimen Inl;sn ;nvn‘.s: toimipaikan nimi

ssilan | Kemira Oy
Kemikaaliryhm#, Keravan irasto,
Kanssllis-Osske-Pankki (imalan konttori.

oite,
jossa ume |v5«inna. Jog tytsnne oli Iukkuvu, rnutta tulitte
|v5h6n sB8nntllisesti Jonkin kiintelin tybpaikan kautta
iimoittakaa
man kiintelld
TiHttil se

(es

llman 'iuime!n lnfmipmlwn osoule Jos olme il
ty8peikkes {eaim. Y

kunta, jossa ty&sken!elluo

Toimialalia tarko;g:t:‘a'n tyBpaikan loirmnnnn lajis ul
elo
iat Esimerkkeji:

v:ll! on sams riippy
BB kiirin - giivous
= lasten perhepliviihoito - gvunsahaw
= kiinteistéjen hoito
= naisten asustekauppa ~ tilitoimisto.

I!:Ihvmsm tekemilinne tySteh—
tlvuu nunb pmlwau 10:1: tyﬂpm katietonne ovat. Oppiarvo
arve Esimerkkeji:

- h |Idn (ei merkonomi)
- uauﬂop“lhkkb {ei diplomi-inginddri)

- P (el Hitkk
- raudoi (ei tymies).
® Tyd on ja tybpaikan vilinen matka Jos asutte
N tilapbmeuu 112 kuin k [ op

n vuoksi, on |y5ma1l:a tilap¥i~
ka. Merkitk88 tySmatkan
kbyume _useampas

tybpaikan tai jonkun muun s
sen asunnon ja tybpaikan vilinen mat
kulkutevaksi vain yksi vaihtoehto. Jos
kulkutapaa, merkitién se, jolia kulj

KAANNA!
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Téllé sivulla kysytdén
TOIMINTAANNE VUODEN 1990 AIKANA:

Merkitkd# rastilla kaikki ne kohdat, jotka

kuvaavat toimintaanne vuoden 1990 alkana.

O olin palkansaaja

O oiin yrittéja tai ammatinharjoittaja

[ tyoskentelin perheenjdsenen yrityksess#é
ilman varsinaista palkkaa

O olin ty6tdn tai lomautettu

[0 ofin eldkeldinen

O olin opiskelija tai koululainen

O olin varusmies tai siviilipalvelusmies

O hoidin eomaa kotitaloutta

O tein muuta, mité?

“Trommo OO>

@

I!'moittakaa seuraavassa, montako
kuukautta vuoden 1990 aikana olitte
koko- tai osa—aikaty$ssl, tyottoménd
tai teitte jotain muuta.

L1 1 kk kokopiivitydssé

L_1 1 kk osa-alkatybssé 20 - 29 tuntia viikossa
L1 1 kk osa-sgikatyéssé 1 - 19 tuntia vilkossa
Lt kk tybttdmiind tai lomautettuna

L_r  kk elékkeells, opiskelijana tai muuta.

OHJEITA:

Tésst kohdassa halutaan saada selville, mith
kaikkea teitte vuoden 1990 aikena. Merkitklii
rasti kaikkiin niihin kohtiin, jotka kuvaavat
toimintaanne vuoden 1990 aik Vaihtoehtoj
{(A-l) koskevat samat ohjeet, jotka ovat
kohdassa 1. (toiminta 25.12.-31.12.1990).

{imoittakaa kuukaudet vuoden 1880 toimi
tanne.

Tyssssoloajaksi |

- tyd, joste ksetaa lkkaa tai palkki

- tyd omassa yrityksessH, maatilalla tai
itsenliisenli smmatinharjoittajana

- ilman varsinaiste palkkaa tehty tyd
perheenjiisenen maatilalla tai yrityksessl

- tilapHinen poigsaoclo ty8sté sairauden, lo-
man, Hitiysloman tai muun sellaisen vuoksi

- mybs lyhytaikainen tai tilapliinen ansiotys.

Ossa-aikatybksi katsotaen tyd, josse tySaika on
alle 30 tuntia viikossa tai enintliin 120 tuntia
kuukaudessa. Jos tySaika vaihteli viikottain,
antakaa tiedot keskimbliirtiigen tySajan mukean
{ilman ylit8itd). Sivutybtd ei ilmoiteta.

PALAUTTAKAA TAMA LOMAKE HUONEISTOLOMAKKEEN KANSSA

15.2.1991 MENNESSA OSOITTEELLA:

TILASTOKESKUS, VAESTO- JA ASUNTOLASKENTA 1990, PL 770, 00101 HELSINKI

KIITOS!
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TILASTOKESKUS
VAESTO- JA ASUNTOLASKENTA 1990

LAKISAATEINEN
LUOTTAMUKSELLINEN

Tilastokeskus on valtion virasto, jonka tehilivlink on yhteis-
f loim & ion 1ih T Laxt

suorittaa 31.12.1990 lakisl¥tei Sosts~ ja lask
Tahiin losh | kimuk jen raken-
nusten omistajilia on lakiskBteinen velvollisuus antsa alla
kysytilviit tiedot tutki rak L (vBestslosk

Iaki 154/38, asetus vuoden 1990 viestblagskennasta 832/90).
Tiedot annetaan sjnkohdan 15.10.1890 mukaisina.
Lomakkeelle esitiytetyt rakennuksen tiedot on otettu viestén
tark Listerin rak jo h < emtimda

kekaa tdytt8ohj Skn | y YA tB o alaltn

Lam La ahai pal kuoresss Til

L
seen 2.11.1990 menness.
Tiedustelut: {90) 1734 36800 Jorma Heimonen

1734 3567 Moarita Oksman

Rakennus: 1734 3598 Riitta Rosenberg
Kunta Kylé/Kaup.ose Talo/Kortteli Tila/Tontti Tarkmki Reknro
1. Rekennu istumisvuosi on rak kisterin muk
PitBBkS tisto poikkensa? [ gyiy
0 &i, rek f Imi : oan
2. Rakennuksen kerrosaln (kerrosten .
yhteenlaskettu pinta-saia) on rak kisterin ki
PithBkS tioto paikkensa? [ Kylls
O Ei, rakennuksen kerrosala on m?
3. Rakennuksen kliyttétarkoitus rak ki in k an
Pith8k3 tieto paikkensa? [J Kyl
O EL rekennuksen kiytétarkoitus on
4. Ral . yyi istaj
5. Rakennug on peruskorjattu (m] Kylid, vuonns X .
Oe
8. Rakennuksen phliagiallinen lEmmitystape (valitk vain yksi vaihtoehto)
O vesikeskuslBmmitys O iimokeskusiSmmitys

O suora s@hk8lEmmitys . O uuni~ tai kaminal§mmitys
. DI ei kiinte## 1¥mmitysisitetta
7. Rakennuksen pllasiallinen (8 Snléhde (valitkas vein yksi vaihtoehto)
0 sy, kessu O puu, turve
O ksuko— tai aluelimpd O s#hks
O «ivihiill, koksi O muu, miké
8. Rakennuksessa on {merkitkBl joksiseen kohtasn resti joko kylld tai ei —vaihtoehtoon}
kelli ] of
alibkd
viemBliri
fight

saune_samassa rakennuksessa

ssune eri rakennuksessa

9. Rskennus on liitetty seurasviin verkostothin (merkitk¥# jokaisean

kohtasn rasti joko kyll¥ tai el -vaihtoshtoon)

kyll y oi |
g8hkbverkko
viemifiriverkko
vesiiohioyerkl
10. Rak k kantavien ral iden pBlagiallinen rakennusaine on
(valitkaa vain yksi vaihtoshto)
3 betoni, kevytbetoni O ik
O terss O puu .
O muy, miki?
11. Rab " on ' istoja yi xeppal
toimitllah istojs yh '] [ 1
Tiedot antof: Allekirjoi!
Nimi
Osoite:
Puhetire

PALAUTTAKAA LOMAKE TILASTOKESKUKSEEN 2.11.1990 MENNESSA.
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Vuoden 1990 viests- ja tolast tot immii
sen kerran kok | levien reki iaineistoj
avulla ilman viiestdlle tehtévii 1 ketied | Lask
yhteydoss# tehdBlin luotettavuustutkimus, jonke tarkoituksena

on saada tietoja uudella tavalia tuotettujen tilastojen laadusta.

Luoctetts kimul kerlitéilin tiedot 25 000 arvotusta
rekennuksesta. Tneto,a kiytetin vilesto- jo a
kiiytettidvien reb jen oikeellisuud i

Vi Einck Tomi ()

annettu}u t:elo;a saa kévm!ﬁ
Nat ™ jen ja tut " .
joista ei koidu vahinkoa, tai muuta haittaa ilmoitusvelvol-

ligille. Tietojen kiisittelijbitd sitoo salassapitovelvollisuus

TAYTTOOHJEITA

Kysymyksiin 1, 2 ja 3 on esitiiytetty rab ksen reki i8
s8 olevat tiedot. Tarkastakaa, pithvlitkd ne paikkansa, ja
elleivlit ne pidH, ilmoittakea oikeat tiedot. Jos tiedot
puuttuvat, ilmoittakea ne.

2. Kerrosalaan (kerromen yh lagk pinta-alaan) sishl-
tyviit rak i inh id ja tydtiloj
pinta-salat. Esnmerkihl kaL-L roksi i L

alumhuonella ja ullakkoﬁlu kiigittvlistl ylikerrasta

k veain h iden pinta-ata. Kellariker—
rok lash L se ala, jogsa on asuin- ja
tybh ita tai ral L pliiasiallisen kiiyttétarkoi-
tuksen mukaisia tiloja.

3. Rakennuksen kiiytttarkoitus mésréiytyy sen mukaan, mihin
kiiytetBlin suurinta ospa kaikkien kerrosten yhteenlasketusta
pinta-al Jos rak on tyhj§, ilmoittakaa mihin kiiyt-
t86n se on tarkoitettu. -

5. Peruskorjauksella tarkoi lasj dell [
seen rinnastettavaa korjausta.

8. {imoittakaa vain se limmitystapa, jolla rakennus pllasialli-
sesti limmitetdiin.

Vegikeskusts ityksessé ral ta It itetdidn kiertdvilll
vedelll, ilmakeskuslémmityksesst kiertivdlli ilmalla.

Suorassa shkélimmityksessé rak ta {8 itetbidn rak L
sen eri ogissa olevilla sihkdlimmittimill.

7. Kauko- tai aluelimmityksesst tEimpb j ral k
sen lella sijai kiinteistén yhtei-

sesth kauko— tai aluelimpbkeskuksesta.

10. limoittakea vein se rak ine, josta rak L [ t
pystyrakenteet on tehty. Jos esimerkiksi rakennuksen ulko—
seiniit on verhoiltu tiilell, mutta varsineiset kantavat
rakenteet ovat puuta, ilmoittakaa rekennuseineeksi puu.

11. Aeuinh ieeminta Imnb

muksan keikki ne asuinhuoneis-
tot, joihin on ome sislénkliynti suorasn ulkoa porrasldlvt!-
vlistd tai vastaavasta (esimerkiksi koti ns.

sen kautta). Jos esuinh igt 8 i asuin-

h i kuuluvien tilojen kautta, tilat muodostavat yh-
den asuinhuoneiston. Toimitilojen osalta rakennuksesse ole-
vat yhden haltijan yhdess# kliytissl olevat tilet katsotaen
yhdeksi toimitilaksi.
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TILASTOKESKUS
VAESTO- JA ASUNTOLASKENTA 1990

LAKISAATEINEN
. LUOTTAMUKSELLINEN

Til k on wnh tehtbving on yhlell- )

. o o i Til

suorittea 31.12.1990 lakisB&tei: dosté-~ ja tosk

T&hEn losh L] kimuk ar jen raken-
tajilla on lakichs velvollmuut antaa alla

kysyttévit tiedot L (vBestd!

laki 154/38, asetus vuoden 1990 viestblaskennaste 837/90).
Tiedot snnetasn ajankohdan 15.10.1930 mukaisina. Lomakkeal
le esuiyte(yl rakennutsen Inedo( on o!allu vBestdn keskus—~
ja h Lukedl tlm&-

Lk kkhntd lal

ohjeet tbméin { Pal
i 1

P essa Tit, 2.11.1990
mennesss.
Tiedustelut: (90) 1734 3600 Jorma Heimonen

1734 3567 Marits Oksman

Rakennus: 1734 3598 Riitta Rosenberg
Kunte Kyli/Ksup.osa  Talo/Kortteli Tila/Tontti Tarkmki Raknro
1. Rek . " i on rak Kisterin muk
Pithsks tieto pmkunlﬂ O kyus
O Ei, ral | (o " i on
2. Rakennuksen kerrosala (kerrosten
yhteenlaskettu pinta—ata) on rak kisterin k
PitBakS tieto paikkansa? [ Kyits
O i rakennuksen kerrosale on .m?*
3. Rekennuksen kilyttbtarkoitus rak kisterin L on
PitBBkS tieto poikkensa? I Kkylis
0 Ei, rakennuksen kByttBtarkoitus on
4. Ral " nykyi istej

5. Rekennuksen kerrosiuku on.

8. Ralnannut on peruskorjanu O xyh&, vuonna

0O &

7. Rakennuksen pllesiallinen 14 vetapa {

litkss vein yksi vaihtoeh

O vesikeskusiimmitys
O suora sEhk5l¥mmitys
O oi kilntedld I8mmitysisitetta

O iimakeskusiimmitys
0 uuni- tei kaminalBmmitys

8. Rakennuksen pb¥asiallinen IBmmdnikhde (valitkes vain yksi vaihtoehto)

a 8ljy, ksasu a puuy, turve
[J kauko- tai aluelimpd O séhks
O kivihiili, koksi 0O muu, mikl

9. Rokennuksessa on {merkitkiS joksiseen kohtaan rasti joko kyll8 tai ei ~vaihtoehtoon)

kylls, ei
shkd
viem#ri
diok
1imminvesi
higsi

kaogy
talogseuna (tligs¥ rakennuksessa)
uimea~aliag (t#csd rokennuksescs)

48hdytetty kellari (thssh rakennuksessa

pyykinpesutupa {téissd rakennuksessa)
|

Bests o (1Essd ral p ]
10. Rak on liitetty iin verl ihi
1 oi
shihk8verkko
yiembiriverkko
vesijohtoverkko
maaksasuverkko
11. Rak ks ki ien rak iden piliasiallinen rakennusaine on
{velitkaa vain yksi vaihtoehto)
O betoni, kevytbetoni O ik
O terts O puu
O muu, miks?

(merkitk88 jokaiseen kohtaan rasti joko kylld tei ei —vaihtoehtoon)

TAYTTOOHJEET KAANTOPUOLELLA
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Vuoden 1990 viesté- ja tolask toteutetaan ensammha-

sen kerran kob 1 levien rekist j
avulia ilman viestslle tehtlivld { ketied | Lask
yhtevdessh lehdhkn 1 ki jonka u" ituk
on 4 i m 1t tujen til jen laad

L kimubk kerSitélin tiedot 25 000 arvotusta
rakennuksesta. T'oto:a kliytetlilin viiest6- ja

kiytettévien reki j olhaelll d i
Viestblask tai ki ietoja saa kliyttéa

1 ja tutki
joista ei koidu vahinkoa, tai muuta haittaa ilmoitusvelvol-
lisille. Tietojen kiisittelij8itd sitoo salassapitovelvollisuus.

TAYTTOOHJEITA

Kygymyksun ‘l 2 ja 3 on esitiytetty rakennuksen rekisteris—
s olevat Tarh L pitiviitkd ne paikkansa, ja
elleivéit ne pidl, ilmoittakaa oikeat tiedot. Jos tiedot
puuttuvat, ilmoittakaa ne.

2. Kerrosalaan (kerrosten vh taskettuun pinta—alaan) sisél-
tyviit ral L i inh id |a tybhlojen
pmta-ala( Esumeriulzsl kaksikerrok i

ja ullakkotilaa kiisittivlist¥ yllikerrasta
lask L vain inh pinta-~ala. Kellariker-

" Iack k.

v se ala, jogsa on asuin- ja
tybh ita tai rak k pldesgiallisen kiiytt&tarkoi-
tuksen mukaisia tiloja.

3. Rak ksen kiytt&tarkoi miliriytyy sen mukean, mihin
Idlv(eﬂﬂn suurinta osaa kaikkien kerrosten yhteenlasketusta
pinta-al Jos ral on tyhj#, ilmoittakaa mihin kiyt-
t56n se on tarkoitettu. :

5. Rak k: kerrogtul lagketaan kaikki ne plliasisllisesti

pi ylépuolella olevat kerrokset, joissa on asuin- ja
tybh ita tai ral k pliikiytbn mukaisia tiloja. Jos
kerrosten lukumiiry vaihtelee rak L eri osi ilmoit-

takaa rakonnuksen suurin kerrosluku.

6. Peruskorjauksella tarkoi lssjaa, uudell L
seen ri tavas korj
7. {imoittakaa vain se limmitystapa, jolla ral phfasialli—

sesti 1immitetdlin.

Vesukeskusl&mmltyknessli rakennusta timmitetéiin kiertdvaill
vedelll, ilmak 18 Y B kiertivdllg iimalla.

Suorassa stihk8limmityksessi ral I1immitettitin ral L
sen eri osissa olevilla sEhkStEmmittimiltl.

8. Kauko- tai alualu nityk & limpd johd rak k
sen ijeitsevasta kiinteistén yhtei-
sestd kauko— tai alueldmp&keskulr.sesta

1. limoittakaa vain se rak ine, josta rak L kantavat
pystyrakenteet on tehty. Jog esimerkiksi rakennuksen ulko~
seindt on verhoilty tiilelli, mutta varsinaiset kantavat
rakenteet ovat puuta, ilmoittakaa rakennusaineeksi puu.
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TILASTOKESKUS
VAESTO~ JA ASUNTOLASKENTA 1950

Huoneistotunnus

LAKISAATEINEN
LUOTTAMUKSELLINEN

fimorttakaa 151lé lomakkealla, mikb ol rak k kunkin h ist kéyitotilanne 15.10.1990

Jos vain osa asuinhuoneistosta on toimitilakbytdssé (esimerkiksi hammasllibkiri tai parturi,
jolla on asiakaspalvelutilal koti yhieydessl), ilmoittakaa se asuinhuoneistoksi.

hankik L:

H is10 on tilapéi i asutty, jos kaikki sen kkaat on irjoitetiu joh
muuhun asuntoon. Tilapdisii asukkaita voivat olla iskelijat, lyhytaikai yd

teen takia kotipaikkak L} poi olevat yms.

L

fimoittakaa jokai 3 inh i missé kerroh se sijai Jos h
neisto sijai kerrok ilmoittakaa sijaintikerrokseksi se, jossa
huoneistosta on pinta-alan mukaan suurin osa. Jos kahd tai kerr

verran h i pinta-al ilmoittakas sijaintikerr i néistd alin.

cctan haltiin hal N
haliijaksi on merkitty vanhin 15 - 64-vuotias

k Ellei h i reki in ki asu ko. iklviililih olevia kkaita, on h i
haltijaksi merkitty h hi k

Huoneistotunnuksen vieresn on esitiiytetty h
N . L R, .

Huoneiston kyttd

2 2
$g 2g 2
. " T8 3E cf
Huoneiston haltija % g2 23 25
=
£ §£ 5%
58 E8 Q3%

Tiedot antoi: Allekirjoitus:
Nimi

Osoite:

h

PALAUTTAKAA LOMAKE TILASTOKESKUKSEEN 2 11.1990 MENNESSA.
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FOLK- OCH BOSTADSRAKNINGEN 1990

w STATISTIKCENTRALEN
URVALSUNDERSOKNING

Dot hiir frageformuliret gélier personens
skall besvaras ov alls 1.1.1

PERSONFORMULAR

LAGSTADGAD
KONFIDENTIELL

ki FrAgorna
916 = 31.12.1975 {6dda personer som bodde i

légenheten dan 31 december 1890. Det finns ett forhandsifylit personformu-
lér f8r varje 1.1.1916 ~ 31.12.1975 fédd person som upptagits i registret och

som varit

ogatt | ligenheten.

Om nigon av de gav:oner som finns antecknade pd detta formullr inte bodde

i ligenheten den

1 december 1990, kan man dra ett streck ver namnet. Dot

ar att anvlind bortflytiad persons fSrhandsitylida formullr f&r att
E UBGifter o Tegenhets 1990 (bdd

moddela
1109

uppgifter om ligenhetens invinare 31.12.
R421975), ofa i

s
om denna nys invBnare inte har {att ett férhands~

i“m tormulsr. Vid behov skicker Statistikcentralen flera formuls

nligen rin,

1734

565 eller

r.
ndgot av numren (90) 1734 3567, 1734 3588, 1734 3563,
?734 3600. P4 dessa nummaer {r Ni dven anvisningar om hur

man fyller i formulliret och ytterligare upplysningar om undersdkningen.

Den hiir sidan omfattar fraigor om
R VERKSAMHET 25.12 - 31.12.1990:
(tisdag ~ mindag)

1) Anteckna ett kryss | rutan vid varje punkt
som_beskriver Er verksamhet under tiden
25.12 - 31.12.1990. Obs! Tiliféllig frAnvaro
frn arbete pd grund av semester, sjukdom
eller annan liknande orsak riknas som
forvirvsarbete (punkterna A, B eller Ck
Anteckna #ven kortvarigt arbete, ocksd sidant
arbete som riéickte bara en enda dag.

A lag var l6ntagare
B 0 jag var féretagere eller yrkesutbvare

jag arbetade i en familjemedlems f&retag
utan egentlig 16n

(o]

jag var arbetslds eller permitterad

ag var pensiondr

ag var studerande eller skolelev

{ag var beviring eller clviitjanstepliktig
ag skbtte mitt eget hushaill

jag gjorde nagot annat. Vad? .

—IOTmo
0ooooo) a

o

m NI férviirvsarbetade (na&gon av punkterna
, B eller C | fdregdende frlgs), ber vi Er
viénligen fylla i f6ljande uppgifter om Er
arbetsplats och om resor mellan hemmet och
arbetsplatsen.

:g) Min arbetsplats eller arbetsgivares namn:

>

3) Arbetsplatsens adress:

'_4') Kommun dir arbetsplatsen &r bellgen:

:5) Arbetsplatsens néringsgren:

@ Mitt yrke p4 denna arbetsplats:

) Mitt huvudsakliga fiirdsétt till och fran
arbetsplatsen (vdlj endast ett alternativ):

med buss eller spArvagn

med t3g eller metro

med personbil som jag sjidlv kbr
med personbil som passagerare
pé& motorcykel

p& moped

till fots eller p& cykel
arbetsplatsen ligger i ansiutning
till min bostad
annat fardsitt:

EoRului=Tol
00oo0con

O

'_5) Arbetsresans lingd | en riktning,
antal hela kilometer. Uppgiften giiller samma

ANVISNINGAR:

Med férvirsarbete avses allt arbete som ger inkomst. Som
{brviirvsarbete riknas ocks8 arbete som utidrs uten egentlig
I'%n pd en familjemediems lantbruk eller i en familjemediems

retag.

Som ISntegare riknas var och en som arbetar f8r ndgon annan
mot lén eller arvode. Ocksd den som lever pd stipendium réik—
nag gsom léntagare.

En wreta'qare eller en yrkesutbvare br en person som driver
ett eget foretag elier odlar ett jordbruk som han eller hon
Hger eller arrenderar, eller som Ur verksam som fri yrkesut-
Svare (t.ex sbmmerska eller firfattare).

En arbetslts person ¥r en pergon uten arbete som s&ker arbe-
te och &r beredd att ta emot arbete. Som arbetsids rbknas
ocksd en person som &r permitterad utan i8n.

En pension¥r &r en person som lyfter 8lderdoms-, arbets-,
lid . arbetsldsh ,, avtridelse~, generationsviix~
lings— ellar frommannapunswn. aller som lever p8 syt-
ning elier dlderdomssidd. Den som lever pd fsmiljepension
- vBher alternativet “jpg gjorde ndgot snnat”.

Studerande studerar vid liroanstslt elier utfér oavidnad

arbetsprakiik i ansiutning till studierna. Detta alternativ
Eller inte utbildning pA arbetsplatsen eller dier vi
rev—, medborgar— eller arbetarinstitut eller motsvarande.

Alternativet “ja {orde négot annot” ¥r avsett fir dem som
tevde pd kapitalinkomster eller besparingar och f&r dem

som levde pd familjepension. Detta alternativ g¥lier ocksd

all sdden icke-avinad verh het som inte in i nigon
annan kategori.

@ Anteckna arbetspl fullstindiga namn, t.ex. Anderssons
Bilverkstad Kb, Sédra svenska f&rsamlingen, Fma Kalle Karlg—
son. Om Er nrbe(sgivarc har flera verksamhetsstiillan anteck—~
nar Ni bdde arbetsgiverens namn och verksamhetsstéllets
namn, t.ex: Statgjirnvigame Fredriksbergs verkstad, Kemirs
Oy Kemikaliegruppen, Hang8 stad Soclalcentralen, Férenings—
banken Munknésfilialan.

@ Anteckna som arbetsglntsana adress den plats dlir Ni utfdir-
de Ert arbete. Om Ni har ett rérligt arbete, men regelbundet
bérjar arbetsdagen pl ett fast arbetssilille antecknar Ni
adressen till detta fasta arbetsstiille (tex. en brevbirare
som ger sig ut ga Bitt pase via p_ostkamoreq. Om arbetet
inte utférs pd nigon fast arbetsp t.en h e)

antecknas kommunen dir arbetet utfbrdes.

@ Med niringsgren eller bransch avses verksamhetens srt eller

Rroduhnonsmnhnmg. Alla som srbetar p8 samma verksam-
etestélie antecknar samma néringsgren, oberoende ev vilket

yrke de har. Exempel p8 nlringsgrenar:
= underh8ll av fastigheter - stédbyrd
= detaljhandel med damkiider - familjedegvbrd
- tiliverkning av _sgvaror = tandlikarstation
- reparation av TV-apparater - revisionsbyr8,

@ Yrkesbenimningen b&r beskriva Era normala arbetguppgifter
ra dan srbetsplats som det hir 8r friga om. Examina och tit-
ar #r inte yrkesbend . E pel
- svetsere, armeringshjlilpkarl {inte erbetare)

-~ banktjinsteman (inte merkonom)
— avdelningschet {inte diplomingenjbtr)
= kdpman, frisbr (inte aftsrsidkare).

h d. 1

Meod arbetsresa nas resen mell och arbetsp
sen. Om Ni &r tillfélligt bosatt pA annan ort §n hemorten,
t.ex. p8 grund av studier eller arbete, antecknar Ni som
arbetsresa resan mellan Er tilifillige bostad och srbets-
R'I_alsen. Anteckna endast ett av alternstiven for férdsbtt. Om
i anviinder flera olika fhrdgitt antecknar Ni endast det
férdsitt med vilket Ni tillryggaligger den lingsta striickan.

arbetsplats som antecknats | de féregéende punkterna:

km.

FRAGORNA FORTSATTER PA FOLJANDE SIDA!

VAND!

Titastokeskus 121



Den har sidan omfattar frigor om ANVISNINGAR:
ER_VERKSAMHET UNDER AR 1990:

(® Anteckna ett kryss | rutan vid varje punkt (5) Svitet med fragorna i den hér punkten kr att

reda ut pé vilka olika siitt Ni var verksam
som beskriver Er verksamhet under &r 1990. under 81 1990, Anteckna ett kryss vid alla

punkter som beskriver en verksamhet som stim=~

O jag var tontagare mer in pA Er under 1990. F5r de olika alterna-
O jag var foretagare eller yrkesutdvare tiven (A-l) gbller samma anvisningar som i
O jag arbetade i en familjemedlems foretag punkt 1 (dér det frigades efter ver t

utan egentlig 16n under tiden 25.12-31.12.1990).

O jag var arbetslds eller permitterad

0O jag var pensionar

O jag var studerande eller skolelev

[ jag var beviring eller civiltjanstepliktig
0 jag skbtte mitt eget hushall

[ jag gjorde ndgot annat. Vad?

~“IGTMO O®@>

Artark . snader f6r huvudsaklig
@ Anteckna hur manga méanader Ni under @ verksamhet. '

&r 1990 har varit huvudsakligen heli- .

eller deltidsanstiilld, arbetslds eller Som tid i arbete riiknas

gjort nigot annat. - arbete f&r vilket Ni fick I6n eller arvode

- - arbete i eget féretag, p8 lentbruk eller
L_t__1 man. heltidsarbete 5

X som sjlilvstéindig yrk Svare
L_1 1 mén. deltidsarbete, 20 - 29 timmar | veckan - arbete som utférs utan egentlig 16n pa en
L_t_J man. deltidsarbete, 1 - 19 timmar i veckan fomiljemediems tantbruk eller i en familje-
L_1_y mé&n. arbetslds eller permitterad medlems foretag

- tillfdllig frAnvaro frAn arbete p8 grund ev
s Ly ot darch q4

t_1_y min. pensionir, studerande eller annat. psledighet eller

n'nnan liknande on;ak
- Bven kortvarigt eller tillfélligt férviirve—
arbete. .

Som deltidsarbete riiknes arbete, dir arbetsti-
den Br kortare &n 30 timmar i veckan eller

h8gst 120 ti i ménaden. Om arbetstid
varierar fr8n vecka till vecka antecknas den
ittliga arb iden {utan 8vertid).

;«nteckna inte bisysslor.

RETURNERA PER_SONFORMULAREN TILLSAMMANS MED BOSTADSFORMULARET SENAST
15.2.1991 TILL FOLJANDE ADRESS:

STATISTIKCENTRALEN
FOLK- OCH BOSTADSRAKNINGEN 1990

20101 HELSINGFORS TACK!
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B, STATISTIKCENTRALEN _
" FOLK- OCH BOSTADSRAKNINGEN 1990

Byggnad:

LAGSTADGAD
KONFIDENTIELL

Statistikcentralen #r ett sistligt Embotsverk vars uppgift Br att
uppgbra statistik dver samhslisirhillandans. Statistikcantralen
utfér 31.12.1990 en lagstadgad folk- och bostadsriikning.
De bygsnads!gare som Ionats med i denna riikningens
die har | dgad plikt att b 8 de d
{frhgorns om bygg {folkr8kningslag 154/38, 16, ing om
folkriikning &r 1990 837/80). Uppgifterna anges enligt situationen

ry

o

15.10.1990. De férhandsifylida na pd blank baserar
sig pA centrala befolkningsregistrets byggnads- och
ligenhetsuppgitter. Vi ber Er vEnli 1113 na pd

omstAende sida. Returnera blenketten till Statistikcentralen fSre
2.11.1990 i bifogade svarskuvert.

Niérmare uppglfter: (80) 1734 3600 Jorma Heimonen
1734 3598 Riitta Rogenberg

K By/Swadadel Hus/Kvarter Tomt Kontr.nr, Byggn.nr
1. Byggnadens byggnadshr &r enligt byggnadaregistret
Ar upppiften korrekt? O.da
D Nej. b dcbret #r
2, Byggnad. {vd nes
sammanlagda nclvvtl) ¥r enligt byggnadsregistret
Ar uppgtften korrekt? 0 s
O Nej, byggnad: 8ningsyta Ur m'
3. T--- d ndni vfte Br enligt byganadsregistret fristaende smihus.
Ar uppgitien korrekt? 0O Ja
O Nej, byggnad Bndningssvite 8r

4, Byggnadens nuvarande Hgare

5. Byggnaden ¥r grundligt reparerad 0 Ja, #r

O Nej
6. Byggnadens huvudsakli pp pesbit (véllj ett slternativ)
. 3 vettencentraiviirme D iuttcentralvirme
[ direkt eluppviirmning O ungs- eller kamineldning
O ings feste upp i I4ggni
7. Byggnad h dsakliga virmekBlla (v8ij endast ett alternativ)
0 olje, es O ved, torv
0O fijlrr- elier regionviirme DO elektricitet
O stenkol, koks O annst, vad
8. | byggnaden finng (anteckna pk varje rad ett kryss fr antingen jo eller nej —aiternativ)
N ll ne|
laktriciet
axviopp,
yattenledning,
yprenvattep
basty i samms byaanad
beatu i annan byagnpd
9. Byggneden 8r ensluten till filjande nit (anteckns pd vearjs rad ett kryss fir antingen je eller nej -aiternativ)
jo 4 nej .
oinkit
avioppsniit -
vattenledningsnii
10. De birande konstruktionernas h dsaklige byggnad el i bygg {vlilj end ett alternativ)
[J vetong. tuttbetong O 1tegel
0O s G e
O annat, vad?
11. | byggnaden finne lag b dslgenh A
verksamhetslokeler,
Uppgifisgivare: Underskrift:
N textet.
Adress:
Telef

RETURNERA BLANKETTEN TILL STATISTIKCENTRALEN FORE 2.11.1990

SVARSANVISNINGAR PA OMSTAENDE SIDA
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Folk- och bostadsriikningen 8r 1990 gors fér fSrsta ghngen
uteslutande med hjiilp av tiligingliga registeruppgifter. |
samband med folkrékningen goérs dérfér en kvalitetsstudie
vars syfte Hir att erh8lla uppgifter om tiliférlitligheten av
registeruppgifterna.

1 kvali di H 1

udien uppgifter om 25 000 slumpvis
utvalda byggnader. Uppgifter anviinds f6r att kontrollera
om de registeruppgifter som anviinds i folk— och
bostadsrbkningen #r korrekta. Enligt folkrkningsiagen far
de erhAllna uppgifterna endast anviindas till uppgdrande av

st ik och sd unders8kningar som inte 8samkar

skada eller i &vrigt &ir till férfAng f6r de uppgifts—
skyldiga. Den personal som bearbetar uppgifterna har
tystnadsplikt.

" SVARSANVISNINGAR

Frégorna 1, 2 och 3 ér férhandsifylida enligt uppgifterna i
byggnadsregistret. Kontrollera om de &r korrekta. Om s inte
&r fallet, uppge de korrekta uppgifterna. Om uppgifter sak-
nas, var viinlig och uppge dem.

2, | vlningsytan (vAni nas lagda golvyta) ingr goiv—
ytan av b dsrum och arb Y T.ex i ett tvAva-
nlngshua, diir det i den bvre vAningen finns b dsrum och

dsut en, riknas end bostad golvyta. |
ldnllarvémngon riknas den yta diir bostads— och arbetsrum &r
beiiigna eller de utry som t ar byggnadensg huvudsak—-

lige anvilindningssyfte.

3. Byggnadens enviindning definieras enligt det ndam8l for vil-
ket stéirsta delen av samtliga vAningars totala golvyta an-
viinds. Om bvggnaden stér \om, uppge f&r vilket indamal den

© #r svsedd. - .

S. Med grundllg roparation avses en omfattande reparation som

kan jiimstllias med en ombyggnad.

6. Uppge endast det uppvl il Htt som huvudsakligen anvénds
‘vid uppvirmning av byggnaden.

Med vattencentralviirme avses uppv ing av byggnaden med
cirkulerande vatten, med centralvirme uppvirmning med cirku~
lerande luft.

Med direkt eluppvii ing avses uppvll ing med hjélp av
elektriska viirmeelement placerade runt om i byggnaden.

7. Med fjlirr- elier regionviirme avses ett system dilir virmen
leds till byggnaden frAn en fdr flera byggnader gemensam
fjlirr— eller regionvéirmecentral utanfér byggnaden.

10. Uppge endast det byggnadsmaterial som anvilints i byggnadens
biirande lodrlita konstruktioner. Om t.ex. byggnadens ytter—
viiggar br bekilidda med tegel, men de egentliga birande
konstruktionerna #r av trd, anges trd som byggnadsmaterial.

1. Av hostadsligenheterna medriiknas alla bostadslégenheter med
egen ingdng direkt utifriin, frdn trappuppging eller motsva—
rande (till exempel farstu i egnahemshus). Om man kommer in

ib den via utry som h&r till en annan bostad utgﬁr
dessa en enda bostad. Fér verl hetslokaternas vidk
betraktas de utry i byggnaden som utgdr en innehavares

rum i ett anvindningssyfte som en verksambhetsliokal.
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Vuoden 1990 vaestolaskennan julkaisut

1. Vaeston taloudellinen toiminta

Julkaisu siséltdd tietoja vieston taloudelli-
sesta toiminnasta. Tidssd kuvataan vieston
jakautumista esim. p#sasiallisen toiminnan,
elinkeinon ja ammattiaseman mukaan. Sa-
moin timi osa sisiltd4 tietoa véestén koulu-
tuksesta, tuloista seki tySpaikan sijainnista.

2. Tyévoimamuutokset

Julkaisussa kuvataan ty6voiman muutosvir-
toja: viestén piiasiallisen toiminnan muu-
toksia, tydeldimiin tulevien ikédluokkien si-
joittumista, tydmarkkinoilla tapahtuvia tyo-
paikan vaihdoksia, siirtymisid tyollisyyden
ja tyottomyyden vililld sekd siirtymisid tyo-
voiman ulkopuolelle.

3. Asuntokunnat ja perheet

Vuoden 1990 viestblaskennan Asuntokun-
nat ja perheet -julkaisu siséltdi tietoja asun-
tokunnan viitehenkildiden ja perheen mies-
ten/naisten piiasiallisesta toiminnasta, tu-
loista, elinkeinosta, lapsiluvusta ja idstid. Li-
sdksi kuvataan asuntokuntien ja perheiden
henkil6lukua, perhetyyppid, asuntokunnan
kokoonpanoa ja lasten ikdjakaumaa. Samoin
kuvataan lapsiviest6d isdn tai didin iin mu-
kaan ja perheisiin kuulumattomia tulojen ja
idn mukaan.

4. Rakennukset ja toimitilat

Julkaisu siséltdd keskeisid tietoja rakennuk-
sista ja toimitiloista. Toimitiloja julkaistaan
ensimmadisen kerran rekisteripohjaisina tilas-
toina. Edelliset tiedot ovat vuoden 1980
viestolaskennasta.

5. Kesamokit

Viestolaskennan kesdmokkijulkaisu siséltdd
tietoja kesidmokeistd sekd niiden ominai-
suuksista lddneittdisten ja seutukaava-alueit-
taisten taulukoiden lisdksi myds kunnittain.

6. Asunnot ja asuinolot

Sisdltdd keskeisid tietoja suomalaisten
asuinoloista sekd asuntojen mairisti ja omi-
naisuuksista. Julkaisu sisdltdd ensimmdiisen
kerran tiedot erikseen my®ds tilapéisesti asu-
tuista ja kokonaan asuinkdyton ulkopuolella
olevista asunnoista.

7. Kuntatiedot

Kuntatason tietoja kaikista laskennan ilmi6-
alueista.

8. Ammatti ja sosioekonominen
asema :

Julkaisu sisiltdd tietoa véeston ja tydvoiman
ammattirakenteesta ja sosioeckonomisesta
asemasta. Lisdksi tdssd julkaisussa on kuvat-
tu myds asuntokuntien ja perheiden jakautu-
mista ammatin ja sosioekonomisen aseman
mukaan.

9. Vuoden 1990 vaestolaskennan
luotettavuus

Julkaisussa verrataan lomakekyselyssd saa-
tuja tietoja rakennuksista, huoneistoista ja
vdeston taloudellisesta toiminnasta varsinai-
sen laskennan tietoihin. Vertailut tehdéin
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alueittain. Julkaisussa kerrotaan, miten las-
kenta- ja otosaineistosta saadut tiedot poik-
keavat toisistaan ja mistd erot todennékdi-
sesti johtuvat.

10. Otostietoja tydvoimasta ja
tyématkoista

Julkaisu sisdltdd tietoja véeston pédasialli-
sesta toiminnasta, ammattirakenteesta (sekid
vuoden 1980 ettd 1987 luokituksella), so-
sioekonomisesta asemasta, tyomatkasta sekd

koko- ja osa-aikatyostd. Tiedot ovat koko
maasta, osa myd0s lddneisti, seutukaava-alu-
eista ja padikaupunkiseudusta.

11. Taajamat

Taajamajulkaisu sisiltds viestSlaskentatieto-
ja vuoden 1990 lopun olosuhteiden mukai-
sesti rajatuista taajamista. Tietoja on taaja-
mien pinta-aloista, videstdrakenteesta, asu-
mistiheydestd sekd asuinhuoneistojen ja ra-
kennusten mairasta.
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, Tilastokeskus SvT Vaestolaskenta 1990 Osa 9
l,ﬁl { Statistikcentralen Folkrékningen Del 9
Statistics Finland Population Census  Volume 9

Vuoden 1990 vaestodlaskennan
luotettavuus

Vuoden 1990 véestdlaskentatilastot tehtiin Suomessa

- ensimmaisen kerran kokonaan rekisteripohjaisesti. Vaesto-
laskennan yhteydessé tehtiin otospohjainen pienoislomake
vaestdlaskenta. Tassé julkaisussa kerrotaan rekistereista
tuotettujen vaestdlaskentatietojen seka lomaketiedustelulia
saatujen tietojen vertailuista; miten rekisteripohjaisesti tuo-
tetut tiedot poikkesivat lomaketiedusteluun pohjautuvista ja
mista erot johtuivat. Vaestblaskentatiedoista vertailtiin hen-
kilén taloudellista toimintaa kuvaavia tietoja seka asumis-,
asunto- ja rakennustietoja.
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