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I. Tutkimusalue.
Tässä julkaisussa esitettävät tilastolliset tiedot käsittävät alueen, joka 

pääasiassa on sama kuin nykyisten Hämeen ja Mikkelin läänien. Kun papiston 
väestötaulut vuoteen 1877 asti ovat laaditut rovastikunnittain, ja rovastikuntien 
kokoonpano on ollut vaihtelujen alainen, on siitä aiheutunut muutoksia sekä 
-tutkimusalueen että eri rovastikuntien rajoissa. Sen vuoksi on ollut pakko 
jättää pois eräitä seurakuntia ja niiden osia, jotka kuuluvat Hämeen ja Mik- 
icelin läänien alueeseen, mutta jotka eri aikoina ovat luetut naapuriläänien 
rovastikunta-tauluihin, ja ottaa mukaan sellaisia seurakuntia tai niiden osia, 
jotka kuuluvat läheisten läänien piiriin, mutta eräinä vuosina ovat luetut tut­
kimusalueen rovastikunta-tauluihin. Näin menettelemällä on koetettu, mikäli 
mahdollista, säilyttää tällaiselle vertailevalle tilastolle perin välttämätöntä alan 
yhtenäisyyttä koko ajan kuluessa.

Hämeen ja Mikkelin läänien alasta tulee mainituista syistä jäämään pois: 
vuosina 1815—65 osa Punkalaitumen, Pirkkalan ja Vesilahden pitäjiä 

.sekä vuosina 1870—90 Pirkkalan ja Vesilahden pitäjät ynnä Ylöjärven ja Totti­
järven kappelit1);

vuonna 1815 osa Sääminkiä ja Kerimäkeä, jotka silloin kuuluivat Lap­
peenrannan rovastikuntaan Viipurin läänissä, ja osa Mäntyharjua, joka silloin 
•oli luettu saman läänin Haminan rovastikuntaan;

vuosina.1815—90 Loppi Raseporin ylä-rovastikuntaa; 
vuosina 1830—45 Vaasan läänin osa Ruovettä Tampereen rovastikuntaa, 
Hämeen ja Mikkelin läänien alaan tulee samoista syistä lisätyksi: 
vuosina 1815—50 osia Virtain seurakunnasta (45 asukasta vuonna 1815) 

Tampereen rovastikuntaa Vaasan lääniä;
vuosina 1815—70 silloinen Hämeen läänin osa Orimattilaa, nykyistä 

Uudenmaan lääniä;

’) Puheenaolevat seurakunnat ovat lasketut Turun ja Porin läänin seurakuntien mu­
kaan O. K. Kilven esipuheessa mainitussa tutkimuksessa siv. 8.
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vuosina 1815—30 osia Leppävirrasta sekä vuosina 1815—25.1835.1845—65 
osia Suonenjoen kappelista molemmat nykyistä Kuopion lääniä;

vuonna 1845 osa Petäjäveden seurakunnasta Vaasan lääniä;
vuosina 1815—65 Turun läänin osa Someroa, Ruovettä. Kurua ja 

Teiskoa1);
vuosina 1815—70 Nummen kappeli samoin Turun ja Porin lääniä 1).
Kun Itä-Hämeen rovastikunta-taulu vuosina 1815—30 sisältää myöskin 

tietoja Iitin seurakunnasta Uudenmaan lääniä, jonka väkiluku koko rovasti­
kunnan väkiluvusta on vaihdellut 32.0 prosentista vuonna 1815 26.0 prosenttiin 
vuonna 1825, on Iitin osa mainitun rovastikunnan ammattitilastollisista tiedoista 
tämän suhteen perustalla vähennetty. 'Samoin on laskutoimituksen avulla 
vuonna 1875 lisätty Itä .Hämeen rovastikunnan tietoja Hämeen läänin osalla 
Orimattilaa ja vuosina 1880 ja 1890 samoin. Hämeen läänin osa Orimattilaa 
näinä vuosina on määrätty sen mukaan, miten suuri se on ollut aikaisempina 
vuosina seurakunnan koko väkilukuun verraten.

Tutkimusalueen yhtenäisyyttä silmällä pitäen tulevat tiedot Hämeen ja 
Mikkelin läänien rovastikunnista esitettäviksi vuoden 1815 rovastikuntajaon 
mukaan huolimatta siitä, että monet rovastikunnat eri aikoina ja eri nimillä 
ovat useammiksi jakautuneet2).

Rovastikunnat ovat seuraavat:

Hattulan.
Tampereen,
Hämeenlinnan,
Länsi-Hämeen,
Itä-Hämeen,
Etelä-Savon ja
Pohjois-Savon ala-rovastikunta.

Vuonna 1815 kuului kuhunkin näihin rovastikuntiin seuraavat seura­
kunnat:

Hattulan rovastikuntaan:

Sääksmäki,
Hattula,
Tyrväntö,

*) Näitä ei Kilven mainitussa tutkimuksessa ole käsitelty Turun ja Porin läänin seu­
rakuntien yhteydessä.

. 2). Usein näyttää rovastikunnan nimitys muuttuvan vain sen johdosta, että uusi 
kontrahtirovasti asuu toisennimisessä seurakunnassa, jonka nimen rovastikuntakin saa.
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Kalvola.
Akaa,
Urjala.
Sahalahti;
Pälkäne.

TcCmpereen rovastikuntaan

Ruoveden emäseurakunta,
Kuran kappeli,
Virtain >
Teiskon >
Lempäälä,
Kangasala,
Kuhmalahden kappeli.
Orivesi,
Eräj arven kappeli.
Längelmäki,
Kuoreveden kappeli,
Messukylä.

Hämeenlinnan rovastikuntaan

Tammela,
Jokioisten kappeli,
Perttulan >
Humppilan >
Somero,
Somerniemen kappeli,
Hämeenlinnan maaseurakunta,
Vanaja,
Rengon kappeli,
Janakkala,
Hausjärven kappeli,
Rengon kappeli (Janakkalan osa).

Länsi-Hameen rovastikuntaan

Hauho,
Tuuloksen kappeli,
Luopioisten >
Lammin emäseurakunta,



Kosken kappeli.
Padasjoki.
Kuhmoisten kappeli.
Jämsä,
Korpilahti.

Itä-Hämeen. rovastikuntaan :

Hollola,
Kärkölä,
Asikkala,
Orimattila (Hämeen läänin osa),
Nastola,
Heinola.
Sysmä,
Luliangon kappeli,
Hartola,
Joutsan kappeli.

Etelä;-Savon rovastikuntaan:

Mikkeli,
Hirvensalmen kappeli,
Juva.
Sulkava,
Puumala,
Ristiina.
Mäntyharju,
Kangasniemi.

Pohjois-Savon ala-rovastikuntaan.

Joroinen,
Leppävirta.
Kerimäki,
Sääminki.
Pieksämäki.
Haukivuoren kappeli.
Suonenjoen >
'Rantasalmi.
Heinäveden kappeli.
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Rovastikuntien kokoonpano on sittemmin eri .vuosina ollut seuraava:
Vuosina 1820 ja 1830 ovat rovastikunnat alueeltaan samat kuin vuonna 

1815. paitsi että vuonna 1830 Tampereen rovastikuntaan kuuluivat myös Pirk­
kala, Vesilahti ja Harju (yhteensä 1146 asukasta) ja että Pokjois-Savon ala- 
rovastikunnasta Suonenjoki jäi pois.

Vuonna 1835 ovat rovastikuntien alueet samat kuin vuonna 1830, paitsi 
että.;Leppävirta jää pois Pohjois-Savon ala-rovastikunnan alueesta ja Suonen­
joen kappeli tulee sijaan.

Vuonna 1840 on rovastikuntien alue muuten sama kuin edellä, paitsi että 
Pohjois-Savon ala-rovastikunnan alueesta jää sekä Leppävirta että Suonen­
joki pois.

Vuonna 1845 on huomattava seuraavat muutokset: Länsi-Hämeen rovasti- 
kuntaan kuuluu osa Petäjävedestä (1,977 asukasta) ja Pohjois-Savon ala-rovasti­
kuntaan Suonenjoki (864 asukasta).

Vuonna 1850. on rovastikuntien alue muutoin sama kuin edellisenä 
vuonna, paitsi että Petäjävesi on poissa.

Vuonna 1855 muuttuu alue niin, että Virtain kappeli jää pois Tampereen 
rovastikunnasta.

Vuonna 1860 on merkittävä, että Länsi-Hämeen rovastikunnan seura­
kuntien joukossa on Asikkala ja niistä puuttuu Jämsä ja Korpilahden osa; 
viimemainitut ovat Itä-Hämeen rovastikunnan alueeseen lisätyt ja Asikkala 
tästä vähennetty. Muiden rovastikuntien alue on muuttumaton.

Vuonna 1865 on huomattava, että Pohjois-Savon ala-rovastikunnan seu­
rakuntien joukossa nyt mainitaan erikseen Savonrannan rukoushuoneseura- 
kunta. Rovastikuntien alue on sama kuin vuonna 1860.

Vuonna 1870 on mainittava ainoastaan se muutos Pohjois-Savon ala- 
rovastikunnan alassa, että Suonenjoki on poissa. Muut rovastikunnat ovat 
alueeltaan samat kuin vuonna 1865.

Vuonna 1875 on rovastikuntien alue yleensä sama kuin edellä, mutta 
Pohjois-Savon ala-rovastikunnan ja Etelä-Savon rovastikunnan edellisten vuo­
sien seurakunnat ovat nyt niin jakautuneet,, että Puumala, Juva, Joroinen, 
Pieksämäki, Haukivuori. Mikkeli, Anttola, Ristiina, Mäntyharju, Hirvensalmi 
ja Kangasniemi kuuluvat Etelä-Savon rovastikuntaan ja., muut puheenaolevat 
seurakunnat kummastakin rovastikunnasta muodostavat Pohjois-Savon ala- 
rovastikunnan.

Vuosina 1880 ja 1890 on rovastikuntien alueet pysytetty samoina kuin 
vuonna 1875.
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li. Maanviljelysväestön suhde muuhun väestöön.

Kun nouseva sivistys herättää ihmisissä uusia pyrkimyksiä ja uusia tar­
peita, ja sen yhteydessä, jatkuva tjmnjako avaa heille uusia, työmahdollisuuk­
sia, kuvastaa myöskin väestön tämän pohjalla tapahtuva jakautuminen elinkei­
noihin ja ammatteihin puolestaan sangen hyvin mainittuja vaihteluja; jopa 
niinkin hyvin, että on arveltu voitavan väestön eri elinkeinojen ja ammattien 
välisestä suhteesta päättää kansan olevan hyvinvoivan tai taloudellisesti hei­
kon. Onpa sanottu oloja siinä maassa suotuisimmiksi, missä maanviljelys- 
väestö on noin puolet koko väestöstä.

Suomessa käsitti maanviljelysväestö koko väestöstä vuosina 1865—9 0 1):

Vuonna 1865 .....................................  79.37 %
» 1875   78.40 »
* 1880   77.00 >
» . 1890 . . . . . . . . .  74.7ö. »

Lähinnä. Unkaria, jonka maataviljelevä väestö vuonna 1890 nousi 
'76.4 %:iin- koko väestöstä, on Europan maiden joukossa tässä suhteessa Suomi. 
Läntisissä naapurimaissamme, Ruotsissa ja Norjassa oli maanviljelysväestöä 
samaan aikaan melkein yhden verran kuin muutakin väestöä (51.0 ja 51.5.%), 
mutta muissa Euroopan, maissa, paitsi Itävallassa, jossa maanviljelysväestöä 
vuonna 1890 oli 55.9 %  koko väestöstä, on maanviljelysväestöä muuhun 
väestöön verraten yleensä paljoa vähemmän 2).

Suomen eri lääneissä olivat vastaavat prosentit vuonna 1865 seuraavat3):

Uudenmaan läänissä
Turun ja Porin >
Hämeen >
Viipurin 3

Mikkelin »
Kuopion 3

Vaasan »
Oulun J

63.90 %  

72.77 > 

79.59 > 

84.84 » 

84.69 

'85.33 > 

'83.87' » 

78.12 »•

‘) Suomen virallinen tilasto, VI, 29. Siv. 259—260.
2) Statistik des Deutschen Reichs, Band 111, siv. 262—279.
3) Suomen viralilinen tilasto VI, 1, siv. 36—37. Myöhemmältä ajalta ei näitä pro­

sentteja ole läänittäin laskettu.



Hämeen ja Mikkelin läänien prosenttien keskimäärä. 82.u. tulee siis 
olemaan koko joukon korkeampi kuin vastaava prosentti. 79.37. koko maassa.

Kaupunkiiaisväestöä oli *)..

Turun ja Porin Hämeen Mikkelin Keskimäärin
läänissä. läänissä. läänissä. koko maassa.

Y . 1840 . . . 9.57 o/0 1.94 % 1.18 o/0 5.85 °/0

V 1870 . . . 11.47 > 5.41 > 1.88 > 7.44 >

> 1880 . 11.51 » 7.94 » 2.40 > Tt<
cd

> 1890 . . . 12.45 > 9.61 » 2,96 > 9.89 s

Kaupunkilaisväestön suuri lukuisuus Turun ja Porin läänissä todistaa 
teollisuuden ja liike-elämän olevan siellä paljon huomattavammassa asemassa 
kuin maassa keskimäärin. Hämeen läänissä on kaupunkilaisväestön prosentin 
nopea kasvaminen merkille pantava, samoinkuin Mikkelin läänin alhainen 
prosentti.

Määrättäessä maanviljelysväestön suhdetta muuhun väestöön on tässäkin 
tutkimuksessa kaupunkiväestö jätetty huomioonottamatta, se kun eräissä rovasti­
kunnissa tulisi varsin paljon mainittuun suhteeseen vaikuttamaan.

Seuraava taulu osottaa siis vain maaseutuväestön ja maanviljelysväestön 
suhteen tutkimusalueen eri rovastikunnissa.

Maanviljelysväestön prosenttimäärä hoko maaseutuväestöstä vuosina 1815—90.

Rovastikunnat, 1815. 1820. 1825. 1830. 1835. 1840. 1845. 1850. 1855. 1860. 1865. 1870. 1875. 1880. 1890.

H a t tu la n ..................... 78.38 80. oo 79.77 82. so 79.17 80.69 80.82 81.3 7 80.73 80.17 81.37 77.15 81.38 82.52 81.ii
T am p ereen ................. 82.05 84.65 84.so 84.19 80.96 89.38 85.92 83.71 88.40 87.26 86.64 81.22 82.15 84.29 81.17
Hämeenlinnan . . . ., 83.5:9 83.5 2 86.16 85.2 7 84.54 83.3 7 84.34 84.36 80.54 81.82 80.89 82.24 80.06 71.43 73.76
Länsi-Hameen . . . . 83.43 85.72 83.66 84.43 83.75 81.25 82.il 82.61 82.12 81.54 79.94 80.21 79.47 83.72 83.65
Itä-H äm een ................. 86.28 84.9o 87. os 87.io 84.70 82.28 85.73 89.74 82.36 82.37 81.34 81.20 80.32 89.56 85.44
Etelä-Savon*................ 90.7 6 94.0 7 89.59 90.io 89.31 89.02 86.44 87.75 88.05 87.39 87.31 85.68 85.88 92.38 89.82
Pobjois-Savon ala-rov. 89.48 90.93 91.43 90.43 89.44 89.23 *8.72 90.31 88.63 88.63 87.46 84.8,7 87.24 87.90 83.63

Koko alue 86.07 87.63 87.20 87.25 85.5 3 85.63 85.39 86.49 85.03 84.76 84.09 83.34 82.79 85.78 83.01

‘) Suomen virallinen tilasto VI, 29. siv. 11— 12.
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Kuten .taulusta näkyy, vaihtelevat suhdeluvut sekä koko alueella että 
eri rovastikunnissa verrattain vähän. Korkeimpana prosenttina on mainittava 
vuoden 1820. sarekkeessa, 94.07, Etelä-Savön rovastikunnan.-k.ohdalla ja alim­
pana, 71.43, vuoden 1880 sarekkeessa Hämeenlinnan rovastikunnan kohdalla. 
Yleensä ovat suhdeluvut ajanjakson kuluessa jonkun verran' laskeneet.

Kun lasketaan keskimäärät eri rovastikuntien prosenttiluvuista edellisessä 
taulussa ajanjakson. alussa vuosilta 1815, 1825 ja 1835, sekä sen lopussa 
vuosilta 1870, 1880 ja 1890, tulee rovastikuntien järjestys maanviljelysväestön. 
suhteelliseen lukuisuuteen nähden olemaan:

Ajanjakson alussa Ajanjakson lopussa:
Pohjois-Savon • al.a-rovastik. . 90.12 Etelä-Savon rovastik................ 89.2»

Etelä-Savon . : > . 89.87 Pohjois-Savon ala- 7 . . . 85.47

Itä-Hämeen > . 86.02 Itä-Hämeen 85.40:

Hämeenlinnan '» . 84.76 Länsi-Hämeen . i . . . 82.53-

Länsi-Hämeen > . 83.61 Tampereen » . . . 82.23

Tampereen. • > . 82.82 Hattulan 'i . . . . • 80.26-

Hattulan » . 79.15 Hämeenlinnan > . . . 75.81

Jotta selvenisi, miten rovastikuntien prosentit ajanjakson kuluessa ovat
•muuttuneet, esitetään ne koko alueesta ja kustakin rovastikunnasta ajanjakson
alusta ja lopusta rinnan. Eneneminen on osotettu -j- merkillä, vähennys —
merkillä.

Ajanjakson Ajanjakson
alussa. lopussa.

Etelä-Savon rovastik. . . • . '89:87 89.29 — ■
Pohjois-Savon ala- >■ . 90.12- 85.47 —

Itä-Hämeen » . 86.02 85.40 —  ■
Länsi-Hämeen 83.61 82.53 —

Tampereen > . 82.82. -82,23 —

Hattulan > . . 79.15 80.26 +
Hämeenlinnan > . . 84.76 75.81 —

Koko alue > . . 86.27 84.24 —

Ainoastaan Hattulan rovastikunta osottaa siis lisääntymistä, kaikki muut 
■ vähenemistä samoinkuin koko aluekin.

Vertailun vuoksi esitetään vielä Turun ja Porin sekä Hämeen ja Mik­
kelin läänien puheena olevat suhdeluvut rinnan muutamilta vuosilta.

1815 1830 1845 1860 1880 1890 
Turun ja Porin 1.. 81.41 82.26 83.13 82.56 79.66 78.63
Hämeen ja Mikkelin 1. . 86.07 87.25 85.39 84.76 85.78 83.61
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Hämeen ja Mikkelin lääneissä on siis maanviljelysväestö koko ajan ollut 
suhteellisesti paljon lukuisampi kuin Turun ja Porin läänissä. -Huomattava 
on Hämeen ja Mikkelin läänien verrattain korkea prosentti vuonna 1890.

III. Maanviljely s väestön ryhmitys. Luokitusperusteet.

Tämän julkaisun tiedot perustuvat, kuten jo on mainittu, niihin ammatti- 
tilastollisiin aineksiin, jotka löytyvät papiston rovasti- ja seurakunnittain laati­
missa väestötauluissa. Vuosien 1815—75 luvut ovat kootut vuoden 1811 kaavan 
mukaan laadituista rovastikunta-tauluista ja vuosien 1880 ja 1890 tiedot vuo­
den 1877 kaavan mukaan tehdyistä seurakunta-tauluista. Viittaamalla siihen 
tarkempaan . selontekoon näiden kaavojen, omituisuuksista ja eroavaisuuksista, 
mikä on Kilven mainitussa tutkimuksessa, huomautettakoon vuoden 1877 kaa­
van suhteen se poikkeus siinä yleensä noudatetusta periaatteesta, että perheet 
ovat erikseen merkittävät, että maanviljelysväestön pykälässä kolme perhettä ja- 
niiden päämiehet ovat yhdessä ilmötetut. Tämän seikan vuoksi joutuvat vuo­
sien 1880 ja 1890 luvut ansaitsevaisista ja omaisista sekä eri ryhmien prosentti­
luvut sangen vähän merkitseviksi.

Vuosien 1811 ja 1877 kaavat, joissa maanviljelysväestö edellisessä käsit­
tää pääasiassa § e ja jälkimäisessä § 7, ovat seuraavat:

1811 vuoden kaava:

§ «■
Maanomistajia ja maalaisia, joilla ei oie 

muuta arvonimeä (on kaavassa k-§:ssä). 
Talonpoikia omilla tiloilla.

Talonpoikia muiden tiloilla.
Uutisviljelijöitä liika- ja yhteismailla sitte 

viime viisivuotiskauden.

Torppareita, jotka hallitsevat omaa maata.

Työkykyisiä loisia.
Vanhoja ja raihnaisia tilallisia, torppareita, 

ja loisia, jotka ovat lakanneet maan­
viljelyksestä.

Talonpoikaispoikia.

Talonpoikaisrenkejä.
Palvelijatta,ria (ovat kaavassa wi-§:ssä).

1877 vuoden kaava:

§ 7. .
Maanomistajia, talonpoikia ja muita, jotka, 

viljelevät omaa maata.

Arentimiehiä.
Kruununtaloripoikia ja uutisasukkaita.

■ Maatorppareja

Kalasta joita ja heidän perheitä.

Loisia, jotka elättävät itseään työstä toisen.
maalla, sekä heidän perheitä. 

Eläkkeellä olijoita (vaimoineen ja lapsineen). 
Muita (kuin maa-) torppareja.

/

Palvelusväkeä perheillä tässä §:ssä.

2
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Ennenkuin, tässä tutkimuksessa noudatettu ryhmitys1) esitetään, mainitta­
koon. että syytinkiläiset virallisen tilaston esimerkkiä noudattaen ovat seuraa­
jassa ■ lasketut. ansaitsevaisten joukkoon, vaikka yleensä" on kysymyksenalaista, 
harjottavatko tämän ryhmän henkilöt enää sanottavasti ansiotyötä maanvilje­
lyksen alalla.

Ryhmitys-on-seuraava: ••

' - 1. Ansaitsevaiset ja niiden omaiset.
2. Ansaitsevaisten eri ryhmät.

a) Tilalliset.-
a) vuosina 1815—75:'

aa) Maanomistajat ja maalaiset, joilla ei ole muuta arvonimeä. 
bb)  Talonpojat omilla tiloilla. 

ji)’ vuosina 1880—90: '
Maanomistajat, talonpojat ja muut, jotka viljelevät omaa maata.

b) Vuokraajat.
a) vuosina 1815—75:

aa) Talonpojat muiden tiloilla.
bb) Uutisviljelijät liika- ja yhteismailla sitte viime viisivuotis- 

1 kauden. -
cc) Torpparit, jotka hallitsevat maata."

P) vuosina 1880—90:• 
aa) Arentimiehet.
bb) Kruununtalonpojat ja uutisasukkaat. 
cc) Maatorpparit. 
del) Kalastajat.

c) Palvelusväki.
a) vuosina 1815—75:

Rengit ja ’ palvelijataret.
) )  vuosina 1880—1890:

Paivelusvälti, miespuolinen ja naispuolinen.
- d) Irt’äih‘ Väestö y. m.

. a) ;vuosina‘ 1815—75: 
aa) Työkykyiset loiset.
bb) Vanhat ja raihnaiset tilalliset, torpparit ja loiset, jotka ovat 

lakanneet maanviljelyksestä, 
cc) Talonpoikaispojat.

'). Veri. Kilpi. main. teos. siv, .22 ja 23.



,ö) .vuosina 1:880 — 90: y
"da) Loiset, jotka elättävät-itseään
bb) Muut (kuin maa-) jtoijpparit..

tekemällä työtä toisen maalla.

cc) Eläkkeellä-olijat ja .syytinkiläiset.

»Loiset-, jotka elättävät' itseään! tekemällä työtä toisen maalla», eläk­
keellä-olijat. ja kalastajat, joiden lukumäärä vitosina 1880 ja 1890 on ilmotettu 
perheineen, erotetaan ryhmiin 1 ja 2 siten, että'lasketaan 5 0 %  kuuluvan 
kumpaankin.

I V.
f \
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IV. Maanviljelysväestön eri ryhmät.
1. Ansaitsevaiset ja omaiset.

CM CO o CO CM r> COl> rt Ci (M Ci(M vo CO X rt rt rt rt
CO co Ci M VO Ci COCO rt ■X X CO CO X XX

CO Ci CO X X 00 Ci rtTji >o CO in co. CM VOl> o Ci CO vO vO Ci rt00 Ci l> Ci VO Ci o CD iH
• ^ <M CO CM X vO CO X X

CM CM CO CC o O CiVO CO CO CO CM CM lr- CM »Ho l> t> o CO L» CO CO00 (M CO o CM CO X CO l>Ï—( CM CO X X rt t> X l>CMCi CO (M l> Ci CO CO tr»CD »o CM o Ci vO CO l>CO 00 O rt Ci VO o vO
00 Ci Ci CO l> l> l> Oi CiCM (M CM rt VO rt >o(M

CO- vO CO O o rt CD VOid o iD VO Ci vO »o VOvO CO rt X CO CO VO CM
00 CM Ci Ci rt CO CM CirH <M CO CM CM •o vO VO (MCM T-4 CO X CO O Ci OVO t> 5! rt o vO COrt CM CO 4: 4 t>
00 rt CO CO CO Ci l> cvCM (M CM CM rt »o vO COCM

rt rt O O CO iC lO
vO i> vO vO o CM Ci>o rt CM O Ci 00 o
00 o t— vo X rt t> Ci vO»—t (M (M CM X rt! vO TT »OCM>C l> -o CM Ci O OO 4 CO CO L"“ o Cih- l> X . CM Ci t> X o
CO O 00 t> CM VO m CO<M (M CM X 4 »O rt VOCMCM Ci CO _H r- o Ci
vri O »O CO CO VOO «o VO o CM CO
00 o |N. CD O X VO rt1“i CM CM CM X 4 VO rt 4CM

Ci rt Ci CO CO |v. rto 4 CO vO CO on COCO CO rt CO CM rt o00 CO CO >o CO CO X 3 rtrt CM iM CM X vO
■CO rt Ci rt CM <M <M\6 o 4; Ci COCO CM CO 4 CO CM

CO CO H* 00 CO rtrH CM CM CM X vO rt CMCi »O CO rt X CO vO l>Ci vo CO. Ci OCO CO rt CM X Ci Ci iH
00 co rt rt CO Ci X- o Ort rt CM CM CM X VO >o rtCMCM CO X CO o o ro iO
vó CM »O X • vO rt O CMCM CM X VO o COCO l> (M CM t> • Ci o Ort rt CM CM CM X VO »O CM

Ci' CO vO Ci l> Ci M COVO 00 CO CO CMCO 00 Ci rt X vO CiCO CO o Ci l> rt l— rt. rt rt CM CM X rt rt CM
CO »n CO CO rt CO O

\6 CM CO CM CO VO O 00O rt O CO CO rt00 «o Ci Ci X CM X c— CMrt rt CM X rt X Ci
0O

> dio Oc3 sä Mc oC ec «
M s ä>rtcoc3>O
rt

S s 0 o S
G
'srt

0u0o<
3G00
B

:c$
w1• HJOG

0
B:o3
H

§CO
:<k
0

CO-
QQ
‘o
OH w rt rt ai



• ^  '£ F  ***-■ **

13

CO • CO CO o O 1—J o
05 CO (M T* 00 co T i
CO CO CO >n [> O CO CO

CO CO co T i •n >n 00 CM CO-
CM (M

CO 05 L-. CO CO COJ T i
-• CO - o TJI 05 05

r7\ CO co 05- !—( co CO 05
O CM O CO 4 tn CM Tt

"* rH 1--. CM CM rH Z l
(M CO 05 CO CM CO CM 1'«-

>6 CM CO 05 CO o ö
(M 4 IC T i CM t> CO o

00 ' O »O T i tn CO tn t> (M
CM CO rH

CO CO 4 CO CO m
CO CO 05 05 CD 05 -H-

1^ »o 05 rH C5 r r CO CM
00 C5 CO CO CM CM 05 Tt tn

rH CM CM CM

CO >Ä T i »n 05 1—!

td rH CO CM 4 05 O tn
T i t> rii O ' CO CO CO

CO o T i CO Ti* •CO QO to O
r-i !— ! 1— ! f—( CM • CM CM

in 00 CO tn CO O (T) CM
O i CM CM CM *Tf CM m O O

1 05 CO CO CO co O T i
1 CO 05 CM CO CM t> m CC-

!—1 rH r r CM CM O I

QO 05 CM 1"* tO CM 05 tn
»6 O O 00 (M tn <7> fH

CO T i CO 4 <M m O
00 C51 CM m i> CO •05
rH ■ i— — l (M CM- r-“t

•O CM 05 tn tn
SS

O
o 05 05 m m O Tt*

l> 00 CO CM c - !"■ o
Ä 00 05 CM CM tn 05 CO CO o

rH CM OI

T i CM
d

o (M -H 05 o
»o 05 CO m O t> 05

tn 00 m 05 05 CO Ti*
C«ö db O CM CM T i 05 tn CO

rH !—! »—t rH CM • CM FTS

i> 05 m (M
m

tn
>* CO rH rH Ttl CO CO

f- ä CO 05 l> 05 05 t> OI
00 00 rH CO tn o o

rH F-t (M OI rH

o CM CM CM 4 00 cc
td o CO CO . O O m CO i-H

t> CO 05 00 CO Ti* CO
00 CO -H O CO CO m 00 i'»
rH rH I—t rH rH CM rH

CM CO CM T i 4 h- CO
05 rH 4 i-H CM
T i 05 o ; i> 4 - tn OI

cd  ' CC 00 O O CO CO Ti* CM 05
rH rH CM OI

<-* rH

:S 05 O O CO CO CO m
H«ö td CO o 05 CO 05 05 Ti* 00

O CO CO T i m L'- i>
• CO CC’ o o CO- oc- - CM CO o

g
— rH rH CM OI o

; ös CO o 00 05 r> tr-
 ̂—* T i 00 rH 4 CM l>

• CO (M CM 4 CO o 00 tn
r»«ä̂ ' CO CO O 05 CO tO fH CO CM

fH r-i 5—1 03 OI o

g co rH CO tn CM O
S »o 00 O »n L" r » m o c -

v S T i CO- CO T i O CO T i oc-
CO l> 05 00 !— ( tn 05 00 05

• ^ 5—1 rH rH 00

o

C3 •

o
M
o

le >
o

e fr-
• O ce
M -3
tn q q
C5 cc O
i>
O q C

c
0? . co >

« ©
o

» <o > m
• cc . o M £ «3

UI n

H
at

tu

cc-
e «

s
w 3 H

4 f

\k
' o

' -t-i
S

p

o



K

14

12 ' CV ■ sv ^•- "C O
ö *2 « o -* iCV CV «#

CO
!-*  .

ö 05 05 05 r-H o i o i l>
4 «5 . CO •CO 4 CO CO CO

o CO • CO -  VI ■o VI
Ö - «# . 2 »o i> CO »2 CO e-

CO
■— l

. o i 05 co CO ,_i c 6 •r>
4 CO cp CO 4 •CO . n CO

iff
»

c> co 2 co VI o CO CO
2 CO CO - - Í * CV

CO CO »O l> CO CO od l-'» CO
4 4 -sf! 4 -er ' T •rti‘

Vl CO o CO _ M •»
I ö l— »2 • >2 -f

•1 : 
> 0

!•—
CO CO CO i^: l> _J; 05 CÔ

4 4 4 JO ■̂ P 'VP

S  ■CO s: CO r̂ . ■o vs o ai 2  ,
r-i »n ift CO o w CO t -

CO.' 
— !.

CO o i JO l> JO « i eri O

s  '
4 4 4 4 4 -TP -#

CO 2i .VI a 1.—
O ö o
CO CO

CO l> _• t** l> CO CÓ 05
^ . 4 4 4 4 '!P' ..••îp.

CO o  • .VI 2 CO ia '
CO JO 2 o VI CO CO • >2 » 2  •

l> o i CO CO CO 1> 1̂ » CO
4 4 4 4 4 *!p Tp

<55
CO _• O CO O IO _ CO

ö (M sv cv VI CO cv i'- •2
5&J 4 CO l> CO l-~ 1^ CO

' S 4 4 4 ■ft1. t P rp ^P -vp.
LS5i r - « o s Vl •2 VI
» jo •SÏ CO CO w Vi CO

•cS> 4
CO
»“H

l> CO l> CO 00 CO

i  "■
4 4 4 4 'Sp rP

eo ■s VI ta o vs VI
ö 2 CO IÄ le- cv CO CV • o

■O GO t> 4 CO CÓ CO CO JO
4 4 : 4 4 -cp 4

o
r>— r - -4( o »2 >2 _i 2

jo o »

•5ä

CO
CO
r-H 4

c5
4 s

CO
-*

CO
4

g* ÎC1 _ » o o CO
ö CS CO i.— o CO 2 -T'

- S 4 CO CO JO CO JO
l-H 4 4 4 4 ■Op -îp' 4

CO CO ,_¡ CO CV 2 '2  •
Iff CO 2 -# le- O Î2 "Ci

CO
r*H

CO •CO CO od CO CO CO
4 4 4 4 ■Tp 'Cp Tp

0> CO Í2
« ö iM TÜ CO o l— l.~ l~

CO
rH

05 05 co 05 JO JO
RS 4* 4 4 'Cp t P -Tp 4

(O —i O CO iS O
»o i - -H o o —: CO f - L—

CO
CO
c
<0

2*

CO CO
4

CO
4 l i

CO
4

CO
■rp' 3 .

o i
-?p

CO
4

o
| o "P

Ë

o

,-s>
CÜ

t 4

t i

1
p

¿ ¿
'■&
m
c3

o
ÍH
¿

>
o e e e

« aS
e

<D
O £ o

e £• O <3
^  . •/?» 05 > C /J
¿g

3 w
:3
W

< ä .
m 03

O P h
P

o
g

1 »tí :cS O
<—l*

:CÖ O
w H H t-H M w



15

oC i
So

•'■o

rt
£
o
SS

'•o

Cc
<33

‘ t* 
•|

¡3

o o 03 m 03 r-j CO CO
l> CO m CO iO iß
■CO rH CO CO CO O | r 00

00 o lO 03 co l> CO
(M 03 03 03 CO »o 03 rH

03
CO O 03 CO l> OI CO O
CO rH t r o L-* CO 00
l—l CO- O iß - rH 03 O

X ) !> 03 03 03 »0 • »O 1«.
rH 03 rH 03 CO »O 03 Ó3

-  o 00 CO 03 O I IT» * CO • O
-.6 rH CO 03 CO CO co rt1. 00

CO CO rH lO rH O • 1.0
CO rH CO CO CO CO CO 03 CO

rH OI CO T*
rH

co 03 CO iß o iß 03
CO 00 CM rH CO l> CO
o CO CO 00 03 l> t>

00 o »o m t r ’ îff CO
rH rH 03 03 O I CO

rH
o O CO •O O 03

>6 CO CO O 03 lO 03 00
1— Í CO CO rH OI 00 CO

CO (M 03 CO >o CO o CO CO
rH rH rH OI co 03

rH
l> CO CO CO >o o 03 00
CO 03 m 03 03 »o
1—1 O o l r CO t> co

00 rH CO T* CO 03 lO CO
1—4 rH rH rH 03 • 03 03 CO

•H
m CM t> 03 >n CO CO o

1C CO CO 03 03 iß CO CO
Lr l r o t.r Tf4 o 03 o

00 O lO CO' l r OI o CO CO
rH i—i OI CO 03 CO

o »n 03 rH rH r#  . o
(M rH CO r^ 00 CO iß o
03 00 CO O OI . o 03 • o

CO o o 1> iß 03 iß 00
1—1 1— I rH rH rH 03 03 O I CO

H
00 r> iß co 03

ie

s

o CM 3> CO 00 CO l r t>
■rt! 03 03 CO ^H iß 03 CO
o CO lO t r CO Lr

1— ( 1-1 rH 03 03 03 03
rH

lO C - O CO t> CO 03
rfi (M l> t r CO iß Tft 03
t r 03 -îfr CO 03 TH CO CO

CO 05 CO o L r CO
rH rH rH OI 03 03 O I

rH
CO 03 C3 L-» | r 03

»6 o rH lO o CO CO CO
03 03 CO 03 rH 03 rH o

CO 03 03 CO O 03 CO
rH rH rH OI 03 O I O I

rH
L-* 03 CO 03 03 CO •H

o O CO 03 CO CO t r CO
03 CO 03

o o CO CO O ’ 03 CO O
rH rH rH 03 O I OI CO

rH
CO CO CO O CO 1̂ . • lO o

CO CO o m h* CO
rH CO 03 rH CO O CO ■CO

cc 03 rH o CO t r -CO
rH rH 03 03 OI ,03»H

CO 03 lO CO 03 iß 03
rH O CO »O CO CO 00 iß
m CO CO CO Lr O O

00 CO o o CO CO 16 03
1“ i 03 O I — 4

rH
03 o O I CO rH CO

16 -îh- o !> 03 CO iß on 03
lO rH 03 CO lO Lr o

CO 00 O O 03 t r CO 03 O I
rH J—1 rH rH O I rH O

rH

O
D

"3

O
m

cd >
O

M
e o
c rH
Ö cd

"3
CO r* H

cd <s>
>
o

P3
H H

<Da o
>
cd1 O

r4
O

13
©

:a3
H

<£>a >
d

0 2

CO
03

s
-4-3
-pH a

cd
a
:cÖ c

w
:cd

O

O
w c-i H 1-1 M  ' M PM

*



16

>C5 05 (M t- ©O H< CO 05 liî H O 00 ©0500rH
05 Ö o Ö 00 l> 03m CD CD CO 50 • CD CD CD

»Ä 05 c- CM 00 <M ©Ö O CT Ht CM © H1 © H00 Ö CÔ CÔ 00 CO CD CÔ
rH \o CO CD CO 50 CD CD CD

o i>. Ht CM 00 O (M (M>6 © Ht © © CT O © ©t> CM CÔ rH 03 rH
rH «O lO iO 50 50 50 50 50

O 05 04 05 © <MÖ <N CM 05 *C 00 H* H< •ft
Oi
1

CO CM cm’ CÔ 00 O rH
rH 30 lO »O 50 50 T* 50 30

CM «5 »ft Ht © © H<>s 30 CO H* Ht ri CO -r ri CM

Oo CD00rH cô t> -t CM H* rH rH CÔ>o 50 »O 50 lO 50 50 30
53 05 00 05 Ht © © ©Ö © •# © O CO CO Ht ©* 'S»Coo 00 CM 00 CM CM CÔ rH r> 0350 50 50 50 50 50 50 lO

CM O 00 H* CM »ft © Htià « 05 r- © (O H1 © CTlO00rH
CM l> rH CÔ r-i 03 03 CÔ

"35:o iO 50 iO »O •O 50 50 50
05 O O O © t-<4> , Ö l— O c— t- <M © O» Ht:ís • 00 03 5 6 CÔ CM CD CM 03 CÔçàCO >o >o 50 50 50 50 50 \*n

(<ä* 05 t-- O ri O 00 Ht ©
¿Sí 30t*00rH

O
CM

c-
CO

t-
03 rH

>ftrH
t-
03 <M• >o >o 50 >o »O 50 50 30g;53 f» fH CO t- Ht Ht © ©53 Ö « © Ht <M o • © O ©§ GO CM 50 CÔ rH CÔ rH HÍ CM30 50 »O 50 50 50 50 30

OriS « © 05 Ht- ift O © HtO \ 6 ©4 CM t- 05 eo Ht • © ©rí¿ 00rH CÔ cô 50 CM CÔ 30 • CÔ
•Ö 50 50 lO 50 50 50 50 30

t- 05 H 05 © Ht e>i■i? Ö O ri CM CT n © « »o
i CO00rH ' io- 50 50 CÔ HÍ CD Hjî•O 50 50 iO 50 50 »O 30

CM 05 CM ri rH © H< ■ ©«tcü ift ri « Ift CM Ht en © ©CM00 cô CO CÔ rH CÔ 50 eô CÔ
O

a ,

lO 50 > o * o 50 50 50 30
45 CM r t <M Ht t - r

O iC5 t - *Î5 © « CM CM <M

0>

V )

CM
• 00 rH Ö CÔ Ö *Hi O 0350 50 50 50 50 50 30 > o

< 0 © ©  ' . i CM >o r i © ©
H i  G CM 05 05 05 » r i © CM

O 00rH cô rH 5Ó r-î CÔ *ô Is* CÔ50 50 50 50 > o 50 iO 30
: oH~S <D
%) 9

: Î 5 " 3
c o O

M
.< 0 O

M

c3

5M ■r
ov

.

T3 à
c3 c5>O
ÛH

Ccô 5O _ O>9 c p P O cô
cè 95 S W

O
S •;CÔ
W

>c892
CQ
co

9 Pc "© :ce O
-4-5cô S :cô :á ¡ a) O
H- b W t-5 3-H w ÛM



f

17

Edellisillä sivuilla' olevia tauluja silmäillessä herättää huomiota ansaitse- 
väisteir ja omaisten välinen suhde vuosina 1815—75. verrattuna samaan suh­
teeseen vuosina. 1880 ja 1890. . Omaisten suhteellisesti suurempi lukumäärä 
viimeksimainittuina vuosina johtunee pääasiassa siitä, että vuosien 1880 jä 1890 
omaisten eikä ansaitsevaisten lukuun on laskettu myöskin tilallisten 15 vuotta 
täyttäneet lapset. Turun ja Porin läänin oloissa on huomattu sama eroavai­
suus vuosien 1815—75 sekä vuosien 1880 jä 1890 tietoihin nähden ')•

Kun lähemmin tarkastetaan taulujen loppusummia eri vuosina ja näiden 
summien keskinäistä suhdetta, huomataan, että Hämeen ja Mikkelin lääneissä 
koko maan viljelys väestön sekä ansaitsevaisten ja omaisten lukumäärät eivät osota 
niin tasaista lisääntymistä kuin Turun ja Porin läänissä, missä maanviljelys- 
väestön lukumäärän yhtenäinen kasvaminen vuosina 1815—90 keskeytyy vain 
vuonna 1870, sekä ansaitsevaisten ja omaisten kahdesti, vuosina 1870 ja 1880 '*).

Hämeen ja Mikkelin läänien maanviljelysväestön lukumäärää eri vuosina 
esittävän taulun numerot osottavat aallontapaista vähäistä nousua ja laskua, 
nousua vuoteen 1830, alenemista vuonna 1835, nousua kolmena seuraavana 
vuonna ja taas laskua vuonna 1855, nousua vuosina 1860 ja 1865, laskua seu­
raavana ja nousua kolmena viimeisenä vuonna. Maanviljelysväestön omaisten 
lukumäärää osottavan taulun summat muodostavat aivan samanlaisen aallon, 
ja ainoa eroavaisuus, mikä ansaitsevaisten lukumäärää esittävän taulun loppu­
summissa tavataan, on lasku vuonna 1880.

Jonkun verran saattavat seuraavat jo edellä kosketellut muutokset 
rovastikuntien ja läänien alueissa tätä ilmiötä selittää.

Koko maanviljelysväestön luvun aleneminen Pohjois-Savon ala-rovasti­
kunnassa 50,905:stä 41,772:een viisivuotiskaudella 1830—35 ja vastaava vähene­
minen ansaitsevaisten ja omaisten luvuissa samaan aikaan, johtunevat pääasiassa 
siitä, että Leppävirta vuonna 1835 on tämän rovastikunnan alueesta jäänyt 
pois 3). Tämä seikka aiheuttaa seuraavienkin vuosien alemmat numerot. Vuoden 
1870 sarakkeessa aiheutunee Pohjois-Savon ala-rovastikunnan alhainen numero 
Suonenjoen poisjäämisestä 4). Länsi-Hämeen rovastikunnan korkeaan numeroon 
vuoden 1845 sarakkeessa vaikuttaa se, että tämän vuoden rovastikunta-taulu 
sisältää tietoja myös"kin osasta Petäjäveden seurakuntaa5). Vuoden 1860 sa­
rakkeessa Länsi-Hämeen kohdalla oleva alhainen ja Itä-Hämeen kohdalla oleva 
korkea numero johtuvat suureksi osaksi siitä, että Asikkala on Jämsään ja Kor- 
pilahteen vaihdettu G). Etelä-Savon ja Pohjois-Savon ala-rovastikuntien seura­
kunnat ovat jakautuneet uudelleen vuonna 1875, ja siitä johtunee tämän vuoden

’) Vert. Kilpi, main. teos, siv. 29.
2) Vert. Kilpi. main. teos, siv. 24.
3) —•) Vert. siv. 5 edellä.
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sarakkeessa näiden kohdalla, edelliseen sarakkeeseen verraten oudot numerot-') 
Näiden muutosten vaikutukset tuntuvat osaksi muissakin tauluissa edempänä- 

Vuosina 1815 — 75' on ansaitsevaisten ja' omaisten välinen suhde, eri ro­
vastikunnissa ja koko alueella pysynyt jotenkin samana. Huomattavampia 
nousuja ja laskuja ei prosenttiluvuissa tavata. Samoinkuin Turun ja Porin 
läänin2) on . Hämeen ja Mikkelinkin läänien ansaitsevaisten. luvussa vähäinen, 
laskeminen huomattava vuonna 1830. Ansaitsevaisten prosenttimäärä koko 
maanviljelysväestöstä on tutkimusalueella mainittuna vuonna 4 5 .48,. Turun ja  
Porin läänissä 4 4 .9 3 ; sekä aikaisemmin että myöhemmin, vuoteen 1875. on vas­
taava prosenttiluku molemmilla alueilla huomattavasti., korkeampi. Tämän yh­
teydessä on mainittava, että syntyneiden lukuisanamuus ■ kuolleisiin nähden 
vuosina 1826—80 oli erittäin tuntuva, ja se seikka saattaa ehkä osaltaan 
puheena olevaa ilmiötä selittää.3) — Merkille pantava on.ansaitsevaisten lu­
vun suhteellinen kohoaminen vuosina 1870 ja 1875 (.48.48  ja 48.98  %). Turun 
ja Porin läänissä on viimemainittuna vuonna huomattavana melkoinen, alene­
minen (4 5 .72). Selvimmin näkyvät eroavaisuudet- näiden alueiden välillä, kun. 
■puheena olevat prosenttiluvut molemmista asetetaan muutamilta vuosilta vie­
rekkäin. . .

1815 1830 1850 1865 1875 1880 1890
Turun ja Porin läänissä . . . 48.29  . 44.93  46.90  46.29 45.72  39.38 37.65

Hämeen ja Mikkelin lääneissä . 46.71 45.48 46.53  46.76  48.98  36.72 37.41

Koko maasta voidaan vastaavat ansaitsevaisten lukua ösottavat pro­
sentit esittää ainoastaan kahdelta viimeksimainitulta vuodelta. Ne ovat:

v. 1880 v. 1890 
Koko m a a .....................• 34.8 33.8

Omaisten eli elätettävien suuri, luku ansaitsevaisiin verrattuna on maas­
samme keskimäärin korkeampi kuin • sekä Turun ja Porin että Hämeen ja 
Mikkelin lääneissä.. Jakoperusteen erilaisuus ennen ja jälkeen vuoden 1877 
vaikeuttaa luonnollisesti pätevän vertailun, tekemistä, mutta siitä huolimatta 
tuntuu ansaitsevaisten luku oloihimme nähden yleensä arveluttavan pieneltä.

*) Vert. edellä siv. 5.
2) Vert. Kilven main. teos, siv. 28.
3) Vert. Suomen virallinen tilasto VI, 2, siv. 10.



2. Ansaitsevaisten eri ryhmät.

■ a) T i la llis e t , 

n) Vuosina 1815— 75.

aa) Maanomistajat ja maalaiset, joilla ei ole muuta arvonimeä (taulut siv.-21 ja 22).

Samoinkuin Turun ja Porin läänissä1) osottavat taulun numerot tämän 
osaksi epämääräisen herrasmaan omistajaan2) luokan Hämeen ja Mikkelin lää­
neissäkin puheena olevan ajanjakson lopussa olevan jonkun verran lukuisam­
man kuin ajanjakson alkupuolella. Turun ja Porin läänissä oli tähän ryhmään, 
kuuluvia maanomistajia 47 ajanjakson alussa.ja 89 sen lopussa; Hämeen ja. 
Mikkelin lääneissä ovat vastaavat luvut 13 ja 96. Varsin vähäinen on siis 
tämän ryhmän osuus maan viljely sväestön ansaitsevaisiinkin verrattuna. Hä­
meen ja Mikkelin lääneissä oli vuonna 1875 kysymyksessä olevaa suhdetta, 
osottava prosentti 0.07.

bb) Talonpojat omilla tiloilla (taulut siv. 23 ja 24).

Ovatko tavalliset kruununtalonpojat lasketut tähän ryhmään vai sisäl­
tyvätkö ne seuraavaan, »talonpojat muiden tiloilla», on ensimäinen kysymys, 
mikä herää tähän ryhmään siirryttäessä. Se seikka, että vuoden 1SS0 luvut 
näyttävät hyvin soveltuvan vuoden 1875 numeroiden jatkoksi, tukee otaksu­
maa. että jälkimäisiin ei ole luettu kruununtalonpoikia. Kun näet talonpoi- 
kiin omilla tiloilla vuonna 1875 lasketaan myöskin ryhmä, »maanomistajat ja 
maalaiset ilman muuta arvonimeä», koska seuraavienkin vuosien luvut tämän 
ryhmän sisältävät, saadaan tilallisten luvuiksi:

vuonna 1875 .......................................................... 13,080
» 1880 .......................................................... 13,522 •
* 1890 ..........................................................  14.212

Vuoden 1877 kaavan mukaan ei ryhmä »maanomistajat, talonpojat ja muut» 
sisällä kruununtalonpoikia.

Katsauksessa maan taloudelliseen tilaan viisivuotiskaudelta 1S76—SO3) 
mainitaan viimemainittuna vuonna Hämeen ja Mikkelin lääneissä olleen 1,344

') Vert. Kilpi main. teos. siv. 32.
2) Vert, Taululaitoksen taulujen selityksiä.
3) Vert. Suomen virallinen tilasto II, 4, siv. 53.
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kruununtilaa. Jos ryhmä »talonpojat omilla tiloilla» käsittäisi myös krnunun- 
talonpojat, saataisiin, kun kraimuntalonpoikia lasketaan vuonna 1875 olleen 
yhtä monta kuin viisi vuotta myöhemminkin ja niihin lisätään ne. jotka vuo­
sina 1875—79 on verolle ostettu (1.344 -f- 675 *) =  2.019). itsenäisten maanomista­
jien luvuksi tänä vuonna 11.061 (13.080—2,019). Mutta täten tulisi, erotus vuo­
den 1875 ja 1880 lukujen välillä edellisen ajan kehitykseen verrattuna suh­
teettoman suureksi (11,061 ja 13,522). Tämäkin näyttää siis todistavan, ettei 
ryhmään »talonpojat omilla tiloilla» ole kruununtalonpoikia laskettu.

Kun sitten siirrytään taulua tarkastelemaan, huomataan, että omilla tiloilla 
olevien talonpoikien luku koko alueella on vuosina 1815—75 pysynyt verrattain 
tasaisena. Vuoteen 1830 ilmenee yhtämittaista nousua ja siitä lähtien melkein 
yhtä tasaista laskua ajanjakson loppuun asti, jolloin lukumäärä kuitenkin on 
vain 71 pienempi kuin vuonna 1815. Eri rovastikuntiin nähden on mainitun 
ajan kuluessa Tampereen, Länsi-Hameen ja Etelä-Savon rovastikunnissa ta­
vattavana tilallisten luvun kasvamista, muissa rovastikunnissa taas vähe­
nemistä.

Tilallisten lukumäärän vähenemiseen on monta vaikuttavaa syytä. Ku­
vernöörien kertomuksien mukaan joutui vuosina 1866—70 autioksi Mikkelin 
läänissä vain 2 tilaa eikä Hämeen läänissä yhtään (koko maassa joutui sa­
maan aikaan autioksi 201 tilaa).2) Maksamattomista veroista on näinä vuosina 
useita tiloja joutunut kruunulle takaisin, mutta Hämeen ja Mikkelin lääneissä 
ei yhtään, joten tämä syy ei tällä alueella ole voinut aiheuttaa tilallisten luku­
määrän vähentymistä. Monni paikoin on tiloja myös joutunut pakkohuuto­
kaupoissa Suomen Hypoteekkiyhdistyksen haltuun. Niinpä Hämeen ja Mikke­
linkin lääneissä mainitaan tämän luottolaitoksen liuostaan joutuneen vuosina 
1870—74 10 tilaa ja vuoäina 1875—80 5 tilaa.3) Puutavaraliikkeiden hallussa 
oli tiloja Hämeen ja Mikkelin lääneissä vuonna 1901 kaikkiaan 443. Aikai­
sempinakin vuosina lienee näiden liikkeiden huostaan joutunut tiloja ja tilallis­
ten luku tämän kautta vähentynyt, vaikka siitä puuttuu tietoja. *)

Edellä mainitut seikat eivät kuitenkaan näytä riittävän Hämeen ja Mik­
kelin läänien tilallisten lukumäärän vähenemisen selitykseksi.

') Teoksessaan »Kruununtilojen verolleostosta ja sen taloudellisista vaikutuksista 
Suomessa» mainitsee H. 'Paavilainen Hämeen ja Mikkelin lääneissä vuosina 1875—79 tapah­
tuneen 675 kruununtilojen verolleostoa.

2) Vert. Suomen virallinen tilasto II, 2, siv. 26.
3) Th. Beeleer: »Suomen Hypoteekkiyhdistyksen vaiheista.» Tilastollinen yleiskatsaus 

1, kuuluva sivuun 20.
4) Vert. Puutavaraliikkeiden maanostoja tutkimaan asetetun komitean mietintö. Hel­

sinki 1906. Siv. 2.



21

GO

>0

GO

O

:aTo
E

cd
CÖ

a>
o

*55
J2
*5

iSCÖid
E

.2 «<5*
"to
E  o ' 
c 
cd 
cdS '

i6 01 o ?H -M x
to pH tH <M rH pH X

©i>X
05 Ol 05 t> X rH 05 oßl X

-H

•*6x £M X o X © -H
• r— —i i“l ßl X

©X X i—i X X X o«— —H i“H —. tr»

ißm I'» • Ol X X © t> •X— 1—1 • iß

\
X X X X X X '. l>r~< I—*. i—( r- • •t>

lH ■¿
ißH*í to pH <N Iß ßl ßl X-H !—1 rH i—! Iß
-H

Ö
3

•X X o -H X o I> ßl-H ßl rH o

»ßX00
•X iß iß iß X iß o

pH rH X

ÖtoX
IS X X o 1—' -Xßl

~~

iß • Cl X - * Ol - ßl o - 14
pH

Ö(MX
t o to -s 1 ßl Iß ■I 20

iß Ol .! X I I ‘ X
Xi-H

o
Û?

Cu

c
5 o

a
£ 2

© o
>
«e

<x> . 3 © ?> CO
©

© 5 w :r3

c3
CQ

t
02

- 5 ft • ©
’ B W

:ibft o .

B ©
Ô

w C-4 w
ft
HH w Ç4

o
obd

/



22

iCJ OI j. i— OI CO
>o 1?» O o o O o ©

d d d d d d d d
00
1 O Ci CO i3 o ©1 î» o o o O « o Ô ©
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Onkin olemassa paljon vaikuttavampi syy tilallisten lukumäärän vä­
henemiseen: maaomaisuuden joutuminen tilojen yhdistämisen kautta saman 
omistajan käsiin. Onko tätä tutkimusalueella todistettavasti tapahtunut, ja  
voidaanko tilallisten luvun vähenemisen Hämeen ja Mikkelin lääneissä vuo­
sina 1 815—75 sanoa tapahtuneen tästä syystä?

Ennen mainitussa teoksessaan »Kruununtilojen verolleostosta ja sen ta­
loudellisista vaikutuksista Suomessa> esittää H. Paavilainen tilastollisia tietoja 
verolleostoista viime vuosisadan kuluessa. Hämeen ja Mikkelin läänejä vuo­
sina 1815—89 koskevat numerot ovat seuraavat:')

Vuosina 1815—89 verolleostettujen tilojen luku.

Vuodet.
Hämeen
läänissä.

Mikkelin
läänissä.

' Yhteensä.

1815—19 156' 26 182
•1820—24 ............................. 174 59 233
1825—29 ............................. 85 49 134
1830—34 ............................. 117 116 233
1835—39 ............................. 98 168 266
1840—44 ............................. 135 467 603
1845—49 ............................. 270 556 826
1850—54 ............................. 120 315 435
1855—59 ............................. 156 300 456
1860—0 4 ............................. 334 593 927
1865—69 . ................ 184 374 558
1870—74 ............................. 376 8S3 1 259
1875—79 ............................. 193 482 675
1880—89 . . . . . . . . . 237 ' 3 l i 551

1815—8 9 ................ .... 2 636 4 702 7 338

Kun näitä numeroita verrataan tilallisten, lukumäärään-vuosina 1816—75. 
huomataan, että kruununtilojen verolleosto ei riitä peittämään tilallisten luku­
määrässä vuoteen 1840 tapahtuvaa nousua. Mutta sen jälkeen pienenee tilal­
listen lukumäärä vuosi vuodelta, vaikka sen vuoteen 1875 mennessä verolle- 
ostojen kautta olisi pitänyt usealla tuhannella kasvaa. Tämä seikka todistaa, 
että joskaan ei verolleostajissa olisi huomattavamman suuressa määrässä tilal­
lisia — joukossa niitä kyllä on, — entiset tilalliset ovat tuntuvasti tiloja yh-

') Main. teos, siv. 4-1.
4-
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dis.täneet, koonneet maaomaisuutta yksiin käsiin. Samalla tämäkin seikka to­
distaa, että kruuöuntalonpoikia ei ole tähän ryhmään luettu, vaan muualle, 
luultavasti, ryhmään »talonpojat muiden tiloilla».

Tämän lisäksi on huomattava, että itsenäisten tilojen luku koko maassa 
osakasjakojen, kautta on vuosina 1880—84' lisääntynyt 2,145 tilalla ja vuosina 
1885—89 3,295 tilalla eli vuosina 1880—89 yhteensä 5,440 tilalla.') • Myöskin 
viisivuotiskaudella 1870—75 lienee tilojen luku osakasjakojen kautta kasva­
nut. vaikkakaan siitä ei voida tietoja esittää. Osakasjakojen kautta tapahtu­
neesta tilojen luvun lisääntymisestä on luonnollisesti joku määrä tuleva .myös 
Hämeen ja Mikkelin läänien osalle, vaikka — ikävä kyllä — näitä tietoja 
ei vielä tältä ajalta ole läänittäin käytettävänä.

Kun tilallisten lukumäärä kaikesta huolimatta pyrkii, joskin liitaasti. 
alenemaan, on se selvä todistus maaomaisuuden siirtymisestä yksiin käsiin, 
pieniviljelijöiltä suurviljelijöille.

Kun siirrytään tarkastamaan tämän ryhmän suhdetta maanviljelysväestön 
ansaitsevaisiin, .huomataan, että tätä suhdetta osottavat prosentit ovat vuosi 
vuodelta tasaisesti pienentyneet vuoteen 1865, jolloin prosentti oh 10.31. Seu- 
räavana vuonna on suhdeluku sadannesta suurempi, mutta- vuonna 1875 jo 
vain 9.83.

Puheena, olevat prosenttiluvut esitetään tässä vertailun vuoksi muutamilta 
vuosilta rinnakkain Turun.ja Porin sekä Hämeen ja Mikkelin lääneistä:

1815 1825 1835 1855 1865 1875
Turun ja Porin lääni . . 1 2 . 7 9  1 1 . 9 4  1 1 . 5 9  9 . 4 3  9 . 9 7  8.5fi
Hämeen ja Mikkelin I. . . 14.54 13.6« 13.28 11.23 10.31 9.83

Ryhmä »talonpojat omilla tiloilla» on siis Hämeen ja .'Mikkelin lääneissä 
ylempänä mainittuina vuosina ollut suhteellisesti paljon lukuisampi, kuin Tu­
run ja Porin läänissä.

Kun verrataan toisiinsa eri rovastikuntien suhdelukuja,; tavataan kor­
keimmat prosentit vu.onna 1815 ja korkein. .18.14, Etelä-Savqn rovastikunnan 
kohdalla; alin, 6 .2 2 , taas on Hämeenlinnan sarekkeessa vuonna 187.5. Korkeim­
mat prosentit kautta koko. ajan tavataan Savon inolemmissa rovastikunnissa 
ja alimmat Hämeenlinnan rovastikunnassa.

Rovastikuntien järjestys sen mukaan, .paljonko, niissä, ajanjakson alussa 
ja lopussa on »talonpoikia .omilla tiloilla»., tulee olemaan,.se.uraaya, jos laske-

) Vert. Suomen tilastollinen vuosikirja 1905, siv. 401.
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taan keskiprosenttimäärä vuosille 1815;- 1825 ja 1835 ajanjakson alussa ja 
vuosille 1855. 1865 ja 1875 ajanjakson lopussa:

Ajanjakson . Ajanjakson
alussa. lopussa.

Etelä-Savon rovastik.. . . 16.44% Etelä-Savon rovastik. . 13.21 %
Pohjois-Savon ala-rov. . . 15.26 » Pohjois-Savon ala-rov... . 12,30 >
Itä-Hämeen 1 . 13.92 »• Länsi-Hämeen » 10.72 »
Länsi-Hämeen > . .12.86 » Itä-Hämeen » . . 8.90 >
Hattulan » . 12.79 » Hattulan > . . 8.69 >

Tampereen » . 11.52 » Tampereen . » 8.43 >
Hämeenlinnan » 9.53 » Hämeenlinnan 5 6.80 >

Rovastikuntien keskinäinen järjestys tämän ryhmän suhteelliseen liikun 
suuteen nähden on' siis - ajanjakson lopussa melkein sama kuin alussakin. Ai­
noastaan Itä- ja Länsi-Hameen rovastikunnat ovat paikkaa vaihtaneet.

(S) Vitosina JSSO— 00.

Maanomistajat, talonpojat ja muut. jotka viljelevät' 'omaa maata:

v. 1880. v. 1890.
Hattulan. rovastikunnassa.............................  1129 1133

. Tampereen •> . . .....................  1225 1148
Hämeenlinnan  917 1050
Länsi-Hameen > ...............................  1773 1962
Itä-Hameen » ...............................  1826 1681
Etelä-Savon s ...............................  4 551 5 014
Pohjois-Savon ala- » ...............................  2101 ... 2 224 -

Koko alueella 13 522 14 212

Maanomistajat, talonpojat ja muut. jotka viljelevät omaa maata pro­
senteissa maanviljelysväestön.ansaitsevaisista-:.

‘ ' ' ' ' v. 1880. v. 1890. ' '
Hattulan rovastikunnassa . . " ................... ' 8.95- 8.15
Tampereen > 8.35 . 7.02

' Hämeenlinnan- » ......................... ' •. . ' 8.38 7.33
Länsi-Hämeen » . : 13.58 12.02
Itä-Hämeen » • • . • .’ . / . " . 7.41 ' 6.52
Etelä-Savon » . . ''. . 'V' v' .' 17.92 17.86
Polijois-Savon ala- »  16.17 17.5«

Koko alueella, 11.82 I I .22
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Ryhmä »maanomistajat, talonpojat ja muut. jotka viljelevät omaa 
maata», liittyy lukumäärältään verrattain tasaisesti edellisen ajan tilallisten 
lukuihin.

Numeroissa huomataan kyllä pieni kasvaminen, mutta kun otetaan huo­
mioon edellä (siv. 25 seur.) esitetyt luvut osakasjaon kautta syntyneistä uu­
sista tiloista ja kruununtilojen verolleostosta, näyttää vuosien 1880 ja 1890 
oloihinkin nähden pitävän paikkansa se tosiasia, että maaomaisuus pyrkii yh­
distymään yksiin käsiin. Tätä yhdistymistä estää viimeksi mainittuina vuo­
sina ylivoimaiseksi pääsemästä vain lukuisien kruununtilojen verolleosto sekä 
monien osakasjakojen kautta tapahtuva tilojen lukumäärän lisääntyminen.

Vertailun helpottamiseksi Turun ja Porin läänin sekä Hämeen ja Mik­
kelin läänien ja koko maan olojen välillä esitetään tämän ryhmän suhteellista 
lukuisuutta koko maanviljelysväestön ansaitsevaisiin osottavat prosentit rinnan 
niiltä ainoilta vuosilta, joilta se on mahdollista koko maan suhteen:

v. 1880. v. 1890.
Turun ja Porin lääni . . . . . . 9.63 9.42
Hämeen ja Mikkelin lääni . . 11.82 11.22
Koko m a a ................................... . . 16.04 16.40

Turun ja Porin läänissä on siis tämä ryhmä suhteellisesti noin puolta 
pienempi kuin koko maassa keskimäärin. Hämeen ja Mikkelin läänien olot 
ovat kuitenkin paljoa lähempänä maan keskimäärää, vaikka tuntuva erotus on 
sittenkin havaittavana.

b) V u o k r a a ja t .  

n) Tieosina 1S15—75.

aa) Talonpojat muiden, tiloilla (taulut siv. 29 ja 30).

Vuoden 1811 kaavan ohjeissa ei ole 'mainittu, mitä ryhmään »talon­
pojat muiden tiloilla» on katsottava kuuluvan. Kilpi pitää luultavana, että 
tähän kuuluvat, kuten on luonnollista, arentimieket ja lampuodit sekä myös­
kin vanhemmat uutistilalliset ja kruummtalonpojat. *) Tämä arvelu lieneekin 
oikea, vaikka ei voidakaan osottaa, että juuri puheena oleva käsitys olisi tau­
lujen laatijoilla ollut vallitsevana.

Kun tarkastelee taulua sivulla 30,. näkyy siitä, että tämän ryhmän 
prosenttiluvut maanviljelysväestön an suitsevaisista ajanjakson alussa yleensä

’) Vert. main. teos, siv. 42.
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ovat tuntuvasti korkeammat kuin ajanjakson lopussa. Poikkeuksena ovat vain. 
Etelä-Savon rovastikunta ja Pohjois-Savon ala-rovastikunta, joissa kehitys 
näyttää olleen aivan päinvastainen. Koko tutkimusalueeseen nähden ovat pro­
sentit puheena olevana aikana lasketineet 2.03:sta l.fiuään. Pienempiä nousuja 
ja laskuja eri rovastikuntien luvuissa eri aikoina lukuunottamatta, ovat tähän 
luokkaan kuuluvien lukumäärää osottavat numerot ajanjakson lopussa yleensä 
korkeammat kuin alussa; vähenemistä on tapahtunut vain. Hattulan. Hämeen­
linnan ja Itä,-Hämeen rovastikunnissa. Koko aluetta tarkastettaessa on joltinen­
kin kasvaminen huomattavana,.

Turun ja Porin läänissä on tämä ryhmäsekä absoluuttisesti että suhteel­
lisesti jonkun verran vähentynyt puheena olevan, ajanjakson kuluessa. *)

Rovastikuntien järjestys Hämeen ja Mikkelin lääneissä ennen mainitulla 
tavalla lasitetun keskiprosenttil uvun multaan on:

Ajanjakson Ajanjakson
alussa.. lopussa.

Hämeenlinnan rovastik. • 3 .1 2 % Pohjois-Savon ala-rov. . . 2,35 %

Hattulan :>

ccCCoi Hattulan > 2,14 5

Länsi-Hämeen » . 2,37 » Länsi-Hämeen s . 2,13 »

Itä-Hameen s . 2.19 s Hämeenlinnan > 1.57 »

Tampereen » 1.35 » Itä-Hämeen > . 1.30 >

Pohjois-Savon ala- > . 1.32 s Etelä-Savon s 1.27 »

Etelä-Savon s . 0.94 » Tampereen » 1.21 »

bb) TJutisviljelijät liika- ja yhteismailla sitte edellisen viisivuotiskauden 
(taulut siv. 32 ja 33).

Kovin paljon näkyy aukkopaikkoja uutisviljelijöitä esittävässä taulussa. 
Kaikkiaan on siinä tietoja 567 uutisviljehjästä ja ne jakautuvat eri rovasti­
kuntien kesken eri aikoina sangen eri lailla. Niinpä ei Hattulan rovastikun­
nassa ennen vuotta 1835 ole ainoatakaan uutisviljeljjää;ja Etelä-Savon rovasti­
kunnassa on koko aikana' vain 7. nimittäin .1 vuonna 1815 sekä 3 vuosina 1S35 
ja 1840. Pohjois-Savon ala-rovastikunnan uutisviljelijät ovat myöskin vain. 
vuosien. 1815—40 välillä tavattavina. Vuonna 1870 on koko tutkimusalueella 
vain. 3 uutisviljelijää. joista 2 Hattulan ja 1 Hämeenlinnan rovastikunnassa. 
Vuoden 1875 sarelte on aivan tyhjä. TJutisviljelijät jakautuvat kyllä Hämeen 
ja Mikkelin lääneissä koko alueella tasaisemmin kuin Turun ja Porin läänissä. ,J) 
mutta, samoin kuin. viimeksi mainitussa, tapahtuu täälläkin sekä lukumäärässä

0  Vert. Kilpi, main. teos. siv. 43 ja 44. 
2) Vert. Kilpi. main. teos, siv. 46 ja 47.
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että suhdeluvuissa puheena olevan ajan kuluessa sangen suuri väheneminen.1) 
Vuoden 1815 sarekkeessa on 77 uutisviljelijää ja kuten mainittu vuoden 1870 
sarekkeessa 3, vuoden 1875 ei yhtään. Tämän ryhmän prosentti maanviljelys- 
väestön ansaitsevaisista oli:

v. 1815. v. 1870.
Hämeen ja Mikkelin lääneissä . . 0.09 O.oi
Turun ja Porin läänissä . . . .  O.io ' 0.04

Uutisviljelijäin suhteellinen lukuisuus on siis ollut Turun ja Porin lää­
nissä sekä ajanjakson alussa että etenkin sen lopussa tuntuvasti suurempi kuin 
Mikkelin ja Hämeen lääneissä.

Kun edellä esitetyt luvut Pinottavat ainoastaan uutisviljelijät »sitte 
edellisen viisivuotiskauden» eivätkä siis kaikkia uutisviljelijöitä, ei niitä voi 
pitää riittävinä kuvaamaan uutisviljelyksen kehitystä näissä seuduissa puheena 
olevan ajan kuluessa.

cc) Torpparit, jotka hallitsevat maata (taulut siv. 35 ja 36).

Torppari-käsite on vielä teoreettisesti selvittämättä; erilaisia määritelmiä 
siitä kyllä on esitetty. Samoin puuttuu tieto siitä, mitä vuoden 1811 kaavan 
laatijat ovat tahtoneet ymmärrettävän »torpparilla, joka hallitsee maata» (som 
besitter jord) ja miten taulujen laatijat sen aikojen kuluessa ovat ymmärtä­
neet. Kilpi on puheena olevien torpparien lukumäärän tasaisesta kasvamisesta 
Turun ja Porin läänissä vuosina 1815—75 päättänyt, että »torpparilla, joka 
hallitsee maata» on sinä aikana ollut sama merkitys eri seuduilla ja että 
taululaitoksen luvut ovat siis tässä suhteessa varsin todenmukaisina pidet­
tävät. 2) Tätä johtopäätöstä ja sen pätevyyttä Häämeen ja Mikkelin läänei- 
hinkin nähden ei liene syytä epäillä.

Se seikka, että tämä ryhmä lukumäärältään hyvin vastaa vuosien 
1880 ja 1890 maatorpparien lukumäärää, tukee otaksumaa, että myöhemmän 
ajan maatorppari ja »torppari, joka hallitsee maata», ovat sama käsite.

Kun siirrytään taulua tarkastamaan, huomataan, että torpparien luku 
koko alueella eri vuosina vaihtelee 10,269 (v. 1815) ja 14,927 (v. 1865) välillä. 
Vuoteen 1830 on torpparien lukumäärä tasaisesti noussut, vuosina 1835 ja

Vert. Kilpi, main. teos, siv. 46. 
') Vert. main. teos, siv. 48.
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1840 se laskee jonkun verran, mutta alkaa sitte taas nousta vuoteen 1865 asti. 
jolloin, kuten mainittiin, torpparien lukumäärä on korkein tänä aikana; vuosi 
1870 osottaa melkoista laskua ja seuraava taas vähäistä nousua. Vuoden .1815 
lukuja verrattaessa vuoden 1875 lukuihin eri rovastikunnissa näkyy, miten ripeä 
torpparien luvun kasvaminen on ollut ja miten eri suuri se on eri seuduilla 
ollut. Vähenemistä torpparien lukumäärässä huomataan vain Länsi-Hämeen 
rovastikunnassa (4% ) ja Pohjois-Savon ala-rovastikunnassa. Jälkimäinen ta­
so ttuu Etelä-Sävon rovastikunnan 49 %  lisäyksen kautta, sillä molempien vii­
meksi mainittujen rovastikuntien alue on 1875 vähän toinen kuin edellisenä 
vuonna1). Sama seikka selittää osaksi vähenemisen Länsi-Hämeessä (4% ) ja 
kasvun (48 %) Itä-Hämeessä'). Korkein kasvaminen tavataan Tampereen 
rovastikunnassa, 91 °/0, kun jätetään huomioon ottamatta Hattulan rovastikun­
nan torpparien luvun tavaton kasvaminen vuodesta 1815 aikakauden .loppuun. 
Viimemainitun kasvamisprosentti olisi 272, mutta kun vuoden 1815 alhainen 
torpparien luku tässä rovastikunnassa ei johtune muusta kuin ensitietojen 
virheellisyydestä, ei sitä laskiessa voine ottaa huomioon, vaan sen sijaan vuo­
den 1820 luku, 909, jolloin kasvamisprosentti tulee olemaan vain 16.

Eri rovastikuntiin nähden osottavat luvut joltistakin tasaisuutta. Muu­
tamat poikkeukset, kuten Pohjois-Savon ala-rovastikunnan vuonna 1830, Itä- 
Hämeen ja Länsi-Hämeen vuonna 1860, voivat osaksi johtua näiden rovasti­
kuntien kokoonpanon muutoksista mainittuina vuosina2). Tähän aikaan sattu­
neet katovuodet saattavat myös olla selityksenä näille ilmiöille.

Torpparien suhdetta maanviljelysväestön ansaitsevaisiin tarkastettaessa, 
herättää huomiota vuoden 1815 tasainen prosenttimäärä, 11 % ja vähän yli, eri 
rovastikunnissa, — kun Hattulan ennen mainitusta syystä johtuva alhainen pro­
sentti jätetään huomioon ottamatta — paitsi Hämeenlinnan rovastikunnassa, 
missä prosenttiluku on 16.65. Vuonna .1875 ovat prosentit yleensä alemmat, 
vaihdellen 12.85:stä Tampereen rovastikunnassa, 8.25:teen Länsi-Hämeessä. 
Huomattava on myöskin Etelä-Savon pieni prosentti mainittuna vuonna, 9.64. 
Koko alueen vastaava prosentti on samaan aikaan 10.02.

Vertailun helpottamiseksi esitetään tässä muutamilta vuosilta puheena 
olevat suhdeluvut Turun ja Porin läänistä sekä Hämeen ja Mikkelin lääneistä 
rinnakkain:

1815 1830 1850 1865 1875
Turun ja Porin läänissä. . . 10.39 13.67 14.04 15.72 14.17
Hämeen ja Mikkelin lääneissä 11.43 12.73 11.62 11.43 10.52

J) Vert. edellä, siv. 5. 
’) Vert. edellä, siv. 5.
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Torpparien suhteellinen luku on Turun ja Porin läänissä vuonna 
1815 ollut pienempi kuin Hämeen ja Mikkelin lääneissä, mutta vuonna 1875 
on viimemainittujen läänien suhdeluku vain hiukan korkeampi Turun ja Porin 
läänin prosenttia vuonna 1815; kun jälkimäisen prosentti 1875 on 14.17, on 
edellisten vain 10.52.

Rovastikuntien järjestys torpparien suhteelliseen lukuisuuteen nähden, 
on edellä noudatetun laskutavan mukaisesti määrätyn keskiprosenttiluvun 
mukaan Hämeen’ ja Mikkelin lääneissä seuräava:

A jan jak so n A jan jak so n

alu ssa . lo p u ssa .

Hämeenlinnan rovastik. . . 1 5 .7 8  ° / 0 Hämeen limaan rovastik. . . 1 3 . 8 1 %

Pohjois-Savon ala-rov. . . 1 2 .4 7  » Tampereen > 1 3 .6 6  9

Etelä-Savon > 1 1 .9 0  » Hattulan » . 1 1 .0 6  »

Tampereen » 1 1 .7 5  9 Pohjois-Savon ala-rov. . 1 0 .9 6  »

Länsi-Hämeen » . 1 1 .6 7  » Itä-Hämeen » 1 0 .7 7  s

Itä-Hämeen » 1 1 .1 5  > ■ Etelä-Savon » . 1 0 .2 0  s

Hattulan > 9 .2 4  » Länsi-Hämeen » 1 0 .1 5  *

Koko alueen vastaava prosenttiluku ajanjakson alussa oli 11.92 ja sen 
lopussa vähän alempi eli 11.72. Turun ja Porin läänissä olivat vastaavat luvut 
11.93 ja 14.27.

(i) Vuosina 1880—1890. ’

aa) Arentimiehet.

Ärentimiesten lukumäärä oli:

v. 1880 v, 1890
Hattulan rovastikunnassa . . . . 190 129
Tampereen > . . . . 156 . 17.5
Hämeenlinnan » . . . . 187 181
Länsi-Hämeen » . . . . 317 305
Itä-Häiheen •• »" .• . . . 207 ' 213
Etelä-Savon »• . . • 609 :630
Pohjois-Savon ala- > . . . .• 660 576

Koko alueella 2 326 2 209
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Arentimiesten prosenttimäärä maanviljelysväestön ansaitsevaisista oli:

v. 1880 v. 1890
H at tul an ro vas ti kuun as s a . . . .  1.51 0.93
Tampereen » . . . . 1.06 1.07
Hämeenlinnan > . . . . 1.71 1.27
Länsi-Hämeen » . . . . .  2.42 1.96
Itä-Hämeen » . . . . 0.84 0.83
Etelä-Savon > . . . . 2.40 2,25
Pohjois-Savon ala- » . . . . 5.08 4.55

Koko alueella 2.03 1.74

bb) Kruununtalonpojat ja uutisasuklcaat. 

Kruunun talonpoikien ja uutisasukkaiclen lukumäärä oli:

v. 1880 v. 1890
Hattulan rovastikunnassa . . . . 6 5
Tampereen » . . . _ . . 14 60
Hämeenlinnan > ..................... 2 3
Länsi-Hämeen. »' ..................... 92 50
Itä-Hämeen » .................: 7 5
Etelä-Savon » ..................... 336 218
Pohjois-Savon ala- > ..................... 236 186

Koko alueella 693 527

Kruunun talonpoikien ja uutisasukkaiden prosenttimäärä maanviljelys 
väestön ansaitsevaisista oli:

v. 1880 V. 1890
Hattu] an. rovastikunn assa OOÖ

0.03

Tampereen . . . O.io 0.37

Hämeenlinnan . . . 0 . 0 2 0 . 0 2

Länsi-Hämeen > .. . . 0.70 0.32

Itä-Hämeen . . . 0 . 0 2 0 . 0 2

Etelä-Savon . » . . . 1.32 0.78

Pohjois-Savon a la- > ' . . . 1.82 1.47

Koko alueella 0.61 0.42
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Arentimiehiä sekä kruunun talonpo iki a ja uudisasukkaita vastannevat yh­
teensä edellisen ajan »talonpojat muiden tiloilla» sekä »uutisviljelijät liika- ja 
yhteismailla sitte edellisen viisivuotiskauden». Erotus on siinä, että vuosina 
1880 ja 1890 luvut käsittänevät kaikki uutis viljelijät.

Kun arentimiehet sekä kruununtalonpojat ja uutisasukkaat lasketaan 
yhteen, saadaan Turun ja Porin läänin sekä koko maan oloihin verrattuna 
seuraavat suhdeluvut.

v. 1880 V. 1890
Hämeen ja Mikkelin lääneissä . . . - 2 .6 4 2 .1 6

Turun ja Porin läänissä . . . . . 1 .7 4 1 .1 3

Koko maassa . . ' ................................ 4 .7 4 3 .4 6

Nämä suhdeluvut ovat siis vuonna 1890 yleensä alemmat kuin kymme­
nien vuotta aikaisemmin ja sekä Hämeen ja Mikkelin lääneissä että etenkin 
Turun ja Porin läänissä koko maan keski määrää, alemmat.

cc) Maatorpparit. 

Maa torpparien lukumäärä oli:

Hattulan rovastikunnassa . . . .
a7. 1880 

1162
v 1890 

1428
Tampereen » .................... 2104 2 271
Hämeenlinnan > ............................... 1788 1 965
Länsi-Hameen ............................... 1338 1359
Itä-Hämeen » ............................... 2 723 2 336
Etelä-Savon • » . . . . . 3 071 3 379
Pohjois-Savon a a- > ..................... 1726 1870

Koko alueella 13 912 14 608

Maatorpparien prosenttimäärä maanviljelysväestön ansaitsevaisista oli:

1 8 8 0 v. 1890
Hattulan rovastikunnassa . . . . 9 .2 1 1 0 .2 S

Tampereen » ..................... 1 4 .3 3 1 3 .8 8

Hämeenlinnan » ..................... 1 6 .3 5 1 3 .7 2

Länsi-Hämeen » ..................... 1 0 .2 1 8 .7 4

Itä-Hämeen » ..................... 1 1 .0 2 9 .0 6

Etelä-Savon. » ..................... 1 2 .0 9 1 2 .0 4

Pohjois-Savon ala- » ..................... 1 3 .2 8 1 4 .7 6

Koko alueella 1 2 .1 6 1 1 .5 4
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. Maatorpparien lukumäärä on näiden lukujen mukaan kasvanut kai­
kissa muissa paitsi Itä-Hämeen rovastikunnassa. 'ja maatorpparien-suhde maan­
viljelysväestön ansaitsevaisiin on taas vähentynyt kaikissa muissa paitsi Poh- 
jois-Savon ala-rovastikunnassa.

Maanviljelysväestön ansaitsevaisiin verrattuna oli maatorppareja:

v. 1880 v. 1890
Hämeen ja Mikkelin lääneissä . . . 12.16 11.54
Turun ja Porin läänissä. . . . . . 16.61 16.19
Koko m aassa............................................... l l .n  10.62 •

Hämeen ja Mikkelin läänien suhdeluvut lähentelevät siis maan keski­
määriä, kun taas Turun ja Porin läänin suhdeluvut ovat paljon korkeammat. 
Vuosien 1880 ja 1890 suhdelukuja toisiinsa verrattaessa, huomataan jälkimäisen 
vuoden lukujen olevan jonkun verran pienempiä.

dd) Kalastajat.

Kalastajien lukumäärä oli:

v. 18S0 v. 1890
Hattulan rovastikunnassa . . . .  9 —
Tampereen ' » . . . . .  4 4
Hämeenlinnan » . . . . .  3 —
Länsi-Hämeen » . . . . . — —
Itä-Hämeen » .. . . . . — —

. Etelä-Savon » . . . . .  2 7
Pohjois-Savon ala- » . . . . '• . — 3

Koko alueella 18 14

Kalastajia oli prosenteissa maanviljelysväestön ansaitsevaisista:

. . v.,1880 v. 1890
Hattulan rovastikunnassa . . . . 0.07 —'
Tampereen ' » . . . . . 0.03 O.02
Hämeenlinnan » . . . . . 0.03 — .
Länsi-Hämeen » . . . ; . . — —
Itä-Hämeen > . . • . . .  — - -
Etelä-Savon > . . . . . O.oi O.02
Pohjois-Savon ala- > . . . . . .  — —

Koko alueella O.0 2 O.oi

6
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Vertailun vuoksi esitetään tässä myös koko maan sekä Turun ja Porin 
läänin keskimäärät Hämeen ja Mikkelin läänien lukujen rinnalla.

v. 1880 v. 1890
Hämeen ja  Mikkelin lääneissä . . 0 .0 2 O.oi
Turun ja Porin läänissä . . . . . . 1 .42 1 .1 6

Koko maassa-..................................... . . 0 .7 1 0 . 8 8

c) P a lv e lu s v ä k i .

a) Vuodet, 1S15—75.

Rengit ja palvelijattaret (taulut siv. 43— 46).

Vuosien 1815—75 lukuja tarkastettaessa- ja etenkin niitä verrattaessa 
vuosien 1880 ja 1890 lukuihin, on muistettava, että taululaitoksen tiedoissa 
on ensimnainittuina vuosina palvelusväkeen luettu varsinaisen palvelusväen 
lisäksi myöskin tilallisten pojat ja tyttäret, jotka ovat täyttäneet 15 vuotta. 
On kyllä totta, että tilallisten nuori polvi monin paikoin ottaa osaa tehok­
kaastikin maanviljelystyöhön, mutta heidän asemansa on kuitenkin vallan 
toinen kuin palkollisten. Kun palvelusväen joukkoon on tällaisia vieraita 
aineksia vuosina 1815 — 75 luettu, ei näiden lukujen nojalla voida tehdä johto­
päätöksiä varsinaiseen palvelusväkeen nähden, eikä päteviä vertailuja vuosien 
1880 ja 1890 lukuihin, jotka käsittävät vain pestatun palvelusväen..

Renkien lukumäärä osottaa yleensä lisääntymistä. Vain vuosina 1830—35 
ja 1870 huomataan pientä pysähtymistä tasaisessa nousussa. Palvelijattariin 
nähden huomataan myös voimakasta kohoamista, joka ainoastaan vuosina 1830 
ja 1850 pysähtyy. Korkeimmillaan on palvelijattarien lukumäärä vuonna 1865, 
jolloin niitä on näissä lääneissä 33,804: seuraavina vuosina lukumäärä sitten 
vähän alenee. Renkien korkein lukumäärä sattuu samalle vuodelle.

Hämeen ja Mikkelin läänien rovastikuntien järjestys oli ajanjakson alussa 
ja lopussa palkollisten suhteelliseen lukuisuuteen nähden ennenmainitulla 
tavalla lasketun keskiprosenttiluvuh mukaan:

Ajanjakson Ajanjakson
alussa. lopussa.

Tampereen rovastik. . . 59.99 % Etelä-Savön rovastik. . . 58.62 %

Itä-Hämeen » . 58.63 » Pohjois-Savon ala- » . . 58.28 »

Hattulan y> 58.55 » Tampereen > . . 57.02 »

Länsi-Hämeen . 58.07 » Länsi-Hämeen > . . 55.61 »

Etelä-Savon > . 57.23 > Itä-Hämeen > . . 54.85 >

Polijois-Savon ala- > 56.54 » Hämeenlinnan > . . 54.78 >

Hämeenlinnan t . 54.52 » Hattulan » . . 53.96 »
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Kun eri rovastikuntien keskiprosenttilukuja verrataan toisiinsa aikakau­
den alussa ja lopussa, huomataan, että prosentti aikakauden lopussa yleensä 
on alempi kuin sen alussa, sillä vain kolmessa rovastikunnassa, Hämeenlinnan, 
Etelä-Savon ja Pohjois-Savon ala-rovastikunnassa, näkyy keskiprosentti olevan 
jonkun verran korkeampi ajanjakson lopussa kuin sen alussa.

(i) Vuodet 1SS0— 90.

Palvelusväki, miespuolinen ja naispuolinen. 

Miespuolisen palvelusväen lukumäärä oli:
v. 1880 v. 1890

Hattulan rovastikunnassa . . . . 2 564 2 402
Tampereen > . . . . . 3189 3148
Hämeenlinnan ' » ................ 1873 2 733
Länsi-Hämeen > . . . . 2 292 2 347
Itä-Hämeen > . . . . . 4.248 3 431
Etelä-Savon > . . . . 2175 2  2 0 1

Pohjois-Savon ala- » . . . . . 1142 960

Koko alueella 17 483 17 122

Miespuolisen palvelusväen prosenttimäärä maanviljelys väestön ansaitse- 
vaisista oli:

v. 1880 v. 1890
Hattulan rovastikunnassa............... 20.33 17.29
Tampereen » .................... 21.72 19.24
Hämeenlinnan ' » . . . . . " 17.13 19.08
Länsi-Hämeen » .................... 17.49 15.10
Itä-Hämeen » .................... 17.24 : 13.31
Etelä-Savon » .................... 8.56 7.84
Pohjois-Savon ala- » .................... 8:79 7.58

Koko alueella 15.29 13.60

Naispuolisen palvelusväen lukumäärä oli:

v. 1880 V. 1890
Hattulan t rovastikunnassa . . . . 2 461 2 256
Tampereen > .................... 2 673 2 947
Hämeenlinnan * .................... 1775 2544



48

V.1S80 • v. 1890
Länsi-Hämeen rovastikunnassa ■. . . 1-913 2 191
Itä-Hämeen ' » . . . . 4 279 3 374
Etelä-Savon » . . . . 2 638 ■2 818
Pohjois-Savon ala- * . . . . 1716 1346

Koko alueella 17 455 17 476

Naispuolisen palvelusväen prosenttimäärä maanviljelysväestön ansaitse
vaisista oli:

v. 1880 v. 1900
Hattulan rovastikunnassa . . . . 19.51 16.23
Tampereen > 18.21 18.oi
Hämeenlinnan » 16.23 17.77
Länsi-Hämeen » • 14.59 14.io
Itä-Hämeen » 17.36 13.09
Etelä-Savon > 10.39 10.04
Pohjois-Savon ala- > 13.20 10.63

Koko alueella 15.26 13.80

Edellä on jo viitattu siilien, että vuosien 1880 ja 1890 palkollistiedot 
tarkottavat pestattuja palkollisia. Lukumäärän alemmuus edelliseen aikaan, 
nähden johtuu siis siitä, että tilallisten 15 vuotta täyttäneet lapset viime­
mainittuina vuosina ovat palkollisten lukumäärän ulkopuolella.

Palvelijattani en lukumäärä oli vuosina 1880 ja 1890 melkein sama, mutta 
miespuolisen palvelusväen lukumäärä oli jälkimäisenä vuonna jonkun verran 
alempi. Molempien suhteellinen lukumäärä oli 1890 alempi kuin 10 vuotta 
aikaisemmin. Eri rovastikuntiin nähden oli renkejä enimmän Tampereen ja 
Hattulan rovastikunnissa; sama oli palvelijattarienkin laita. Vähimmän oli 
jälkimäisiä Etelä-Savon rovastikunnassa ja pienin määrä renkejä taas Pohjois- 
Savon ala-rovastikunnassa.

Miespuolinen palvelusväki oli prosenteissa palvelusväen koko luvusta:

v. 1845 v. 1875 v. 1890
Hattulan rovastikunnassa . . 50.9- 55.8 51.6
Tampereen > . , . 51.6 51.4 51.6
Hämeenlinnan . 52.8 50.8 ■ 51.8
Länsi-Hämeen > . . ' . 54.2 ■ 57.2 51.7
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V.. 1845 v. 1875 v. 1890
Itä-Hämeen rovastikunnassa . . 54.4 52.8 50.4
Etelä-Savon » . . . 51.7 55.5 43.9
Pohjois-Savon ala- > . . . 52.4 57.8 41.6

Koko alueella 52.7 54.6 49.5
Turun ja Porin läänissä . . . 49.6 51.s 47.8

Runsaasti toinen puoli palkollisia oli siis vuosina 1845 ja 1875 renkejä. 
Vuonna 1845 oli niitä enimmän, 54.4 °/0, Itä-Hämeen rovastikunnassa ja vähim­
män, 50.9 %, Hattulan rovastikunnassa. Vuonna 1875 ovat erotukset eri rovasti­
kuntien prosenttien välillä suuremmat; prosentit vaihtelevat Pohjois-Savon 
ala-rovastikunnan 57.8:n ja Hämeenlinnan rovastikunnan 50.8:n välillä. Vuo­
den 1890 prosentteja katsellessa herättää niiden tasaisuus huomiota; nehän 
vaihtelevat 51.8 ja 50.4 välillä kaikissa muissa rovastikunnissa, paitsi Etelä- 
Savon, jonka prosentti on. 43.9, ja Pohjois-Savon ala-rovastikunnassa, jossa on 
kovin alhainen prosentti 41.6. Juuri nämä viimeksimainitut rovastikunnat 
painavat läänien keskimäärän alas. Oltuaan edellisinä vuosina jonkun verran 
yli 50 laskee se viinieksimainittuna vuonna 49.5:een, pysyen kuitenkin edelleen 
Turun ja Porin läänin vastaavia prosentteja korkeammalla.

Naispuolisen palvelusväen prosenttiraaanviljelysväestönansaitsevaisista oli:

v. 1880 v. 1890
Turun ja Porin läänissä . . . . . . 19.22 15.63
Hämeen ja Mikkelin lääneissä . . 15.26 13.80
Koko maassa.................................. . . 15.11 12.86

Miespuolisen palvelusväen vastaava prosentti oli:

V. 1880 v. 1890
Turun ja Porin läänissä . . . . . . 18.03 14.27
Hämeen ja Mikkelin lääneissä . . 15.29 13.60
Koko maassa.................................. 11.12

Naispuolisen palvelusväen prosentti maanviljelysväestön ansaitsevaisista 
oli siis vuonna 1880 melkein sama Hämeen ja Mikkelin lääneissä kuin koko 
maassa keskimäärin; vuonna 1890 oli koko maan keskimäärä jonkun verran 
alempi kuin mainittujen läänien. Turun ja Porin läänissä oli naispuolista 
palvelusväkeä paljon suurempi luku. Kaikkialla huomataan naispalkollisten

7
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lukumäärän alenneen vuodesta 1880 vuoteen 1890. Sama aleneminen huoma-" 
taan miespalkollistenkin luvussa. Miespalkollisia oli myös enimmän Turun ja 
Porin läänissä ja vähin suhteellinen luku koko maassa; Hämeen ja Mikkelin 
läänien luvut ovat näiden välillä.

cl) Irtain väestö  y. m. 

a) V uodet 1 S 1 5 —7 5 .

aa) Työkykyiset loiset (taulut siv. 51 ja 52).

Työkykyiset loiset käsittänevät sen maanviljelystyöväen, mikä ei ole 
luettu maatorpparien eikä palkollisten ryhmiin. Tähän ryhmään kuuluvat siis 
mäkitupalaiset, itselliset ja muonatorpparit, sikäli kun viimemainitut eivät ole 
palkollisiin luetut, mikä tuskin koskaan on tapahtunut.

Kun tarkastetaan taulua sivulla 51, pistää silmään työkykyisten loisten 
lukumäärän tasainen, yhtämittainen kasvaminen, joka ainoastaan vuosina 1855 
ja 1870 keskeytyy noustakseen taas seuraavasta vuodesta alkaen sangen voi­
makkaasti 1). Kun verrataan tämän ryhmän lukumäärää vuonna 1815 vastaa­
vaan lukuun vuonna 1875, on viimemainittu meikein 5 kertaa suurempi ja 
lisäys on 380.1 %  vuoden 1815 lukumäärästä. Turun ja Porin läänissä on 
vastaava lisääntymisprosentti 248.8.

Eri rovastikunnissa on lisääntyminen tämän ryhmän lukumäärään näh­
den ollut hyvin erilainen. Suurin se on ollut molemmissa Savon rovasti­
kunnissa, joissa vuonna 1815 oli yhteensä 1,126 loista, ja vuonna 1875 jo 
6,394; Itä- ja Länsi-Hämeen rovastikunnissa on loisten lukumäärän lisääntymi­
nen lähinnä suurin, l,293:sta vuonna 1815 5,619:ään vuonna 1875. Sitte seu- 
raavat Hämeenlinnan, Hattulan ja Tampereen rovastikunnat, joissa lisäys on 
ollut 487, 339 ja  250 %  2).

Työkykyisten loisten suhde maanviljelysväestön ansaitsevaisiin on eri 
rovastikunnissa eri suuri. Selvimmin . käy tämä eroavaisuus ilmi seuraavasta 
asetelmasta, missä rovastikunnat ovat järjestetyt ennen mainitulla tavalla 
työkykyisten loisten suhteellisen lukuisuuden mukaan ajanjakson alussa ja 
lopussa:

*) Turun ja Porin läänin työkykyisten loisten lukumäärässä on samoin 1850-luvulla 
huomattu melkoista alennusta. Vert. Kilpi, main. teos. siv. 73.

2) Etelä-Savon ja Pohjois-Savon ala-rovastikunta ovat tässä käsitellyt kokonaisuu­
tena, koska, kuten edellä, siv. 5, on mainittu, niiden alat vuosina 1870:—75 käyvät ristiin. 
Samasta syystä on samoin menetelty Itä-Hämeen ja Länsi-Hameen rovastikuntien suhteen.
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Ajanjakson Ajanjakson
alussa. lopussa.

Hattulan rovastik. . 6.14 °/o . . Itä-Hämeen . rovastik. . . 1 3 .0 0 %

Hämeenlinnan >' . 6.08 » Hattulan - » . . 12.35 »

.Länsi-Hämeen > . 6 .0 1 » Hämeenlinnan » 9.93 >

Itä-Hämeen » . 5.43 > Länsi-Hämeen » 9.21 >

Tampereen » . 5.31 » Pohjois-Savon ala- > . .8.28 >

Pohjois-Savon ala- » . 8.93 » Etelä-Savon » ' . 7.21 >

Etelä-Savon » : 3.50 > Tampereen ' » 6.78 »

Edellisestä luettelosta näkyy, että loisia on kaikissa rovastikunnissa 
ollut ajanjakson lopussa suhteellisesti Jukuisammin. kuin sen alussa. Tampe­
reen, Etelä-Savon ja Pohjois-Savon ala-rovastikunnat ovat kummassakin luet­
telossa pienempää loisten lukua edustamassa: korkeampia prosentteja taas 
■edustavat ajanjakson alussa Hattulan. Hämeenlinnan-ja Länsi-Hämeen rovasti­
kunnat. ajanjakson lopussa Itä-Hämeen. Hattulan ja Hämeenlinnan rovasti­
kunnat.

Vastaavat suhdeluvut molemmilla alueilla olivat:

Ajanjakson -Ajanjakson 
alussa. lopussa.

Turun ja Porin l ä ä n i s s ä .....................4.83 6.32
Hämeen ja Mikkelin lääneissä . . . 4.89 9.32

Työkykyisiä loisia on siis ajanjakson alussa ollut suhteellisesti melkein ■ 
yhtä paljon Hämeen ja Mikkelin lääneissä, kuin Turun ja Porin läänissä, mutta 
ajanjakson lopussa on Hämeen ja Mikkelin läänien vastaava prosentti tuntu­
vasti Turun ja Porin läänin prosenttia korkeampi.

bb) Vanhat ja raihnaiset tilalliset, torpparit ja loiset, jotlm ovat lakanneet 
maanviljelyksestä (taulut siv. 54 ja 55).

Vaikka tähän ryhmään kuuluva maanviljelysväestö monessa suhteessa 
■on paljon lähempänä maanviljelysväestön omaisia — siihen kuuluvat henkilöt 
hajottanevat vain poikkeustapauksissa enää ansiotyötä maanviljelyksen alalla 
—  ovat ne kuitenkin maamme virallisen tilaston ja Kilven mainitussa teokses­
saan noudattaman menettelytavan mukaisesti, luetut tässäkin maanviljelys- 
väestön ansaitseviin.
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Taulua tarkastaessa huomaa tämän ryhmän lukumäärän ajanjakson ku­
luessa kasvaneen 3,851:stä 6.070:een. Prosenteissa huomataan sen sijaan varsin 
vähäinen nousu eli vain 4.29:stä 4.60:een. Lukumäärän kasvaminen on vuonna 
1835 keskeytynyt ja alkaa lopullisesti aleta vuosina 1870—75. Suhdeluvuissa 
huomataan alenemista vuosina 1820—1835 ja vuodesta 1865 alkaen ajanjakson 
loppuun.

Tähän ryhmään kuuluvien henkilöiden suhteellinen lukuisuus eri rovasti­
kunnissa ajanjakson alussa ja lopussa näkyjä seuraavista prosenttiluvuista:

Ajanjakson ■ Ajanjakson
alussa. lopussa.

Hattulan ' rovasti k. . . 6.10 % Hämeenlinnan rovastik. . : 6.90 %

Tampereen » . . . 5.38 » Tampereen > . . . 6.07 »
Hämeenlinnan > . . .' 4.97 > Hattulan > . . . 5.99 >
Pohjois-Savon ala- » . . . 4.70 » ' Itä-Hämeen » . . . 5.78 »
Itä-Hämeen > . . . 4.oi > Länsi-Hämeen » . . . 5.63 >
Etelä-Savon > . . . 3.74 » Etelä-Savon » . ■ . 4.oo »'
Länsi-Hämeen s . . 3.40 > Pohjois-Savon a la -» . . . 3.76 »

Kuten tästä luettelosta, näkyy, on kaikkien muiden rovastikuntien suh­
deluku ajanjakson lopussa korkeampi kuin sen alussa, paitsi Hattulan rovasti- 
ikunnan ja Pohjois-Savon ala-rovastikunnan, joissa se ori. laskenut.

Vastaavat prosentit olivat:

•Ajanjakson Ajanjakson 
alussa- lopussa.

Turun ja Porin lä ä n is s ä ..................... 5.51 6.05
Hämeen ja Mikkelin lääneissä . . . 4.42 5.13

Kumpaisellakin alueella on tämä ryhmä siis lisääntymään päin. mutta 
■se on Turun ja Porin läänissä paljoa lukuisampi kuin Hämeen ja Mikkelin 
lääneissä. Puheena olevan ryhmän suurempi lukumäärä Turun ja Porin lää­
nissä johtunee siitä, että syytinkilaitos siellä on. yleensä enemmän levinnyt 
kuin maan muissa osissa.

cc) -Talonpoihaispojat (taulut siv. 57 ja 58).

Tähän ryhmään kuuluvat kaikki maanviljelysväestön pojat, jotka ovat 
1 5 —18 vuotisia, ja joilla ei ole mitään määrättyä elinkeinoa.
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Talonpoikaispoikien lukumäärä on vuosien 1815—75 kuluessa kasvanut, 
välillä hieman laskien ja taas kohoten. 4,665:stä 7,773:een. Suhdeluvut sitä 
vastoin ovat pysyneet jotenkin tasaisina; vuonna 1815 oli prosentti 5.19 ja vuonna 
187 5 5.89. Vuosina 1820, 1855, 1850 ja 1870-oli prosentti hiukan korkeampi, 
mutta suurempia vaihteluita eivät loppusummien suhdeluvut yleensä osota, 
Eri rovastikunnissa tavataan eri aikoina melkoista vaihtelua. Alin prosentti, 
1.12, oli vuonna 1835 Pohjois-Savon ala-rovastikunnan ja korkein, 8.06. vuonna 
1870 Hämeenlinnan rovastikunnan kohdalla, mutta tavattavat eroavaisuudet 
tasottuvat loppusummissa, kuten on mainittu, melkein huomaamattomiin.

P) Vuodet 1880—00.

aa) Loisia, jotka elättävät itseään tekemättä työtä toisen maatta, oli:

v. 1880 v. 1890
Hattulan rovastikunnassa.................... 3 900 5 373
Tampereen > ..................... 4105 5 092
Hämeenlinnan » ..................... 2 689 4162
Länsi-Hameen » . . . . . . 4 578 , 6 250
Itä-Hämeen » ..................... 9 054 12 984
Etelä-Savon » ..................... 10 934 , 12 907
Pohjois-Savon ala- » ..................... 5 092 5 247

Koko alueella 40 352 52 015

Loisia, jotka elättävät itseään tekemällä työtä toisen maalla, oli prosen­
teissa maanviljelysväestön ansaitsevaisista:

v. 1880 v. 1890
Hattulan rovastikunnassa . . . . 30.92 38.67
Tampereen > . . . . . 27.96 31.12
Hämeenlinnan » . . . . . 24.59 29.06
Länsi-Hämeen » . . . . . 34.93 40.21
Itä-Hämeen . * . . . . . 36.74 50.36
Etelä-Savon » . . . . . -43.05. 45.98
Pohjois-Savon ala- » . . . . . .  39.18 41:42

Koko alueella 35.28 41.07

Tämän ryhmän pitäisi nimityksestä päättäen vastata edellisen ajanjak­
son työkykyisiä loisia, mutta lukujen eroavaisuus on hämmästyttävän suuri1).

9  Vert. siv. 51 edellä.
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MerkilJe pantava on sekä lukumäärää osottävien lukujen että suhde­
lukujen ripeä kasvaminen. 10 vuodessa 40,352:sta 52,015:een ja 35.28 prosen­
tista 41.07' prosenttiin.

Prosenteissa maanviljelysväestön ansaitsevaisista oli loisia, jotka elättä­
vät itseään tekemällä työtä toisen maalla:

v. 1880 v. 1890
Turun ja Porin läänissä . . . . . . 21.17 29.58

Hämeen ja Mikkelin lääneissä . . . 35.28 41.07

Koko m aassa.................................... . . 30.io 35.30

Lisääntyminen on siis Turun ja Porin läänissä ollut nopein, vaikka 
siellä ei ole saavutettu edes maan keskimäärää, kun sen sijaan Hämeen ja 
Mikkelin lääneissä tämä keskimäärä näkyy olevan jo vuonna 1880 sivuutettu.

bb) M uut (kuin  maa-) torpparit.

Muita torppareita oli:

v. 1880 v. 1890
Hattulan rovastikunnassa . . . . 526 490
Tampereen » . . . . . 321 560
Hämeenlinnan s . . . . . 994' 1017
Länsi-Hämeen > . . . . . 385 413
Itä-Hämeen > . . . . . 1721 1149
Etelä-Savon » ..................... 751 . 618
Pohjois-Savon ala- » ..................... 199 227

Koko alueella 4 897 4 474

Muita torppareita oli prosenteissa maanviljelysväestön ansaitsevaisista:

Hattulan ' rovastikunnassa .
v. 1880 

4.17

V. 1890 
3.53

Tampereen ' » . . 2.io 3.42

Hämeenlinnan » ' . . 9.09 7.io
Länsi-Hämeen » . . 2.94 2.66

Itä-Hämeen » . . 6.98 4.46

Etelä-Savon » . . 2.96 2.20

Pohjois-Savon ala- » . . . 1.53 1.79

Koko alueella 4.28 3.53
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Muita torppareita, joihin lienee luettu mäkitupalaisia, mökkiläisiä, ehkäpä 
muonatorpparoitakin y. m. s., oli. prosenteissa maanviljelysväestön ansaitse- 
vaisista:

v. 1880 v. 1890
Turun ja Porin läänissä........................   4.44 5.29
Hämeen ja Mikkelin lääneissä . . . 4.28 .3.53
Koko m aassa ..............................................  4.31 5.27

Samoin kuin näiden torpparien lukumäärä on. niiden sukteellinenkin lu­
kuisuus Hämeen ja Mikkelin lääneissä kymmenessä vuodessa tuntuvasti laske­
nut. Vuonna 1880 olivat prosentit koko maassa ja Turun ja Porin läänissä 
sekä Hämeen ja Mikkelin lääneissä melkein yhtä suuret. Vuonna 1890 oli 
kyllä Turun ja Porin läänin sekä koko maan vastaava prosentti melkein sama. 
■mutta Hämeen ja Mikkelin lääneissä oli muiden torpparien suhdeluku, kuten 
mainittu, laskenut varsin vähäiseksi.

cc) El/.ihkeellä-olijat eli syytinläläiset.

Eläkkeellä-olijoita eli syytinkiläisiä oli:

v. 1880 v. 1890
Hattulan rovastikunnassa . . . . 6 6 6 679
Tampereen » .. . . . . 8 8 8 958
Hämeenlinnan » , . . . . 708 6 6 6

Länsi-Hämeen > . . . . . 419 6 6 6

Itä-Hämeen » . . . . . 581 607
Etelä-Savon > . . . . . 329 278.
Pohjois-Savon ala- » . . . . . 124 28

Koko alueella 3 715 3 882

Eläkkeellä-olijoita eli syytinkiläisiä oli prosenteissa. maanvi l.j ely sväestön
aitsevaisista:

v. 1880 v. 1890
Hattulan rovastikunnassa . . . . 5.28 4.89
Tampereen > . . . . . ' 6.05 5.85
Hämeenlinnan » . . . . . 6.47 4.65
Länsi-Hämeen » . . . 3.19 4.29
Itä-Hämeen > . . . . . 2.36 2.35
Etelä-Savon > . . . . . 1.30 0.99
Pohjois-Savon a la -» . . . . . 0.95 0.22

Koko alueella 3.25 3 . 0 7
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Edellisen ajan »vanhat ja raihnaiset tilalliset, torpparit ja loiset, jotka 
ovat lakanneet maanviljelyksestä», vastaavat lähinnä tätä ryhmää. Vuodesta 
1880 vuoteen 1890 ei tämä ryhmä osota varsin suurta kasvamista koko alueeseen, 
nähden. Kun eri rovastikuntia tarkastaa, huomaa sitä vastoin syytinkiläisten 
luvun kasvaneen kaikissa muissa, paitsi Hämeenlinnan rovastikunnassa, missä 
syytinkiläisiä vuonna 1890 oli 42 vähemmän kuin kymmenen virotta aikaisem­
min. ja molemmissa savolaisrovastikunnissa, missä väheneminen on paljoa 
suurempi. Etelä-Savon rovastikunnassa oli erotus 51 ja Pohjois-Savon ala- 
rovastikunnassa 96. Suhdeluvut taasen qsottavat yleensä vähenemistä kaikkialla, 
mualla paitsi Länsi-Hämeen rovastikunnassa.

Tämän ryhmän suhde maanviljelysväestön' ansaitsevaisiin oli:

■ v. 1880 v. 1890
Turun ja Porin läänissä..........................  7.53 7.15
Hämeen ja Mikkelin lääneissä . . . 3.25 3.07
Koko m aassa......................................................4.31 4.09 .

Hämeen ja Mikkelin läänit ovat siis lähempänä maan keskimäärää. 
Tämän ryhmän suhteellinen lukuisuus näyttää kaikkialla alenevan.

V. Yleiskatsauksia tilallisten, vuokraajien, palvelus­
väen ja irtaimen väestön y. m. luokkiin.

1. Tilallisten prosenttimäärä maanviljelysväestön ansaitsemisista oli 

alla m ainittuina vuosina:

Rovastikunnat. 1S15. . 1850. 1875. 1890. .

H attulan .............................................................................. 14.06 9.so 8.23 8.15
T am pereen .......................................................................... 12.11 9.36 7.81 7.02
H äm eenlinnan.................................................................. l l . i i 7.S 7 6.2 9 7.33
Länsi-H äm een.......................................................... . 13.43 11.13 11.60 12.62

I tä -H a m e e n ...................................................................... 15.44 10.23 7.04 6.5 2
E te lä -S a v o n ...................................................................... 18.16 13.60 13.06 17.86 '
Pohjois-Savon al.a-rov...................................................... 1 3 .7S 14.01 11.03 17.56

Koko alueella 14.55 11.62 9.90 11.2 2

Turun ja Porin läänissä olivat vastaavat prosentit:
vuonna 1 8 1 5 ..........................................................................• 12.86

» 1850 . .................................................................  9.84
» 1875 ..................................... ....................................  8 . 6 4

» 1890 .......................................................................... 9 . 4 2

Koko maan vastaava prosenttiluku oli vuonna 1890 16.40.



/$. Vuokraajien prosenttimäärä maanviljelysväestön ansaitsemisista oli 

alla, m ainittuina vuosina:

Rovastiini n nat. 1815. 1850. 1875. 1890.

/
H attulan .............................................................................. 6.15 13.69 1 2 .li 11.24
Tampereen............................................................................ 13.07 15.53 13.9 7 15.34
Hämeenlinnan . .............................................................. 20.13 16.43 14.oo 15.01
Länsi-H am een.................................................................. 14.44 13.42 10.32 10.02
I tä -H ä m e e n ...................................................................... 13.9 B 11.91 11.05 9.91 ”
E te lä -S av o n ...................................................................... 12.93 11.30 10.9 7 15.09
Polijois-Savon ala-rov..................................................... 13. s s 14.24 13.65 20.80

Koko alueella 13.55 13.3 2 12.10 13.71

Turun ja Porin läänissä olivat vastaavat prosentit:
vuonna 1 8 1 5 ............................................ ........................ ' 12.88

» 1850 ................................................................. ....  15.51
» 1875 ......................................................................  15.22

. » 1890 ......................................................  . . . 18.48
Koko maassa oli vastaava prosentti vuonna 1890 14.96.

3. Palvelusväen prosenttimäärä maanviljelysväestön ansaitsemisista oli 

alla m ainittuina vuosina:

. Rovastikunnat. 1815. 1850. 1875. 1890.

H attulan.......................................................................... '. 63.51 52.50 52. so 33.52
Tampereen.......................................................................... 59.88 54.23 54.47 37.25
Häm eenlinnan.................................................................. 53.50 54.5 s 52.70 36,85
Länsi-H äm een.................................................................. 58.17 53.10 55.81 29.20
Itä-Hämeen ............................. 58.30 58.49 53.23 26.40
E te lä -S a v o n ........................ ............................................. 55.51 58.73 55.37 17.88
Pohjois-S&von ala-rov..................................................... 60.92 56.19 53.30 18.21

Koko alueella 58.40 56.07 54. is 27.40

Turun ja Porin läänissä olivat vastaavat prosentit:
vuonna 1 8 1 5 ......................................................................... 59.84

» 1850 ........................................................... ..... . 56.76
» 1875   55.18
» 1890    29.90

Koko maan vastaava prosenttiin]™ oli vuonna 1890 23.98.
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4 . Irtaimen väestön y. m. prosenttim äärä maanviljelysväestön ansaitsevaisista 

oli alla m ainittuina vuosina:

Rovastikunnat. 1815. 1850. 1875. 1890.

H attulan ............................................................................... 15.98 23.95 26.80 47.09
Tampereen...................................................................... 14.94 21.89 23.75 40.39
H äm eenlinnan.................................................................. 15.20- 21.12 27.01 40.81
L änsi-H äm een.................................................................. 13.96 22.20 22.17 47.16
Itä -H ä m e e n ...................................................................... 12.30 19.37 28.07 57.17
E te lä -S a v o n ...................................................................... 13.40 16.39 20.oo 49.17
Pohjois-Savon aia-rov...................................................... 11.97 14.00 21.42 43.91

Koko alueella 13.54 18.99 23.7 0 47.0 7

Turun ja Porin läänissä olivat vastaavat prosentit:
vuonna 1 8 1 5 .............................................................................. 14.42

1850 ....................................   17.89
» 1875 ........................................................................... 20.96
» 1890 ................................    42.02

Koko maassa oli vastaava prosenttimäärä vuonna 1890 44.66.

Tarkastettaessa edellä, sivuilla 62—64 olevaa jaoitusta, jonka tarkoituk­
sena. on kuvata tutkimusalueen maanviljelysväestön eräitä suuria yhteiskun­
nallisia ryhmiä, on huomioon otettava käsiteltävänä olevan ammattitilas- 
tollisen ainehiston laatu. Tästä seikasta johtuvista puutteellisuuksista mainit­
takoon vieläkin etupäässä se, että palvelusväki vuosina 1815—75 käsittää 
varsinaisen pestatun palvelusväen, lisäksi myöskin tilallisten täysikasvuiset 
lapset sekä että »vanhat ja raihnaiset tilalliset, torpparit ja loiset, jotka ovat 
lakanneet maanviljelyksestä», vuosina 1815—75 ja vastaava ryhmä vuosina 
1880—90 on luettu irtaimeen väestöön.

Puutteellisuuksistaan huolimatta ovat puheena olevan jaoituksen tulokset 
huomattavat.

Se seikka, että itsenäisten tilallisten suhteellinen luku on viime vuosi­
sadalla suuresti vähentynyt sekä tutkimusalueella, 14.55 prosentista vuonna 
1815 1 1 . 2 2  prosenttiin vuonna 1890 maanviljelysväestön ansaitsevaisista, että 
etenkin Turun ja Porin läänissä, 12.86 prosentista 9.42 prosenttiin samassa 
ajassa, kun vastaava prosentti koko maassa vuonna 1890 on 16.40, on huoles­
tuttava ilmiö. Tosin osottaa vuosi 1890 joltistakin kohoamista, mutta, kuten 
edellä on esitetty, se aiheutuu osakasjaoista ja kruununtilojen verolleostosta, 
jotka tasottavat maaomaisuuden pyrkimystä yksiin käsiin kokoontumaan.
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Jos' tahdotaan tutkia, onko viljelijäin luku vuosisadan kuluessa noussut 
vai laskenut, on tilallisten ja vuokraajien prosentit yhdistettävä.

Viljelijäin prosenttiluvut tulevat silloin olemaan:

1815 1850 1875 1890 
Turun ja Porin läänissä . . . ‘25.74  25.35 23.86 27.90 

Hämeen ja Mikkelin lääneissä . 28.10 24.94 22.06 24.93

Vuoteen 1875 ovat prosentit molemmilla tutkimusalueilla laskeutuneet, 
mutta vuonna 1890 huomattavasti nousseet Turun ja Porin läänissä, jossa 
nousu nähtävästi suurimmaksi osaksi aiheutuu vuokraajien korkeasta suhde­
luvusta mainittuna vuonna; nousua tavataan myöskin jonkun verran Hämeen 
ja Mikkelin lääneissä viimemainittuna vuonna.

Suuret eroavaisuudet palvelusväen prosenteissa ennen ja jälkeen vuoden 
1877 johtuvat ennen mainitusta jakoperusteen eroavaisuudesta.

Kun siirrytään seuraavaan ryhmään, herättää irtaimen väestön suuri 
suhteellinen kasvaminen erityistä huomiota. Puheena olevan ajanjakson 
kuluessa se on noussut

Turun ja Porin läänissä . . . 14.42 °/0:sta 42.02 %:iin.
Hämeen ja Mikkelin lääneissä . 13.54 > 47.67 >

Koko maassa oli prosentti vuonna 1890 vain 44.66.

Irtaimen väestön käsite ei vielä ole vakaantunut. Tässä tutkimuksessa 
käsittää se, kuten on mainittu, vuosina 1815—75: työkykyiset loiset, vanhat 
ja raihnaiset tilalliset, torpparit ja loiset, jotka ovat lakanneet maanviljelyk­
sestä, ja talonpoikaispojat; sekä vuosina 1880 ja 1890: loiset, jotka elättävät 
itseänsä tekemällä työtä toisen maalla, muut (kuin maa-) torpparit ja eläk­
keellä olijat eli syytinkiläiset.

Katsauksessa maan taloudelliseen tilaan viisivuotiskaudelta 1896—1900 
ryhmitetään väestö vuoteen 1903 voimassa olleiden henkikirjakaavakkeiden 
mukaan seuraavalla tavalla:

1 ) henkilöt, jotka elättävät itseään julkisella viralla, eläk­
keellä, pääomalla tahi muulla itsenäisellä ja pysyväisellä elinkei­
nolla, sekä heidän vaimonsa ja lapsensa;

2 ) henkilöt, jotka ovat muilla laillisessa palveluksessa, sekä 
heidän vaimonsa ja lapsensa; -

3) muu väestö, joka ei ole kiinnitetty vakinaiseen työhön.»
Viimeinen ryhmä käsittää siis niin sanotun irtaimen väestön.

9
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Näin määriteltynä käsitti irtain väestö prosenteissa henkikirjoihin otetun 
väestön koko lukumäärästä:

v. 1880 v. 1890
Turun ja Porin lä ä n issä .............................. 24.6 34.1
Hämeen »  22.4 32.7
Mikkelin » .................... ....  . 33.0 33.0
Koko maassa *   27.2 32.7

On huomattava, että edellä esitetyt luvut irtaimen väestön suhteelli­
sesta lukuisuudesta henkikirjojen tietojen mukaan käsittävät sekä kaupunki- 
että maaseutuväestön. Kaikissa tapauksissa osottavat nämäkin luvut tämän 
ryhmän ylempänä esitetyillä alueilla kymmenessä vuodessa voimakkaasti kas­
vaneen, paitsi Mikkelin läänissä, missä irtaimen väestön suhteellinen lukuisuus 
näyttää viimekuluneen kymmenen vuoden aikana pysyneen samana.

O



Oikaisuja.

Siv. 17, rivi
18, ».

» 41, »
» 41, »

48,
» 48, »

» 59, »
» 65, » *

13, on: ansaitsevaisten ja omaisten kahdesti; lue: ansaitsevaisten vaan kahdesti. 
31, on: siv. 28; lue: siv. 26.

3, on: paitsi Pohjois-Savon; lue: paitsi Hattulan ja Pohjois-Savon.
33, on: —, — ; lue —, 0 .02.
9, on: 1900; lue: 1890.

25—26, on: oli renkejä enimmän Tampereen ja Hattulan rovastikunnissa; lue: 
oli vuonna 1890 renkejä enimmän Tampereen ja Hämeenlinnan rovasti­
kunnissa.

4, on: 1820, 1855, 1850; lue: 1820, 1845, 1850.
30, on: pääomalla tahi; lue: pääomalla, maanviljelyksellä tahi.
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