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1.

2,

VAESTONKASVU

Historiallinen kehitys

Suomen viestdnkehityksen kokonaiskuvaa hahmoteltaessa voidaan siiti léytdd tyypilliset
piirteet, jotka ovat olleet tunnusomaisia maatalousvaltaisen yhteiskunnan muuttumiselle
teollisuus~ ja palveluselinkeinovaltaiseksi yhteiskunnaksi. Ennen teollistumisaikakauden
alkua kaupungistuminen oli vihdistd. Viestd oli hyvin paikallaan pysyvdid, silld suurin
osa viestostd sai toimeentulonsa maanviljelyksestd. Lisidksi kulkuyhteydet maan eri

osien vililld olivat heikot.

Suomen véestdtilastot antavat erittdin hyvin perustan viestén lukuméirin ja erilaisten
rakennetietojen tarkastelulle aina 1700-luvulta lihtien, T&mé& historiallinen viestd-
katsaus on jaettu kahteen osaan siten, ettid aluksi tarkastellaan viesténkehitystd ns. esi-
teollisena aikana. Esi-teollinen aika on katsottu paittyneen vuonna 1870, jolloin Suomessa
alkoi teollistufnisen lapimurto (Waris 1968, 8-20). T4llsin myds viesténkehitys oli saa-
vuttanut vaiheen, jolloin viestdllinen muuntuminen alkoi (Strémmer 1969,17). Tati

vuotta voidaan pit4d myds voimakkaamman kaupungistumisilmién alkuvuotena, silld kau-
pungeissa asuvien osuus oli aina vuoteen 1870 pysynyt alhaisena ja siini ei ollut tapahtunut

merkittidvdd kasvua.

Toinen vaihe késittd4 aikakauden vuodesta 1871 nykypdiviin saakka. Tille aikakaudelle
sijoittuu teollistumisen ldpimurtovaihe vuoteen 1917 saakka, teollistumisen vakiintumisvaihe
vuosina 1918-1946 seki teollistumisen paisumisvaihe vuodesta 1947 lihtien (Waris 1968,
8-20). Tille ajanjaksolle sattuu viestéllisen muuntumisen aikakausi sekid voimakas

kaupungistuminen, jonka myé6ti elinkeinorakenne selvisti muuttui.

Viesténkehitys esi-teollisena aikana

Vikilukutiedot ennen 1700-luvun puolividlid perustuvat suurelta osalta arvioihin ja hajanai-
siin tietoihin, joita on keratty verotusta ja sotavidenottoja varten. On arvioitu, ettd
1500-luvun puolivilissd Suomessa asui noin 250 000 henked (Jutikkala 1934, 98-99).
1600-luvun loppupuolelle tultaessa vikiluku oli noussut lihelle puolta miljoonaa, mutta

oli laskenut 1600-luvun viimeiselld vuosikymmenelld suurten katovuosien johdosta alle
400 000 hengen. Arvioiden mukaan ennen 1700-luvun puoltavilii viestdnkasvu oli keski-

méiérin 0,5-0,6 % vuodessa.

Esi-teollisen ajan yhteiskunnalle oli tyypillistd korkea syntyvyys ja kuolevuus, Kuolevuus
vaihteli vuosittain runsaasti ja timi vaikutti siihen, etti myds luonnollisessa viestdnkas-
vussa oli havaittavissa runsaasti vaihteluja. Esi-teollisen aikakauden yhteiskunnan vit-
sauksena olivat kulkutaudit, nildnhiti sekd sota. Usein nidméi ilmidt seurasivat toisiaan;
sotavuosina erilaiset kulkutaudit levisivit nopeasti ja tdmi vaikutti 1ihinni heikoimman
véesténosan, lasten ja vanhusten kuolleisuuteen. Té&llaisina poikkeuksellisina vuosina

viestd viheni 2-5 %, kun normaalina aikana viestd kasvoi keskimiirin 2 % vuodessa.
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KUVIO 1.

o/oo

10

1750

Vuonna 1751 asui Suomessa lihes 430 000 henkeid. (Liite I) Viesté kaksinkertaistui seu-
raavien 50 vuoden aikana ja tidméin jilkeen viestén lukum#iridn kaksinkertaistumiseen kului
ldhes 60 vuotta. Esi-teollisen aikakauden lopussa vuonna 1870 Suomen vikiluku oli

1 769 000 henked,

Esi-teollisen aikakauden viestdnkehityksessi oli leimaa-antavinpiirre runsas kuolleiden lu-
kum#idrén vaihtelu. Symtyneisyyden pysyesséd jatkuvasti korkeana ei kuolleisuus pidissyt kui-
tenkaan pitemmdilld ajanjaksolla vaikuttamaan viesténkehitykseen. Luonnollinen viestdnkasvu
oli vuosina 1751-1870 keskim#irin 1 % vuodessa., Korkeimmillaan véesténkasvu oli 1700-

luvun loppupuolella, jolloin muutamina vuosina viestd lisiddntyi 2 %.

Kulkutautien, nildnhddin ja sodan vaikutukset ndkyviat kuolleisuuden kehityksessid selvisti
(Kuvio 1). Sodan vaikutuksesta Suomen vikiluku viheni kaksi kertaa, Vuosina 1789-91 kidydyn
sodan aikana véestén viheneminen oli pientd verrattuna vuosina 1808-09 kidytyyn ns. Suomen
sotaan. 1830-~luvulla sattunut koleraepidemia ja 1860-luvun loppupuolella sattuneet suuret

nilkivuodet pienensivit védestdd huomattavasti.

Syntyvyyden kehitys esi-teollisena aikana

A\

AL)

Syntyvyys oli korkeimmillaan 1700-luvun loppupuolella. Heti tarkasteltavana olevan kauden
alussa syntyneisyys pysytteli vuosittain 40 o/oo:n yldpuolella, Kuitenkaan voimakasta
alenemista ei tdlldin ollut vield havaittavissa, joskin hienoista alenemista oli tapahtunut jo

esi-teollisen aikakauden alkupuolella.

Koko esi-teollista aikakautta tarkasteltaessa syntyvyyden yleiskehitys oli hieman laskeva ja

esi-teollisen aikakauden loppupuolella yleinen syntyneisyysluku oli laskenut ldhelle 35 o/oo0:ea,

Syntyneisyyden ja kuolleisuuden kehitys esi-teollisena aikana

+ + + ' —

1760 1770 1780 1790 1800 1810 1820 1830 1840 1850 1860 1870

Syntyneisyys
——————— Kuolleisuus
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Syntyvyyden alenemisen syitd etsittiessd kiinnittyy huomio ensinnékin avioliittojen sol-
mimisen vihenemiseen (Liite I). 1700-luvun puolella avioituvuus oli ldhelld 9 o/oo:a,
mutta esi-teollisen ajan loppupuolelle tultaessa viisivuotiskausien keskim#iridiset avioitu-
misluvut alenivat., Myds viestdn siviilisdityrakenteessa tapahtui esi-teollisena aikana
muutoksia. Kun 1700-luvun puolessa vilissid oli 20 vuotta tdyttdneistd naisista naimisissa
noin 65 %, oli vastaava luku sadan vuoden aikana alentunut 57 %:iin. Keskimé#éréinen
avioitumisiin nousu ja titd kautta hedelmaillisen avioajan lyheneminen voidaan katsoa ylei-
sen avioituvuuden laskun ohella olleen syyni esi-teollisena aikana tapahtuneeseen synty-
vyyden laskuun., Sen sijaan syntyvyyden sdinndstelylld ei tdhin aikaan ollut merkitysts,
joskin kaupungeissa oli jo esi-teollisen aikakauden lopussa. alhaisempi syntyvyys kuin

maaseudulla (Strémmer 1969, 29).

Kuolleisuuden kehitys esi-teollisena aikana

Kuolleisuuden kehityksessi esi-teollisena aikana ei ole havaittavissa niin selvidi alene-
mista kuin syntyvyydessi. Ainoastaan imevdiiskuolleisuudessa tapahtui merkittdvéi las-
kua. -Kun vield 1700-luvun loppupuolella imeviiskuolleisuusluku oli suhteellisen korkea
(Liite I), laski se 1800-luvulle tultaessa jonkin verran ja vakiintui esi-teollisen ajan lo-
pulla 180 o/oo:een. Niind vuosina, jolloin kulkutaudit, n#lénhits tai sota raivosivat,
vaikuttivat nimi myds alle vuoden vanhojen lasten kuolleisuuteen ja imeviiskuolleisuus-

luvut saattoivat nousta jopa puolella normaalista tasostaan.

Esi-teollisen yhteiskunnan vitsauksena olleet kulkutaudit, nildnh&td ja sodat vaikuttivatkir
kuolleisuuteen merkittdvisti., Kuolleisuus vaihteli erittdin runsaasti ja 1700-luvun puo-
lenvélin jilkeen kuolleisuuden 'yleinen kehityssuunta oli nouseva tasaantuen 1800-luvulle
tultaessa. Esi-teollisen ajan loppupuolella kuolleisuuden kehitys kiédntyi vield hieman
nousuun, silld vanhustenosuus koko viestdstd oli jonkin verran lisdéntynyt., Vanhusten

osuuden lisddntyminen johtui lihinn#d syntyvyyden alenemisesta.

Kuolleisuus pysytteli 1700-luvulla suhteellisen korkeana, kuten kuviosta 1 voidaan pidi-
telld. 1800-luvun puolella kuolleisuudessa tapahtui hieman laskua ja yleinen kuolleisuus-
luku vakiintui 20-25 o/oo:n paikkeille, Kuolleiden lukumé&irissi tapahtuva voimakas hei-
lahtelu vaikutti luonnolliseen viesténkasvuun merkittdvésti. Poikkeuksellisina vuosina
kuolleisuus saavutti melkoiset mittasuhteet., Usein sotavuosina riehuivat myods kulku-
taudit, jotka tappoivat osan siitid viestdnosasta, joka ei vilittdmisti joutunut sotatoimien
kanssa tekemisiin. Esi-teollisen ajan suurin kuolonvuosi oli 1868, jolloin Suomessa oli
suuri nilinhitd, TH118in kuoli lihes 138 000 henked, miki oli 8 % koko viestdsti.

Myds Suomen sodan aikana vuosina 1808-09 kuolleisuus kohosi molempina vuosina 6 %:iin.

Poikkeuksellisia vuosia vilittémisti seuranneina vuosina kuolleisuus oli alhainen. Té&mé
johtui lihinni siitd, ettd heikoimmasta osasta videstdd, kuten sairaista, lapsista ja van-
huksista, suurin osa menehtyi n&linhdddn, kulkutaudin tai sodan raivotessa voimakkaim-
millaan, Esimerkiksi 1860-luvun suurten n#lkivuosein jdlkeen kuolleisuus laski alle

20 o/oo:n kohoten taas muutaman vuoden kuluttua normaaliin tasoonsa.
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5, Vaestdén ikirakenne esi-teollisena aikana

KUVIO 2,

Viestdn ikéirakennetta tarkasteltaessa (Kuvio 2) esi-teollisena aikana kiinnittyy huomio
ensinnikin lasten osuuden suuruuteen. Vuonna 1751 oli 0-4 -vuotiaiden osuus koko vies-
t6éstd huomattavasti suurempi kuin muiden ikdluokkien. Koska tietoja videstdn ikdraken-
teesta, syntyneiden ja kuolleiden m#iristd ennen 1700-luvun puoltavilii ei ole kiytettd-
viss#, on vaikea kovin tarkkaan arvioida niitd syitd, jotka ovat vaikuttaneet vuoden 1751
ikdrakenteeseen. 1700-luvun alkupuolelle sattunut historian viimeinen ruttoepidemia ja
1740-luvulla sattunut sota harvensivat viestdi melkoisesti. 0-14 -vuotiaiden lasten

osuus koko viestdsti vuonna 1751 oli suuri: miehilld 38.7 % ja naisilla 35.8 %,

kun vanhusten osuus oli samaan aikaan miehilld 5.2 % ja naisilla 7.0 %.

Véestdn ikdrakenne vuosina 1751 ja 1870

1751 1870
M N M N
80 -
75 - 19
70 - 74
65 - 69
60 - 64
55 - 59
50 - 54
45 - 49 [ 1
40 - 44 | 1
35 - 39 1 1
1 1 30 - 34 1 1
1 1 25 - 29 | 1
| | 20 - 24 | 1
] 15 - 19 N 1
| 1 10 - 14 [ 1
I 1 5-2 I 1
i ] 0- | 1
16 14 12 10 8 6 4 2 2 4 6 8 10 12 14 1210 8 6 4 2 2 4 6 8 10 12 %

Vuoden 1870 viestén ikdrakenteeseen vaikutti melkoisesti suurten nilkdvuosien korkea
kuolleisuus, joka supisti vanhusten lukum##rii. TEll8in myds syntyvyys oli suhteellisen
alhainen, joten varsinkin 0-4 -vuotiaiden osuus viestdsti jii huomattavasti pienemmik-
si kuin sata vuotta aikaisemmin, Lasten, 0-14 -vuotiaiden, osuus oli miehilli laske-
nut 35 %:iin ja naisilla 33 %:iin. Vanhusten osuus oli laskenut miehilld 3.5 %:iin ja
naisilla 4.5 %:iin., N&iin alhaiset vanhusten osuudet voidaan osaltaan laskea nilk&-

vuosien 1866-68 korkean kuolleisuuden syyksi.

6. Viestdnkehitys teollisena aikana

1870-lukua voidaan pitdd er#ind suomalaisen yhteiskunnan virstanpylviind., TA&lld vuosi-
kymmenelld alkoi teollistumisen lipimurtovaihe, joka syvédsti vaikutti yhteiskunnan muuntu-

miseen., Viestdnkasvu oli esi-teollisen ajan loppupuolella hidastunut jonkin verran, joskin
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kuolleisuuden voimakas vaihtelu antoi videstdnkasvulle selvin leiman, Kaupunkividestdn
osuus, joka esi-teollisena aikana oli alhainen, kohosi vuonna 1870 7,5 %:iin. T&mé&n jil-
keen kaupunkividestt alkoi kasvaa voimakkaasti ja muutamaa poikkeuksellista vuotta lu-

kuunottamatta kaupunkiviestén lisdys oli vuosittain 3-4 %,

7. Véiestdllinen muuntuminen

KUVIO 3,

o/oo

50

Teollisuuden ldpimurtovaihe ja yhteiskunnan kaupungistuminen loivat pohjan viestdlliselle
muuntumiselle: kuolleisuuden ja syntyvyyden laskulle, Esi-teollisen aikakauden loppupuo-
lella oli jo selvii merkkeji syntyvyyden hitaasta alenemisesta ja syntyvyys oli kaupun-
geissa alhaisempi kuin maaseudulla. Muuttoliikkeen vaikutuksella oli jo esi-teollisen

ajan loppupuolella selvi vaikutus kaupunkiviestén ikirakenteen kehitykseen. Elinkeino-
rakenteen muutos toi kaupunkeihin nuorta viest6d ja titen tydikdisen viestdn osuus oli kaum

pungeissa korkeampi kuin maaseudulla.

Kuolleisuuden kehityksessi oli esi-teollisena aikana havaittavissa jonkin verran alenemista,
mutta vasta teollisen aikakauden alussa kuolleisuudessa alkoi selvisti nikyi merkkejd

alenemisesta.

Viestbllisen muuntumisen karkeiskuva on Suomessa tyypillinen linsimaiselle teollisuus-
valtiolle, [Ennen véestdllisen muuntumisen alkua viestén ikirakenne oli hyvin tasainen nuo-

rempien ikiluokkien osuuden ollessa suurempia kuin vanhempien.

Kuolleisuus alkoi laskea hieman ennen varsinaista teollisuuden lidpimurtovaiheen alkua ja
aleneminen voimistui teollisuuden lipimurtovaiheen alkupuolella, siis 1800-luvun loppu-
puolella, Koska syntyvyys samaan aikaan oli suhteellisen korkea, luonnollinen viestén-

kasvu oli korkea.

Syntyneisyyden ja kuolleisuuden kehitys teollisena aikana

1871

1880 1890 1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970
Syntyneisyys
------- Kuolleisuus
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Teollisen aikakauden alussa 1870-luvulla yleinen kuolleisuusluku (Kuvio 3) oli alentunut
20 o/oo:een ja yleinen syntyneisyysluku pysytteli 35 %:n paikkeilla. Kuolleisuuden alene-
misen ohella my6s syntyvyydessi alkoi tapahtua alenemista, mutta aina ensimmaiisen
maailmansodan alkuun saakka syntyvyys oli suhteellisen korkea. Vuodesta 1910 lihtien
syntyneisyydessi tapahtui selvdid alenemista ja yleinen syntyneisyysluku laski alle 30
o/oo:n. Syntyvyyden aleneminen jatkuikin muutamaa vuotta lukuunottamatta aina 1940-luv

vun puoleenviliin saakka.

Kuolleisuutta tarkasteltaessa voidaan havaita selvd trendi: kuolleisuus aleni jatkuvasti,
vaikka siind tapahtui ensimméiiseen maailmansotaan asti vuosittain melko suuria heilahte-
luja. Luonnollinen viesténkasvu oli 1800-luvun loppupuolella alkanut pienentyid vuosittain
ja 1920-luvulla se oli laskenut keskimd#drin 0.8 %:iin vuodessa. Syntyvyyden alentuessa
1930-luvulla voimakkaasti ja kuolleisuuden alenemisen pysihdyttyd myés luonnollinen

viesténkasvu hidastui entisestiin.

8, Viestonkehitys toisen maailmansodan jélkeen

Toinen maailmansota muutti tdysin viesténkehityksen suunnan. 1930-luvulla viestdnkasvu
oli syntyvyyden alenemisesta johtuen pienentynyt. Véiestén uusiutumistaso oli alentunut,
jota osoittaa nettouusiutumisluvun pysyminen monena vuonna alle yhden. Toisen maailman-
sodan aikana viesténkasvu oli vih#isti johtuen l#hinni ajan poikkeuksellisesta luonteesta.
Heti sodan p##tyttyd syntyvyys alkoi kohota ja vuonna 1947 syntyvyys oli yhti korkea kuin
vuosisadan alkupuolella, Vuosi 1947 olikin syntyvyyden kohdalla huippuvuosi ja yleinen
syntyneisyysluku nousi 28 o/oo:een. Lapsia syntyi t4ll8in yli 108 000; suurin m#iiri mits
Suomessa yhtend vuonna on syntynyt. Vuoden 1947 jilkeen syntyvyys alkoi tasaisesti las-

kea ja kuolleisuuden vakiinnuttua 1950-luvulla luonnollinen viesténkasvu hidastui entisestiin.

Syntyvyyden voimakkaasta alenemisesta ja kuolevuuden vakiintumisesta oli seurauksena, ettd
vanhusten osuus kasvoi, T&mi vaikutti kuolleiden lukum##rsn kohoamiseen ja luonnollisen
véestdnkasvun hidastumiseen. Luonnollinen viesténkasvu, joka vield 1950-luvulla oli kes-

kimé&drin 1 % vuodessa, oli alentunut 1960-luvulla keskimiirin 0, 6 %:iin.

Verrattaessa syntyvyyden alenemista muissa Euroopan maissa tapahtuneeseen kehitykseen
toisen maailmansodan jilkeen, on merkillepantavaa, ettd Suomessa syntyvyys pysyi kau-
emmin korkeana kuin muissa maissa. Varsinkin 1960-luvulla syntyvyyden aleneminen oli
Suomessa voimakasta ja tdll4 hetkelld yleinen syntyneisyysluku on Suomessa maailman

alhaisimpia - ellei jo alhaisin. Vuonna 1972 yleinen syntyneisyysluku oli 12.8 o/oo.

Vaikka koko teollisen aikakauden viesténkehitykselle oli tyypillistd elinkeinorakenteen
muuttumisesta johtuva viestdén siirtyminen maaseudulta kaupunkeihin, tulee timi selvisti
esille vasta toisen maailmansodan jilkeen ja muutokset olivat voimakkaimpia 1960-lu-
vulla, Voimakkaan elinkeinorakenteen muutoksen ohella tulivat toisen maailmansodan
jélkeen syntyneet suuret ikiluokat tydikdsn 1960-luvulla, Maataloudesta vapautuva tyd-

voima siirtyi muiden elinkeinojen pariin ja useimmiten timé& siirtyminen oli mahdollista



14

ainoastaan asuinpaikkaa vaihtamalla. Kun voimakkaan elinkeinorakenteen muutoksen
ohella tySik&in tuli 1960-luvun loppupuolella ennitysméirs nuoria, joutui osa tdstd tyd-
voimasta hakeutumaan siirtolaisina Ruotsiin, jonka automatisoitu teollisuus pystyi tydl-
listim#in ammattitaidottomat siirtolaiset. Vuosina 1969 ja 1970 siirtolaisten netto-
miirit kohosivat niin suuriksi, ettei syntyneiden enemmyys enédd korvannut menetettyd
viestdd ja ndind vuosina Suomen vikiluku aleni rauhan aikana ensimmdéistd kertaa sitten

1860-luvulla olleiden nilkdvuosien.

II VAESTONMUUTOKSET
1. Syntyvyyden yleiskehitys

Kuten ensimméiisessd viesténkasvua kisittelevissi osassa on mainittu, syntyvyyden ale-
nemista tapahtui jo esi-teollisena aikana. 1800-luvun puolessa vélissd oli syntyvyys
kaupungeissa alhaisempi kuin maaseudulla, ja maan eri osien vililli oli havaittavissa jo
tilldin eroja. Maan keskitasoon verrattuna oli syntyvyys vuQsina 1851-65 alhaisempi
Eteld- ja Iti-Suomessa, kun taas Pohjanmaalla ja Lapissa syntyvyys oli huomattavasti keskitasoa
voimakkaampaa, Syntyvyydessd havaittuja eroja ei Voida selittid vetoamalla siihen, ettd
syrjdisilli seuduilla syntyvyys olisi korkeampi, koska 1800-luvun puolessa viliss& koko
It4-Suomi kuului suhteellisen alhaisen syntyvyyden piiriin. Avioliittoi&n kohoaminen
kaikkialla maassa vaikutti syntyvyyden yleiseen kehitykseen joten alueellisten erojen tdy-
tyy suurimmalta osalta johtua tietoisen lapsirajoituksen yleistymisestd (Strémmer 1969,
37-38),

Teollistumisen ja kaupungistumisen kytkeytyminen syntyvyyden alenemiseen ja alueellisten
erojen lisdintymiseen alkoi nikyi selvemmin 1900-luvun vaihteessa. Teollistumisen
my6td siteet maatalousvaltaiseen yhteiskuntaan alkoivat heiketd. Vuonna 1880 sai 77 %
viestdsti toimeentulonsa maataloudesta. Tilléin myds alkoi talouselémd vilkastua,
Teollisuudesta ja kaupasta tuli elinkeinoja, joihin yh# enenevissi mé#rin siirtyi viestdi.
Liikenneolot alkoivat parantua ja yleinen kansanopetus p#isi alulle. Maan eri osat tu-
livat paremmin kosketuksiin toistensa kanssa ja kaupungistumisen mydtd nuorta viestdd

alkoi siirtyd maaseudulta kaupunkeihin,

Kaupungeissa syntyvyys oli alhainen ja niiden videsténkasvu oli suurelta osalta seurausta
muuttoliikkeestd, Teollistumisen my6td viestd maaseudulla alkoi vihitellen omaksua
kaupunkimaiselle yhteiskunnalle tyypillisii ihanteita ja 1900-luvun alkupuolella syntyvyys

alkoi voimakkaasti alentua koko maassa (Hartman - Puumalainen 1960, 66).

1930-luvun ta‘loudellisessa kehityksessd tapahtunut voimakas heilahtelu vaikutti my6s syn-
tyvyyden kehitykseen. Taloudellisen laman aikana 1930-luvun alkupuolella syntyvyys

koko maassa laski, mutta heti olojen vakiinnuttua syntyvyydessid tapahtui hieman kohoa-
mista. Toisen maailmansodan aikana syntyvyys oli alhainen, mutta heti sodan pdityttyi
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se alkoi voimakkaasti kohota, Syntyvyyden kohoamiseen oli osaltaan syyni sodan pait-

tymisen johdosta kohonnut avioituvuus.

Syntyvyyden alueittainen kehitys vuodesta 1950 lihtien

Syntyvyyden alenemisella oli varsinkin 1950- ja 1960-luvun v#esttnkehitykseen sekd
ladnien kokonaisvikiluvun kehitykseen merkittivd vaikutus. Kun 1950-luvulla useiden 1is-
nien viestdnlisiys oli korkean syntyvyyden ansiota, niin 1960-luvulla alentuneen synty-
vyyden johdosta lihes kaikkien ldinien luonnollinen viestdnlisdys jdi viahidiseksi ja muut-

toliikkeen voimistuessa niistd tuli viestSitddn vihenevii,

Luonnollisen vdestdnkasvun aiheuttama prosenttinen muutos vuoden 1970 vikilukuun
1&4neittdin viisivuotiskausina 1951 - 1970

Laédni
Lappi | TR, 7 /7, 35
Oulu [ b7 o

Pohjois-Karjala | | FERRRIRN 7~ 23
Kuopio 21
Keski-Suomi 21

Vaasa

Mikkeld [ 1951-55
Kymi 1956-60
Hime 77777 1961-65

77 R I 1065-70
Uusimaa X772 IR

Ahvenanmaa R 8
0

Turku ja Pori

1 '0% 20'% 3 ;)%

Luonnollinen viesténkasvu oli vuosina 1951-70 suurinta Lapin ja Oulun li%ineissi, kuten
kuviosta 4 voidaan havaita. Kaikissa Eteld-Suomen lididneissi syntyvyyden alhaisemmasta
tasosta johtuen my6s luonnollinen viesténkasvu oli heikompaa. Luonnollisen videstdnkas-
vun heikkeuciuiseen kaikkialla maassa vaikutti merkittivisti syntyvyyden aleneminen, jota
taulussa 1 on kuvattu yleisen hedelméllisyysluvun kehitykselld. T&m& lukuhan ilmaisee
kuinka monta lasta 1000 15-44 -vuotiasta naista synnyttii vuoden aikana.

Vuonna 1950 hedelméllisyys oli maan keskitasoa korkeampi kaikissa ns, teollisuus-Suo-
men ulkopuolella olevissa lid#ineissd. Korkein hedelmillisyys oli vuonna 1950 Lapin
lidnissd, jossa hedelmillisyysluku kohosi 158:aan, Alhaisin hedelmillisyys oli Ahve-
nanmaalla ja Uudellamaalla, jossa se oli yli puolet alhaisempi kuin Lapin l4#nissi.
Hedelmadillisyyden voimakkuus Lapin l4#nissi nidkyy myods selvisti viestdonkasvussa, 1950-
luvulla viestd lisiéntyi sielld vuosittain keskimiidrin 2 %, silli muuttotappion vaikutus
viestonkehitykseen oli 1950-luvulla Lapin l4&nissi pieni ja vuosina 1956-60 Lapin 1ii-

ni sai jonkin verran muuttovoittoa,
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Taulu 1, Yleiset hedelmillisyysluvut li#neittdin vuosina 1950, 1960 ja 1970

Lé&dni 1950 1960 1970 1960/1950 | 1970/1960
Uudenmaan .......... 74 76 59 + 2.7 - 22.4
Turun ja Porin ...... 94 78 62 - 17.0 - 20,5
Ahvenanmaan ........ 73 83 73 + 13,7 - 12,0
Hémeen .......... 93 78 61 - 16,1 - 21.8
Kymen ......cov0vun 98 84 58 - 14,3 - 31,0
Mikkelin............. 120 94 62 - 21.7 - 34.0
Pohjois~-Karjalan ..... . 110 63 .. - 42,7
Kuopion ......cv0uuu 134 98 65 - 26.9 - 33,17
Keski-Suomen........ . 93 64 . - 31.2
Vaasan ..eoeeveeeaens 114 87 71 - 23.17 - 18.4
Oulun ...ovevevennnns 148 117 74 - 20.9 - 36.8
Lapin ...oiiieinnens 158 128 72 - 19.0 - 43.8
Yhteensd ............ 106 89 64 - 16.0 - 28,1

1950-luvulla hedelmillisyys kohosi ainoastaan Ahvenanmaalla ja Uudenmaan li&nissé.
Muissa lddneissid tapahtui tind aikana hedelmillisyydessi melko huomattavaa laskua,
Voimakkainta hedelméllisyyden aleneminen oli Kuopion liinissi, jossa hedelmillisyys
laski lihes 27 %. Myds muissa Pohjois- ja It#-Suomen liineissid hedelmillisyyden ale-

neminen oli jo 1950-luvulla voimakasta.

1960-luvulla tapahtui hedelmé#llisyyden alueittaisessa kehityksessi voimakkaita muutok-
sia. Maan eri osien vililli hedelmillisyydessi vieli vuonna 1960 havaitut selvit erot
tasoittuivat 1960-luvulla, Korkein hedelmillisyys vuonna 1970 oli Pohjois- ja Itd-
Suomessa, mutta n#illi alueilla hedelm#llisyyden aleneminen oli voimakkainta 1960-
luvulla. Lapin li%nissi hedelm#llisyys laski kymmenen vuoden aikana 43.8 %. Myds
Pohjois-Karjalan li#nissi hedelmillisyyden aleneminen oli lihes yhtd voimakas kuin La-
pin ld4nissi. Kun Pohjois-Karjalassa hedelmillisyys vield vuonna 1960 oli huomatta-
vasti maan keskitason ylipuolella, oli se vuonna 1970 laskenut maan keskitason ala=

puolelle.

Kun hedelmillisyyden aleneminen tyypillisissd muuttotappioliineissi 1960-luvulla oli
30-40 %:n luokkaa, ei timéi voinut olla syvillisesti vaikuttamatta niiden viesténlisdyk-
seen. Hedelmillisyyshsn oli vuonna 1970 korkein Oulun liinissd, ja kaikissa 14&-
neissi oli 20 vuoden aikana saavutettu taso joka vuonna 1950 oli alhaisin. Kun vuonna
1950 korkein hedelm#llisyysluku oli 158 ja matalin 74, olivat vuonna 1970 vastaavat
luvut 74 ja 58,
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Hedelmillisyyttd ikdryhmittdin tarkasteltaessa on eri lddnien vililli havaittavissa eroja.
Kuviossa 5 on esitetty li#neittdin viisivuotisikdryhmittédiset erikoishedelméillisyysluvut.
Erikoishedelmillisyyslukujen ldhempi tarkastelu osoittaa, ettd kaikissa liéneissd on ta-
pahtunut 1960-luvulla selvidi alenemista, joka oli havaittavissa jo yleistd hedelmillisyys-
lukua tarkasteltaessa., Nuorimmassa ikdryhméssé, siis 15-19 -vuotiailla on sen sijaan
tapahtunut hienoista nousua verrattaessa eri vuosikymmenii toisiinsa. T&mi johtuu
osaltaan siitd, ettd synnyttdjien keski-ikd on jonkin verran laskenut ja avioituminen on
alle 20-vuotiaiden keskuudessa yleistynyt, Vuonna 1950 solmi 15,3 % avioliittonsa alle
20-vuotiaana kun vastaava osuus vuonna 1970 oli noussut 21.8 %:iin. Vastaavasti eldvi-
ni syntyneisti oli vuonna 1950 3.7 % syntynyt alle 20-vuotiaille, kun vuonna 1870 vas-

taava osuus oli jo 10.4 %.

Se, ettd lapset synnytetddn nyky#in aikaisemmin nidkyy selvisti tarkasteltaessa erikois-
hedelmillisyyslukuja. Eteli-Suomen li#neji lukuunottamatta hedelmillisyys oli vuonna

1950 korkein 25-29 -vuotiaiden ikiryhm&ssi. Lapin ja Oulun lisneissi hedelmillisyys

oli vield 35-39 -vuotiaiden keskuudessa korkeampi kuin eteldisten lifinien 25-29

~vuotiaiden hedelmillisyys.

Vuoteen 1960 mennessid hedelmillisyys laski vanhemmissa ikdryhmissd ja hedelmillisyy-
den aleneminen oli voimakkainta juuri alueilla, joissa hedelmillisyys oli aikaisemmin
ollut korkea, 1950-luvulla tapahtui Etelé-Suomen ld#neissi 15-19 -vuotiaiden iki-
ryhmén liséksi hedelmillisyyden kohoamista myds 20-24 -vuotiailla,

2 10675—75/11
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Erikoishedelméllisyysluvut ldéneittdin vuosina 1950, ja 1960 ja 1970

KUVIO 5.,
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1960-luvulla hedelmillisyyden aleneminen jatkuilukuun ottamatta nuorinta ikdryhmés.
Vanhemmissa ikdryhmissi hedelmdillisyyden lasku oli voimakkainta ja Eteld-Suomea lu-
kuun ottamatta hedelmillisyys laski yli 30-vuotiaiden ikdryhmissi yli puoleen vuonna

1960 vallinneesta tasosta.

3. Kuolevuus

Viime wvuosisadan loppuolella alkanut kuolevuuden aleneminen on jatkunut aina 1960-
luvun alkupuolelle saakka. Yleinen kuolleisuuden lasku oli seurausta taloudellisesta
kehityksestd ja erityisesti ldiketieteen kehittymisestd. Kuolleisuuden aleneminen oli
voimakkainta nuorissa ik#dluokissa ja varsinkin imeviiskuolleisuuden aleneminen oli
voimakasta vield 1960-luvullakin. Yleinen kuolleisuusluku, joka 1900-luvun alkupuolella

oli lihelld 20 o/oo:a, laski 1950-luvulla alle 10 o/co:n.

Vaikka kuolleisuuden aleneminen 1900-luvulla oli merkittdvd, tuli siind kuitenkin esiin
muutamia piirteitd, jotka olivat erityisesti Suomelle tunnusomaisia verrattaessa muissa
teollistuneissa maissa tapahtuneeseen kehitykseen. Teollistuneista maista ero keski-
méériisessi elinajassa suomalaisilla miehilli ja naisilla on suurimpia ja varsinkin
tydikédisten miesten ylikuolevuus on suuri. Sen sijaan imeviiskuolleisuus on maailman

alhaisimpia.

Kuolemansyistd yleisimpid ovat verenkiertoelinten taudit, joihin vuosina 1969-71 kuoli
miehistd noin puolet ja naisista noin 60 %. Erilaiset kasvaimet ja hengityselinten tau-
dit olivat seuraavaksi yleisimpid. Vé&kivaltaisten kuolemansyiden osuus miesten kes-
kuudessa oli yli kaksinkertainen naisiin verrattuna. Suurimpana ryhmé&ni vikivaltai-
seen kuolemaan johtaneista tapaturmista tapahtui liikenteessi. Itsemurhat ovat mie-

hill4 huomattavasti yleisempisi kuin naisilla.

4, Keskiméiriinen elinaika

Kuolleisuuden aleneminen on ollut voimakkainta nuoremmissa ik#luokissa ja keski-
méériinen elinaika kohosi varsinkin 0O-vuotiailla tuntuvasti (Taulu 2). Kun O-vuotiaan
keskiméériinen elinaika 1900-luvun alkupuolella oli miehilld 45, 3 vuotta ja naisilla 48,1
vuotta, niin vastaavat luvut olivat 1960-luvulle tultaessa kohonneet miehilld 65.4 vuoteen

ja naisilla 72, 6 vuoteen,
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Taulu 2. Keskimédriinen jdljelld oleva elinaika vuosina 1901-1965

Ik4 Miehet Muutos
1901-10/1961-65
1901-(1911-§1921-]1931-11941-(1946-| 1951-[1956-] 1961- %

1910 1920 [ 1930 {1940 {1945 {1950 {1955 [1960 { 1965

0 45.3 43.4 50.7 54.5 54.6 58.6 63.4 64.9 65.4 44,4
1 51.3 48.3 55.3 58,0 57.7 61,1 64,7 65.7 65,8 28,3
5 52,9 48.7 54.0 55.9 55.4 58.0 61.2 62,2 62,1 17,4
10 49.9 45.2 50.0 51.7 51.3 53,4 56,5 57.4 57.3 14.8
20 42,1 37.9 41.9 43.3 42,9 44,4 47,0 47.8 417.8 13.5
30 34,9 32.5 35.1 35.9 35.4 36.3 38,0 38.6 38.5 10.3
| 40 27.4 25,9 27.6 28,1 27,5 28.0 29,2 29,7 29,5 7.7
i 50 20.0 19.4 20.3 20.9 20.2 20.3 21,0 21,4 21,2 6.0
60 13.6 13.4 14,0 14.6 13,8 13.8 14.0 14,4 14.3 5.1
70 8.3 8.3 9.0 9.5 8.8 8.7 8,7 8.9 8.9 7.2
80 4,6 4.8 5.5 5.9 5.5 5.0 4.8 5.0 4.9 6.5
Ika Naiset : Muutos
1901-10/1961-65
1901-] 1911-f 1921-{ 1931-| 1941 1946~ 1951 1956-] 1961~ %
1910 | 1920 { 1930 | 1940 | 1945 {1950 | 1955 {1960 | 1965

0 48,1 49.1 55,1 59,6 61.1 65,9 69.8 71.6 72,6 50. 9

1 53.1 53.6 59.1 62.5 63.8 68.0 70.9 72,1 72.8 37.1

5 54.6 54.3 57.8 60.4 61,6 64.8 67.3 68.5 69.0 26.4
10 51,7 51,1 53,8 56,2 57.4 60.2 62,5 63.7 64,2 24,2
20 44,5 43.8 46.0 47.9 48,9 51,0 52.8 53,9 54.4 22,2
30 37,3 37.0 38,7 40.2 41.0 42,4 43.4 44.4 44.7 20.0
40 29,9 29.7 31,0 32,1 32,7 33.6 34,2 35.0 35,2 17,7
50 22,3 22,3 23,3 24.0 24,4 24.9 25,2 25,9 26,0 16.6
60 15,1 15,1 15.8 16.4 16,6 16,8 16,9 17.5 17.5 16.0
70 9.0 8.9 9.6 10,1 10,0 10.0 10.0 10,4 10.3 14,4
80 4.9 4.9 5.4 5.7 5.6 5.4 5.3 5.5 5.3 8.2

Kuolleisuuden aleneminen naisilla on ollut huomattavasti voimakkaampaa kuin miehilli,
Lihes jokaisessa ikdryhméissi kuolleisuuden aleneminen on ollut yli kaksi kertaa voi-
makkaampaa kuin miehilld, T&mi on saanut aikaan sen, ettd samanikidisten miesten
ja naisten keskimdiirdisen elinajan erotus on jatkuvasti kohonnut. Kun vield 1900-luvun
alkupuolella O-vuotiaiden keskimiirdisen elinajan erotus oli naisilla vajaa kolme vuotta

korkeampi kuinm miehilld, niin 1960-luvulla erotus on kohonnut seitseméén vuoteen.
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Eri alueiden vilisid eroja keskiméiiriisessi elinajassa on mahdollisuus tarkastella kiy-

tettdvissi olevan tilastoaineiston perusteella ainoastaan vuosilta 1961-65.

Kuten taulusta 3 havaitaan keskimé##iriinen elinaika on maan eteliosissa sekd miehilld
ettd naisilla jonkin verran korkeampi kuin maan muissa osissa. Keskim&iréinen elin-
aika on lyhin pohjoiskarjalaisilla miehilli, 63.7 vuotta ja vastaavasti korkein varsinaisa

suomalaisilla naisilla, 73.7 vuotta,

Taulu 3. Keskim#iriinen jiljelld oleva elinaika alueittain
vuosina 1961-65

Miehet Naiset
Alue Keskim.| Koko Keskim.| Koko
elinajka| maa = | elinaika| maa =
100 100

Yhteensé .c.cvvvvsevenss 65.4 100.0 72.6 100.0
Uudenmaan ldéni

Uusimaa ..v.veveenes 65.7 100.5 173.3 101.0
Ahvenanmaa .....cce000. - - - -
Turun ja Porin lddni

Varsinais~Suomi ..... 67.1 102.6 73.17 101,5

Satakunta «.ovvveeeeves 66.1 101.1 72,9 100. 4
Himeen l4édni

Tammermaa .cceeeese 66. 7 102,0 73,1 100. 7

Eteld-Hime ...¢.0... 66.0 100.9 72,6 100. 0
Kymen l4d4ni

Kaakkois-Suomi ...... 65,4 100.0 73.2 100. 8
Mikkelin 14&ni

Eteld-Savo ..eeccenee 65.3 99.8 172.2 99, 4
Pohjois-Karjala ..cecuvse 63.7 97.4 171.8 98.9
Kuopion ldidni

Pohjois-Savo ........ 65.0 99,4 72,3 99. 6
Keski-Suomi ....ccvnnune 65.5 100.2 72,0 99, 2
Vaasan 1iini

Eteli-Pohjanmaa ..... 67.0 102.4 73.3 101.0

Keski-Pohjanmaa .... 65.8 100, 6 72,2 99. 4
Oulun lidéni

Kainuu ,...c00ve00een 65.1 99.5 72,0 99,2

Pohjois-Pohjanmaa ... 64.0 97.9 172.0 99.2
Lapin l4ni

Lappi ceeecvocoscenns 64.7 98.9 172.4 99, 7

Kaikilla alueilla kuolleisuus on selvidsti mieshakuista, Pohjois-Karjala muodostaa tidsséd
suhteessa alueen, jossa kuolleisuus oli mieshakuisinta, ero O-vuotiaan miehen ja naisen
keskimiiridisessi elinajassa oli yli 8 vuotta, [Ero oli pienin Keski-Pohjanmaalla,

jossa se oli hieman yli 6 vuotta.
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Kuolleisuus ikdryhmittéin 1960-luvulla

Liitteessd II on esitetty viisivuotisikdryhmittdiset kuolleisuusluvut vuosilta 1961-70, Kuol-
leisuuslukuja tarkasteltaessa eri ik&ryhmissi ei kuitenkaan voida tehdi pitkille menevid

johtopédtoksid siitd, mihin suuntaan kuolleisuus on kehittymiéssi.

Miesten ylikuolevuus tulee esiin verrattaessa eri sukupuolten kuolleisuuslukuja toisiinsa.
Kuolleisuusluvut ovat miehilld, nuorinta ikdryhmé&i lukuun ottamatta korkeammat. Eri-
tyisen selvisti ero tulee nikyviin yli 30-vuotiaiden ik#iryhmissi, joissa vanhimpia ik&-
ryhmid lukuun ottamatta kuolleisuus on lihes kaksi kertaa korkeampi miehilld kuin nai-
silla, Myds nuorissa ikdryhmissi on havaittavissa miesten korkeampaa kuolleisuutta, silli
onnettomuusalttius on miehilld ndissd ikéryhmissd huomattavasti korkeampi kuin naisilla,
Vanhemmalla idlli miesten kohdalla tulevat erilaiset sydin- ja verisuonitaudit, jotka yleis-

tyvéat yli 40-vuotiailla miehilld ja aiheuttavat n#dissd ikdryhmissi ylikuolevuutta.

Kuviossa 6 on tarkasteltu kuolleisuuden kehittymisti muutamissa ikdryhmissi, Vaikka
kuolleisuus eri ikdryhmisséd vaihtelee vuosittain jonkin verran, ero samanikédisten miesten

ja naisten v&lilli on huomattava, eiki siin# ole havaittavissa eron kaventumista,

Kuolleisuuden kehitys vuosina 1961-70 eridissi ikiryhmissi
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Siirtolaisuus

Siirtolaisuuden vaikutus viesténkasvuun on kaksitahoinen. Lyhyelld tdhtdykselld siirto-
laisuus ilmenee vain 18ht6- ja tulomaan viestdjen suuruudessa ja rakenteessa, Siirtolaiset
eroavat yleens# iki- ja sukupuolirakenteeltaan léhté- ja tulomaan normaaliviestdsti.
Pitk#ll4 tihtiykselli siirtolaisuuden vaikutukset ilmenevit ikérakenteen erilaisuuden

vuoksi myds muutoksina kuolevuudessa ja syntyvyydessi.

Pitk4n t#htiyksen vaikutusten selvittiminen vaatii erittdin monipuolista tilastointia. Se
edellyttis tietoja siirtolaisten ik4- ja sukupuolirakenteesta sekid syntyvyydesti ja kuolevuu-
desta. Yleensi tdllaisten arviointien teossa tarvitaan samat tiedot kuin viestéennus-

teissakin, Lis#ksi on jollain tavoin rajattava siirtolaisen kisite ja tarkasteluajan pituus.

Viestdllisend ilmidni siirtolaisuus on ollut merkittivi Suomen viestinkehityksessd 1900-
luvun taitteessa ja 1950~ ja 1960-luvuilla, Vuosisadan ensimméisilld vuosikymmenilld
siirtolaisten m#&r4dmaa oli Pohjois-Amerikka ja 1950~ ja 1960-luvuilla.-Ruotsi. Suomen
Amerikan-siirtolaisuuden pysiytti ensimméiisen maailmansodan vuoksi vaikeutuneet kulku-
yhteydet ja seuraavina vuosikymmenini siirtolaisuus menettikin jo véestdllisen merki-
tyksensi. Vuosina 1901-1920 siirtolaisuuden aiheuttama viestdtappio oli noin 140 000
henkei.

1900-luvun ensimmaiisten vuosikymmenien siirtolaisuus oli suhteellisen vihiistd, eikd
silli ole vihiisyytensi vuoksi sanottavaa vaikutusta Suomen nykyiseen viestdkehitykseen.
1940-luvun arviolta noin 43 000 hengen siirtolaistappion korvasi kahden edellisen vuosi-

kymmenen vastaava siirtolaisvoitto.

1950-luvulla siirtolaisuuden aiheuttama viestdtappio oli jo melko tuntuva. Vuosina
1951-1960 nettosiirtolaisuus oli noin 70 000 henkei (Nieminen 1973, 6). Siirtolaisista oli
noin 65 000 lihtenyt Ruotsiin (Historisk statistik fér Sverige, Del 1, SCB 1969, 126). -
Ilman siirtolaisuuden aiheuttamaa viestdpoistumaa Suomen asukasluvun kasvu olisi ollut

vastaavana aikana 12.1 % kun se todellisuudessa oli vain 10,3 %.

Edelli esitetty 1950-luvun siirtolaisuusarvio perustuu vuosien 1950 ja 1960 v&estSlasken-
tojen erotukseen, kun syntyneiden enemmyys on otettu huomioon. T4ll4 tavoin saatu
siirtolaisuusarvio on tietenkin melko epiluotettava, Jokainen viestdlaskennasta pois jii-

nyt henkil$ tulee luokitelluksi siirtolaiseksi.

Ruotsi tilastoi siirtolaisensa melko tarkkaan. Rekisterdinti on epitarkinta paluumuuton ja
lyhytaikaisen siirtolaisuuden kohdalla. Ruotsin tilastojen mukaan vuosina 1951-1960 Suo-

mesta muutti Ruotsiin 95 000 ja palasi takaisin vastaavana aikana 30 000 henkeé,

Yksityiskohtaisinta tietoa siirtolaisista saadaan Ruotsissa toimeenpannuista viestblas-

kennoista., Vuoden 1960 viestdlaskennan mukaan Ruotsissa asui kyseisen vuoden lopulla
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101 000 Suomessa syntynyttd, Kansainvilisen muuttoliikkeen yleisesti luonteesta poi-
keten enemmistd heistd oli naisia (60 000). Heid#n ikirakenteensa oli huomattavasti eri-
lainen kuin kantavidestén, Tyoikédisid 15-44 -vuotiaita Suomessa syntyneitd oli 69 % ja
sitd vanhempia ik#luokkia 18 %. Ruotsin kantaviestdsti (Ruotsissa syntynyt) 15-44
-vuotiaita oli 40 % ja sitd vanhempia 38 % (Mikkola 1973, liitetaulukko XI).

Siirtolaisten tilastointi ei parantunut vield olennaisesti 1960-luvulla, Vasta vuoden 1969
lopulla toteutettu yhteispohjoismainen muuttokirjajirjestelma loi luotettavan tilastointi-
perustan pohjoismaisessa muuttoliikkeessi. Vuodesta 1970 alkaen on julkaistu tilastoja
Pohjoismaihin muuttaneiden ldhtbalueesta Suomessa., Ruotsin siirtolaistilastot para-
nivat vuonna 1968, jolloin alettiin tilastoida siirtolaisten sukupuoli ja iki viisivuotisiki-
ryhmittdin, Aiheen nidihin parannuksiin antoi 1960-luvun lopun Ruotsiin suuntautuvan

siirtolaisuuden voimakas nousu.

Tiedot siirtolaisuudesta Pohjoismaiden ulkopuolelle ovat edelleenkin melko heikolla
tilastointiperustalla, Tilastointi perustuu passinottoon ja vertailut muiden maiden ti-
lastoihin ovat osoittaneet, ettd vain 60 % Suomesta Pohjoismaiden ulkopuolelle muut-
taneista siirtolaisista tulee rekisterdidyksi. Vuosien 1961-1970 siirtolaisuuden
kokonaisarvio saadaan edelleenkin vain viesttlaskentojen asukasluvun ja syntyneiden enem-
myyden vertailulla, T&ll4 tavalla arvioituna Suomesta lihti siirtolaisiksi (netto) 1960-
luvulla 178 000 henked, jota on pidettéivd pikemminkin liian korkeana kuin liian alhaisena
arviona. Ruotsin tilastojen mukaan nettosiirtolaisuus sinne oli Suomesta tdni aikana

142 000 henked. Vuosien 1968-1970 siirtolaisuus oli puolet vuosien 1961-1970 koko Suo-

men ja Ruotsin vilisestd siirtolaisuudesta.

Siirtolaisuuteen alettiin Suomessa kiinnitt44 huomiota sen lisddntymisen ja viestdnkasvun
heikkenemisen vuoksi. Vé&esténkasvu oli 1960-luvulla vain 3.4 % eli ldhes kolme kertaa
alhaisempi kuin edelliselld vuosikymmenelld, Ilman siirtolaisuutta vdesténkasvu olisi ollut

7.4 %,

Pelkistddn lukuméiriin perustuva tarkastelu antaa jossain méaidrin harhaisen kuvan siirto-
laisuuden merkityksestd., Neljdnnesmiljoonan parhaassa tydidssd olevan henkildén pois-
muutto vaikuttaa jo Suomen kokoisessa maassa ikdrakenteen muutoksen kautta luonnolli-

seen viestdnkasvuun myo6s tulevaisuudessa,

Pitkén tdhtdyksen arvioita voidaan tehdd Ruotsin viestblaskentojen perusteella, Siirto-
laiset tilastoidaan viestdlaskennassa kahdella perusteella: syntymé#maan ja kansalaisuu-
den mukaan, Vuonna 1970 Ruotsissa toimeenpannussa viestdlaskennassa Ruotsissa oli
207 000 Suomen kansalaista, Vuosina 1944-1970 Suomen kansalaisista sai 63 000 Ruot-
sin kansalaisoikeudet. Ruotsissa asui vuonna 1970 siten 270 000 sellaista henkildi,

jotka ovat joskus olleet tai ovat edelleenkin Suomen kansalaisia 1).

1) Ennen vuotta 1944 Suomen siirtolaisuus Ruotsiin oli hyvin vihdist4.
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Ruotsin videsténmuutostilastoissa on ilmoitettu vuodesta 1970 alkaen eldvini syntyneet
lapset didin kansalaisuuden mukaan, Tilaston mukaan Suomen kansalaisuuden omaaville
naisille syntyi Ruotsissa kyseisenid vuonna 5 756 lasta. Kun Suomessa syntyi vastaa-
vana aikana 64 295 lasta, olisi syntyneiden lasten lukum#&ri ollut 9 % korkeampi, jos
Ruotsissa asuvat Suomen kansalaisuuden omaavat naiset olisivat olleet Suomessa.
Ta&min viestbosan merkitys syntyvyyteen on kaksinkertainen sen viestbosuuteen verrat-
tuna. 1960-luvun syntyvyyteen siirtolaisuus ei vield vaikuttanut ndin suuresti, koska
siirtolaisuus oli vuosikymmenen loppupuolella ja vuonna 1970 huomattavasti voimak-

kaampaa kuin aikaisemmin,

Siirtolaisten nuori ikédrakenne ja siirtolaisuuden vaikutus Suomen viestdn ikd- ja suku-
puolirakenteeseen selvidid parhaiten viestSpyramidista, jossa on kuvattu, mikid Suomen
ikdpyramidi olisi, jos Ruotsissa vuonna 1970 asuvat Suomessa syntyneet eivit olisi
ldhteneet siirtolaisiksi (Kuvio 7). Kaikkein nuorimpien ik#luokkien kohdalla kuvio on
harhainen, koska Suomessa syntyneiden tilasto ei kisiti Ruotsissa suomalaisille

vanhemmille syntyneitd lapsia,

Suomen védestdén ikdpyramidi vuonna 1970
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Ruotsiin suuntautuneen siirtolaisuuden viestdpoistuma on suhteellisesti kaikkein suurin
ik&luokissa 25-29 ja 30-34, Viestdpoistuma on molemmissa ikédluokissa 10 %. Luku-
médridisesti eniten siirtolaisia on ik#luokissa 20-24 (yhteensi 41 000), Ikipyramidista
huomaa, ettd siirtolaisuuden vaikutus on paljon suurempi tydikidisissd ikidluokissa kuin
koko vdestdssd, Nuorista 20-34 -vuotiaista siirtolaisuuden aiheuttama véiestdpoistuma on

noin 10 % kun koko viestdsti se on vain 5 %.

Nuoria tybdidissd olevia ikdluokkia vihentidvidn vaikutuksen lisdksi siirtolaisuus on ongel-
ma myds sen takia, ettd se on alueellisesti keskittynyt, 1960-luvulla siirtolaisia ldhti
suhteellisesti huomattavasti enemmén Pohjois-Suomesta ja ruotsinkielisiltd alueilta kuin
muualta Suomesta, Lukumdiiréiisesti siirtolaisuus oli kuitenkin yleisintd Uudenmaan
lisnissi (Kuvio 8) 1). Varsinkin Pohjois-Suomessa siirtolaisuus tuli vaikeaksi yhteiskun-
nalliseksi ongelmaksi 1970-luvun taitteessa, silld maassamuuton aiheuttama viestdtappio

lisddntyi tidlldin myos melko jyrkisti.

KUVIO 8, Siirtolaisten lukuméiiri seké prosenttinen osuus ld4nien vékiluvusta vuosina 1961-1970

1) Kartan perustana olevat luvut on saatu viestSlaskentojen osoittamista lééneittdisistd vékilu-
vuista ottamalla huomioon maassamuutto ja luonnollinen viesténkasvu., T#ll4 tavoin voidaan
p44stéd vain karkeisiin arvioihin,
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Vuosina 1971-1972 Suomen ja Ruotsin vilinen siirtolaisuus ki#éntyi Suomen kannalta
muuttovoittoiseksi. T&mén on arvioitu johtuvan Ruotsin tydllisyystilanteen heikkenemi~
sestd, silld aikasarja-analyyseissa on todettu siirtolaisuuden vuosittaisen vaihtelun se-
littyvin parhaiten Ruotsissa avoinna olevien tydpaikkojen lukumiidrilla (Sadski 1969,
18-22). Alueellisesti siirtolaisuuden vaihtelun paras selittijd Suomessa oli vuonna 1970
tybttémyys, jolla taas aikasarja-analyyseissa ei ole ollut tilastollisesti merkittdvdd vai-

kutusta (Mikkola 1973, 18-22),

Tulevien vuosien siirtolaisuuden kehitys on vaikeasti ennustettavissa. On olemassa mo-
nia tekijoitd, jotka yhdessi todenn#kdisesti vaikuttavat siten, ettd siirtolaisuus ei ole
Suomessa yhtd vaikea ongelma 1970-luvulla kuin 1960-luvulla. Niinpid viimeisimmén
viestdennusteen siirtolaisolettamuksessa pédddytddn noin 5 000 hengen vuosittaiseen net-
tosiirtolaistappioon ja t#lld hetkelld kiytettdvissd olevien tietojen varassa sekin nidyttdi

liian suurelta arviolta,
Siirtolaisia vastaanottavana maana Suomi ei ole ollut merkittivissid méiérin koskaan,

1900-luvun ensimmadiisind vuosikymmenind Suomeen siirtyi jonkin verran Venijiltd

emigrantteja, mutta heiddnkin lukumé&drénsi oli suhteellisen v&hiinen.

111 VAESTON RAKENNE

1, Véiestdn ikdrakenne

Maamme viesttn ikdrakenteesta ja sen muuttumisesta kahden vuosikymmenen aikana

antaa taulussa 4 oleva asetelma suppean yleiskuvan,

Taulu 4. Véieston ikdrakenne vuosina 1950, 1960 ja 1970

Tka 1950 % 1960 % 1970 %

0-14 1 208 801 30.0 1 340 184 30.1 1 118 550 24,3
15 - 64 2 554 354 63.4 2 778 236 62.5 3 052 298 66.4
65 - 266 648 6.6 327 802 7.4 427 488 9.3

Yhteensd 4 029 803 100.0 4 446 222 100,0 4 598 336 100.0

Viestén ''vanheneminen' on selviésti havaittavissa. Vuonna 1950 oli alle 15-vuotiaita

30 % mutta vuonna 1970 vain 24.3 %, ja samalla lisdiintyi elidkeikiisten osuus 6.8 %:sta
9.3 %:iin, TybdikHiisen viHestdén (ikd 15-64 vuotta) osuus kohosi samana aikana jonkin
verran, tarkemmin sanoen 63,4 %:sta 66.4 %:iin. Muutos on tapahtunut lihes yksin-
omaan 1960-luvulla, silld eri ikdryhmien prosenttiosuudet ovat 1960 jokseenkin samat

kuin kymmenen vuotta aikaisemmin,

Y4 esitettyjd suhdelukuja tulkittaessa on tarpeen ottaa huomioon, etti sodanjilkeisinid
vuosina syntyneet suuret ikdluokat sisdltyvidt vuonna 1950 vain alle 15-vuotiaiden ryh-
méin, kun taas vuonna 1970 ndmi ikiluokat kuuluvat jo tydikdiseen viestsén., Vuonna

1960 tilanne ei t#lt4 kannalta katsoen ollut ennittinyt vield suuresti muuttua,
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Tarkemman kuvan saamiseksi asiasta on kuviossa 9 esitetty vuosien 1950 ja 1970 ikéd-
jakaumat 1-vuotisikéluokitusta kiyttden. Miesten ja naisten jakaumat on sijoitettu

pdillekkdin mies- tai naisenemmyyden havainnollistamiseksi.

Verrattaessa vuosien 1950 ja 1970 ikdjakaumia toisiinsa niiden muodossa on havaitta~
vissa selvd ero. Vuosina 1946-1950 syntyneet suuret ikdluokat korostuvat selvisti ja
syntyneisyyden aleneminen on aiheuttanut selvii lasten lukumé&idrin pienenemistd, joka

on varsin selvisti havaittavissa vuoden 1970 ikidjakaumaa tarkasteltaessa,

Miesenemmyys nuorimmissa ikdluokissa, mik& johtuu syntyneiden poikalasten enemmyy-
destd tyttdlapsiin verrattuna, on tdysin normaali ilmié samoin kuin sekin, ettd mies-
enemmyys tietyssd vaiheessa vaihtuu naisenemmyydeksi. Vanhimmissa ikdluokissa nais -
enemmyys on erittdin selvidsti havaittavissa. Tarkastelun kohteena olevissa ikédraken-
teissa nidkyy sen lisdksi tavallista selvempi naisenemmyys niiden ikidluokkien kohdalla,
joihin sotien aiheuttamat miesmenetykset ovat vaikuttaneet, Vuoden 1950 jakaumassa
tdmé ilmenee 25-40 -vuotiaiden kohdalla ja vuoden 1970 jakaumassa 45-60 -vuotiaiden
kohdalla, Miesenemmyys vaihtuu naisenemmyydeksi edellisessid tapauksessa juuri ikd-
vuoden 25 kohdalla ja jalkimmiéisessd tapauksessa ikdvuoden 41 kohdalla, On pé#itelté-
vissd, ettd ilman sotien aiheuttamia menetyksid vaihtumispiste sijoittuisi useita ik&-

vuosia myShemméksi,

Tulevan koulu-uudistuksen toteuduttua vuonna 1977 mé&&ritelldsn oppivelvollisuusikidiseksi
véestdksi kaikki 7-16 -vuotiaat, Téten tydikdiseen viestéoén kuuluisivat 17-64 -vuotiaat., Toi-
saalta huomattava osa peruskoulun kiyneistd jatkaa opiskelua joko ammatillisissa oppilaitok-
sissa, lukiossa ja korkeakouluissa., Té&ten tydhdn osallistuva viiestd on huomattavasti alhai-

sempi kuin 17-64 -vuotiaiden lukumééirai,
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KUVIO 9, Véestdn ikirakenne vuosina 1950 ja 1970

Viestdn ikdrakenne vuonna 1950

Véestdn
luku-
méidrd I = miesenemmyys
50, 000 ¢
m = naisenemmyys
M = Miehet
40, 000 1 N = Naiset

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 Tké
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Véeston ikdrakenne vuonna 1970

Vieston
luku-
méérd
50,000 T

40,000 $
30,000 P
20, 000 +

10,000 ¢

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 Ikd
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Taulu 5. Viestd ikdryhmittdin sukupuolen mukaan
vuonna 1970

|
| Ikéryhmé Koko viests | Miehid Naisia
| ‘70 0/0 ‘70
|
‘ 0-6 10.6 11.2 10.1
7-16 ' 28.0 29.6 26.5
17 - 64 52,1 52,0 52,1
65 - 9.3 7.2 11.3
Yhteens4 100.0 100.0 100,0

Tydikidinen viestd on tissi tapauksessa vain hiukan yli puolet koko vé‘.estbsté‘., mikéd mer-
kitsee vihenemistd vuoteen 1950 verrattuna, jolloin ty6ik&isid oli 60, 3" % koko viestbsti.
Kouluikédisen viestdn osuus oli tdlldin 16,5 % ja alle kouluidssi olevien (0-6 -vuotiaat)

osuus oli 16,6 %,

2, Siviilisddtyrakenne

Siviilisi#ity on hyvin olennaisessa mé&é#rin idn funktio, ja lihinnid siind mielesséd sitd tul-
laan seuraavassa tarkastelemaan. Taulussa 6 on esitetty vuosien 1950, 1960 ja 1970

siviilisiityjakaumat prosentteina sukupuolen mukaan.

|

|

1 Taulu 6, Viestdn prosenttinen jakautuminen siviili-
| sdddyn ja sukupuolen mukaan vuosina 1950,
i 1960 ja 1970

i

Yhteensd .......... 100.0 100.0 100.0

1950 Ms M N

| Naimattomia ....... 53,1 55. 6 50. 8

| Naimisissa ........ 39.5 41,2 38.0

| Leskif vvvvrvvnenns 6.4 2.5 9.9

| Eronneita.,........ 1.0 0.7 1.3

|

i Yhteensd .......... 100, 0 100.0 100.0

|

|
1960 Ms M N
Naimattomia .......  51.8 54. 6 49.2
Naimisissa ovevese 40.9 42,4 39.6
Leakid .vovvevnnnn, 5.9 2.1 9.5
Eronneita,......... 1.4 0.9 1,7
Yhteensd .......... 100.0 100.0 100.0
1970 Ms M N
Naimattomia ....... 47.9 51,1 44,9

1 Naimisissa ........ 44.0 45,4 42.7

| LeSkif .vvvvennnons 6.1 2.1 9.9

| Eronneita ......... 2,0 1.4 2,5

|

|

|

|

|

|
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Yleisesti voidaan todeta, ettd naimattomia on miesten keskuudessa suhteellisesti enemmén
kuin naisten keskuudessa. MySs naimisissa olevia on miesten keskuudessa suhteellisesti
enemmain, joskaan ero ei ole yhtd selvd kuin naimattomien osalta., Toiseksi on havaitta-
vissa, ettd varsinkin leskii mutta myés eronneita on naisten keskuudessa suhteellisesti
enemmén kuin miesten keskuudessa, Miesten suuremman kuolleisuuden johdosta naisia jéi
leskiksi enemmain kuin miehis, ja toisaalta leskiksi jdineet miehet menevit useammin uu-
destaan naimisiin kuin naispuoliset lesket, Esim. vuonna 1970 j&i miehid leskiksi 5 246

ja naisia 14 378, kun taas uuden avioliiton solmi 3 390 miestd ja 3 017 naista.

Siviilisédftyrakenteen muuttumisesta vuosina 1950-1970 todettakoon, ettd naimattomien osuus
on vihentynyt ja naimisissa olevien osuus lisdintynyt, mutta kummassakaan tapauksessa
muutos ei ole kovin suuri, Eronneiden osuus sen sijaan on kasvanut kaksinkertaiseksi,
mikd selittynee ensisijaisesti kaupungistumisen seurausilmiénd., L.eskien osuus on py-

synyt jokseenkin samana.

Taulusta 7 ilmenevit siviilisdstyryhmien prosenttiosuudet vuosina 1950, 1960 ja 1970
ikd- ja sukupuoliryhmistd, Tarkemmin sanoen luvut kuvaavat sitd, milld tavoin viestd
jakautuu eri ikikausina sukupuolen mukaan prosentuaalisesti siviilisddtyryhmiin, Les-

ket ja eronneet on yhdistetty naimisissa olleiden ryhmiksi.

Taulu 7, Siviilisddtyryhmien prosenttiosuudet vastaavasta iki-
ja sukupuoliryhmistd vuosina 1950, 1960 ja 1970

1950 15 - 44 45 - 64 66 -

M N M N M N

Naimattomia ........ 46,8 40,2 11,4 18,9 9.3 15,5
Naimisissa olevia ,,.. 51.8 55,5 82,3 58.2 63,3 24,6
Naimisissa olleita ... 1.4 4.3 6.3 22.9 27.4 59,8

Yhteensd ,,,......... 100,0 100,0 100,0 100.0 100,0 100.0

1960

Naimattomia ........ 47,4 38.6 10.1 16.3 9.8 17,8
Naimisissa olevia.,. 51,5 58.3 84.1 62.1 65,7 25,2
Naimisissa olleita,.. 1.1 3.1 5.8 21.6 24,5 57.0

Yhteensd .,..0004.., 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100.0

1970

Naimattomia +o00vase 48,2 39.2 10.2 13.4 9,7 18.6
Naimisissa olevia ... 50,3 57,6 83,6 65,0 69,1 27,8
Naimisissa olleita..,. 1.5 3.2 6,2 21.6 21.2 53,6

Yhteensd ........... 100,0 100,0 100,0 100.0 100,0 100,0
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Ikdryhméd 15-44 vuotta on kenties kaikkein mielenkiintoisin ainakin naisten osalta siiti
syystd, ettd kysymyksessi on ns, hedelmillisyysikd., Viestdn uusiutumisen kannalta on
olennainen merkitys silld, kuinka suuri osa tdméin ikiryhmin naisista on naimisissa.
Tarkasteluajanjakson aikana ko. suhdeluku n#yttds vaihdelleen hyvin vihi#n 57 %:n molem-
min puolin. Miesten vastaava luku on jonkin verran pienempi. Mainittakoon, ettd
maksimiarvonsa, noin 80 %, naisten suhdeluku saavuttaa 35-40 -vuotiaiden kohdalla.

Miesten osalta maksimi on 85 % ja osuu 50-55 -vuotiaiden kohdalle.

Tarkasteltaessa taulussa 7 olevia jakaumia kummankin sukupuolen osalta ikiryhmittdin
on yleisend piirteenid havaittavissa, etti vanhemmissa ikiryhmissi - varsinkin 65 vuotta
tdytténeiden keskuudessa - naimisissa olevien osuus on miesten kohdalla huomattavasti
suurempi kuin naisten kohdalla, Pé#éasiallisena syyni tdhdn on miesten korkeampi kuol-
leisuus, mutta osaksi asiaan vaikuttaa miesten keskim#idrin mydhidisempi naimisiinme-
noikd, miki ilmenee myds uudestaan naimisiin menneiden kohdalla, Naisten keskuudessa
taasen leskien ja eronneiden osuus lis#intyy iin mukana huomattavasti voimakkaammin

kuin miesten keskuudessa.

3. Perherakenne

Liitteeseen III on koottu tietoja eri tyyppisten perheiden ja niihin kuuluvien perheenji-
senten lukuméiristd vuosilta 1960 ja 1970,

Todettakoon ensiksi, ettd perheiden lukumé##ri on kasvanut 1960-luvulla 9.4 %, mik4 on
huomattavasti enemmin kuin véestdnkasvu samana aikana (3.4 %). Samaan aikaan on
keskiméddrédinen lapsiluku pienentynyt kaikkien perhetyyppien kohdalla, Kaikki per-
heet huomioon ottaen oli keskim#iriinen lapsiluku 1.86 vuonna 1960 ja 1. 60 kymmenen
vuotta mydhemmin., Huomautettakoon, etti kyseiset luvut edustavat vanhempien luona
asuvia naimattomia lapsia. Niiden perheiden lukum#&rs, jotka muodostuvat pelkidstdin

aviopuolisoista, on 1960-luvulla kasvanut 25.6 %.

Vaikka perheiden lukuméidrd on lisdidntynyt, on samalla myds yksindisten henkilsiden
luku kasvanut. Perheisiin kuuluvien henkildiden lukuja (86.7 % vuonna 1960 ja 85.5 %
vuonna 1970) ké&yttden saadaan yksindisten henkildiden osuuksiksi 13.3 % koko viestdstd

vuonna 1960 ja 14.5 % vuonna 1970,

Perhetyypeistd yleisin on "Aviopari ja lapsia'. Téllaisia perheiti oli 63.5 % per-
heiden kokonaismé&ir&stid vuonna 1970 (vastaavasti 65.5 % vuonna 1960), Harvinaisin
perhetyypeistd on '"Isi ja lapsia'. Perhetyyppien lukumiiriinen jakauma riippuu si-
viiliséddystd sikdli, ettd kahden yleisimmin perhetyypin kohdalla kysymyksessi on
aviopari lapsineen tai ilman lapsia kun taas kahden muun perhetyypin kohdalla kysy-

myksessi on vain toinen vanhemmista, joka voi olla joko eronnut, leski tai naimaton,
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Vuonna 1960 oli avioparien lukumd&idrd 886 719 ja vuonna 1970 980 846, mikd merkitsi
10. 6 % lisdystd. Muiden perhetyyppien kohdalla vastaava lisdys oli 1.8 %. Suhteessa
kokonaisviékilukuun aviopariperheiden luku oli kuitenkin lisiintynyt huomattavasti vi-

hemmain, ja muiden perhetyyppien vastaava suhdeluku oli pienentynyt jonkin verran.

Lasten lukumiéridt jakautuvat perhetyyppien osalle eri tavoin riippuen lasten idsti.
Esim, vuonna 1970 kuului lapsista n. 86 % aviopariperheisiin ja vastaavasti 14 % mui-
hin perheisiin. Alle 7-vuotiaista lapsista taasen kuului samana vuonna n. 94 % avio-
pariperheisiin ja 6 % muihin perheisiin. T4ssd ilmenee selvisti siviilisdddyn vaikutus.
Alle 7-vuotiaiden lasten luku keskimididrin perhettd kohti on laskenut 1960-luvulla, kuten

liitteesti III voidaan havaita,

Maamme uskonnollisista ryhmittymistd ovat suuruudeltaan tirkeimmit evankelis-luteri-
lainen ja ortodoksinen kirkko. Sellaisia henkilditd, jotka eivdt kuulu mihink#én uskon-
nolliseen yhdyskuntaan, on myds huomattava middrsd., Alla olevasta asetelmasta kdyvit

selville eri uskontokuntien prosenttiosuudet koko viestostd vuosina 1950, 1960 ja 1970.

Taulu 8, Uskontokuntien prosenttiosuus koko viestdstd
vuosina 1950, 1960 ja 1970

Vuosi Ev.lut. | Ortod. | Muut Uskontokun=~| Yht.
taan kuulu-
mattomia

% % % % %o
1950 95.0 1,7 0.6 2.1 100.0
1960 92.4 1.4 0.7 5.5 100.0
1970 92.4 1.2 1.2 5.2 100.0

Evankelis-luterilainen kirkko, jonka suhteellinen jidsenmédrd tosin on laskenut, késittdd
silti edelleenkin yli 9/10 viestdsti. Ortodoksinen kirkko on menettéinyt suhteellisesti
vieldkin enemmén jdsenmidréstddn ollen endd runsas prosentti koko viestdsti.
Merkille pantavaa on muiden uskontokuntien jatkuva ja suhteellisen nopea kasvu, jolloin
on kuitenkin otettava huomioon, ettid tdh#n ryhm#dn kuuluu lukuisasti pienehk$jd us-
konnollisia yhteisdj4, jotka eivit kaikki ole kasvaneet samalla tavoin. Ndiistd yhteisdistd

olivat vuoden 19870 viestdlaskennan mukaan jédsenmdiirdltddn yli 1 000 késittdvid seuraavat:

Jehovan todistajat 8 977
V apaakirkko T 447
Adventistit 4 090

3 10675—~75/11
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Roomalais-katoliset 2 524
Olaus Petri srk. 2 153
MAP (Mormonit) 1 894
Baptistit 1 708
Metodistit 1 694
Mooseksen usk. (Juutalaiset srk:t) 1 217
Yksit. Viipurin srk. 1 160

Eri uskontokuntien alueellisesta levinneisyydestd todettakoon, ettd evankelis-luterilaisen
kirkon jdsenmé&iri jakaantuu verrattain tasaisesti kautta koko maan, Poikkeuksena voisi
mainita vain Pohjois-Karjalan ja Kuopion 144nit, missi ortodoksisella kirkolla on suh-
teellisen suuri osuus. Muiden uskontojen levinneisyys on vaihtelevaa. Joillakin niisti
on kannatusta eri puolilla maata, jotkut taasen rajoittuvat Eteld-Suomeen - tavalli-
simmin joihinkin suurimpiin asutuskeskuksiin. Mihink&4n uskontokuntaan kuulumatto-
mia on suhteellisen tasaisesti eri puolilla maata, mutta toisaalta prosentuaalisesti

enemmién kaupungeissa kuin maaseudulla,.

Kieliryhmit

Suomi on kaksikielinen maa, joskin suurimmassa osassa maata suomen kieli on vallit-
sevana. Toinen virallinen kieli, ruotsi, on vallitsevana lihinni maan etelé- ja ldnsi-
osissa. Kunnat on jaettu kielisuhteiden mukaan kolmeen kategoriaan: suomenkielisiin,
ruotsinkielisiin ja kaksikielisiin kuntiin. Yleiseni jakop’erusteena on enemmistén kie-
li, mutta vihemmistén oikeudet on turvattu siinn6lli, jonka mukaan kunta on kaksi-
kielinen, jos toista kieltd puhuu &didinkieleni#n vihintiin 10 % kunnan asukkaista tai

5 000 asukasta, Koko viestén kielisuhteet vuosina 1950, 1960 ja 1970 kiyvit ilmi tau-
lusta 9.

Taulu 9. Viestdn kielisuhteet vuosina 1950, 1960 ja 1970

Pisgkieli
Vuosi | Suomi Ruotsi Muu tai tunte- Yhteensid
maton
Lukumiiria| % Lukumidrd| % |Lukumé&drd | % | Lukumdiri %

1950 3 670 918 91,1 348 286 8.6 10 599 0,3 4 029 803 100.0
1960 4 108 269 92,4 330 538 7.4 7 415 0.2 4 446 222 100.0
1970 4 286 895 93,2 303 406 6.6 8 035 0.2 4 598 336 100.0

Suomen kielen osuus on tasaisesti kasvanut muiden - piidasiassa ruotsin - kustan-

nuksella. Muista kielistd, joita yhteensikin kiytetdsn padkielend hyvin vihin maas-

sammme, mainittakoon ven&ji ja lapin kieli. Edellistd kdyttda piskiekielenisin lihes 1 700
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henkils4, joista suurin osa asuu Uudenmaan liinissi. Jilkimméistd paikielenddn

kdyttivat yli 2 000 henkildd asuvat Lapin 1ld&nissi.

Ruotsin kielen kidyttdjit asuvat piddasiassa Uudenmaan ja Vaasan li&nin rannikkoalueilla
seki Ahvenanmaan saaristossa. My8s Turun-Porin ldinissi on jonkin verran ruot-
sinkielisi4i, p##asiassa rannikolla ja saaristossa. Taulussa 10 on vuoden 1970 ja-

kavma ruotsinkielisen viestdn prosentuaalisesta osuudesta lddneittdin.

Taulu 10. Ruotsinkielisten prosenttinen osuus 144-
nien kokonaisvikiluvusta vuonna 1970

L&éni Ruotsinkielisten osuus
%
Uusenmaan 1. ...eceveeee 14.9
Turun=Porin 1, ......... 4.3
Ahvenanmaa .......c000 96.3
Hémeen 1. ...evvuvecnnns 0.3
Kymen 1. ...cieneeveens 0.7
Mikkelin 1. ........c000 0.1
Pohjois-Karjalan 1. ..... 0.0
Kuopion 1. ...ieievennes 0.1
Keski-Suomen 1. ....... 0.1
Vaasan l. ....vveennnnns 23.5
Oulun 1. ....ievevnenens 0.1
Lapin 1. ...eseeeveccans 0.1
Koko maa seseecosecasns 6.6

6. Koulutus

Koulutus on ti#ssi yhteydessi tarkoituksenmukaisinta rajoittaa koskemaan ldhinnd kou-
tustasoa, jolloin kysymykseen tulevia koulutusasteita ovat keskikoulu-, ylioppilas- ja
korkeakoulututkinto tai suunnilleen niiti vastaavat ylempi perusaste, keskiaste ja kor-
kea-aste. Kansakoulua vastaava koulutustaso on Suomessa nykyisin jokaisella lukuun
ottamatta vajaakykyisii toisaalta ja hyvin i#kkditd henkilSitd toisaalta. Viimeksi
mainituistakin useimmat ovat suorittaneet suppeamuotoista kansakoulua vastaavan oppi-
mé¥rin, Luku- ja kirjoitustaidottomia maassamme ei ole kiyténndllisesti katsoen
lainkaan, Ammatillisen koulutuksen osalta vertailujen suorittaminen on hankalaa, silld
oppikurssien luonne ja laajuus vaihtelevat suuresti ja eroja on my®6s niiden edellyt-

timén pohjakoulutuksen tason suhteen.

Tauluun 11 on merkitty eri koulutustason omaavien henkildiden prosentuaaliset osuudet

15 vuotta t4yttidneiden henkildiden kokonaismi#ristd vuosina 1950, 1960 ja 1970.
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Taulu 11, Keskikoulun, ylioppilastutkinnon ja kor-
keakoulututkinnon suorittaneiden prosent-
tinen osuus vuosina 1950, 1960 ja 1970

Koulutustaso 1950 1960 1970
% % %
Keskikoulu,......cv0usn 5.5 7.6 11.6
Ylioppilastutkinto ...... 3.0 4.2 7.1
Korkeakoulututkinto ,... 1.2 1.7 2.7

Kahden vuosikymmenen aikana on koulunkdyneiden mé#srs kasvanut yli kaksinkertaiseksi
jokaisessa kolmesta koulutustasosta. Ylioppilas- ja korkeakoulututkinnon suorittaneiden
méédréd on kasvanut suhteellisesti enemmin kuin keskikoulun suorittaneiden méifrs, miki
epdsuorasti kertoo kilpailun ja vaatimusten kiristymisestid tydmarkkinoilla. Vuoﬂen 1970
lukujen nojalla voidaan sanoa, etti nykyisin yli 1/5 maamme 15 vuotta tiyttineesti
viestdstd on k#ynyt vdhintdin keskikoulun ja noin 1/10 on vihintiin ylioppilastutkinnon
suorittaneita, T4lldin on otettava huomioon, ettid nuorempien ikiluokkien koulutustaso on
yll& mainittua korkeampi ja tulevaisuudessa - kun peruskoulun vaikutus laajenee - vi-

hintddn keskikoulun oppim#ir#i vastaava koulutustaso tulee olemaan kaikilla,

Koulutustason riippuminen idsti on osaksi luonnollinen vilttimittémyys, mutta asiaan
vaikuttavat ymméirrettivédsti myds erilaiset sosiaaliset tekijit, varallisuustaso, jopa asen-
teet. N&mé tekijit on tidssi yhteydessd pakko sivuuttaa, mutta sen sijaan voidaan tar-
kastella lyhyesti koulutuksen jakautumista ikdryhmittdin ja sukupuolen mukaan. Tau-
lussa 12 on esitetty vuoden 1970 jakauma 14 vuotta tiyttineen viestdn osalta. Luokit=-
telu on tdssé tapauksessa suoritettu pitien kriteerind my®és ammatillista koulutusta, jo-
ten luvut eivédt ole tdysin vertailukelpoisia edelld esitettyjen kanssa. Koulutuksen mi&-
rdi ajatellen voidaan kuitenkin sanoa, ettd 'Ylempi perusaste'' vastaa suunnilleen kes-

kikoulua, "Keskiaste'' ylioppilastutkintoa ja 'Korkea-aste" korkeakoulututkintoa.

Taulu 12, 14 vuotta tdyttineen videstdn prosenttinen jakautuminen
ikdryhmittdin koulutusasteen mukaan vastaavan iki/su-
kupuoliryhmén kokonaisvikiluvusta vuonna 1970

Ylempi perusaste % | Keskiaste % |Korkea-aste %

Ikdryhméi
Ms M N Ms M N Ms M N
14-19.,, 20.7 16.6 25.0 11,6 13,2 9.9 1.2 - 5.9
20 - 29,,. 11,1 8.2 14,3 40.9 40,6 41,1 5.8 5.7 5.9
30 - 39... 8.2 3.9 12,86 24,4 24,8 23,9 8.6 9.4 7.9
40 - 49... 6.4 2.9 9.7 15,4 15,9 150 5,6 6.3 4.9
50 - L.... 5.2 2.9 6. 8 9.5 10.4 8.8 3.8 4,7 3.1
Yht, % ... 9.4 6.4 12,0 19,9 21,2 18.8 4.7 5.3 4,3
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lan luonnollinen vaikutus nidkyy selvimmin keskiasteen kohdalla. Nuorimmat eivit ole
vield ikdnsid vuoksi ennittineet suuremmassa méidrin hankkia keskiasteen koulutusta ja
vanhimmista taas suurin osa ei ole siti muista syistd aikanaan saanut. 20-29 -vuoti-
ailla on oletettavasti ollut riittivit edellytykset vihintdin keskiasteen koulutuksen hank-
kimiseen ja tillaisen koulutuksen on saanut keskimé#irin nelji kymmenestd henkiléstai.
Sen sijaan koko viestéstd noin 1/5 on saanut keskiasteen koulutuksen. Sukupuolten vi-

1il14 ei ole havaittavissa mainittavaa eroa.

Mitd tulee ylemméin perusasteen koulutukseen, saattaa tuntua oudolta, ettd prosentti-
luvut ovat - erityisesti vanhemmissa ikdryhmissd - huomattavasti alhaisempia kuin vas-
taavat luvut keskiasteen kohdalla, T&hin on ainakin osaksi syynid kiytetty luokittelu, sil-
14 useimmat niistd keskikoulun kidyneistd, jotka eivit jatka lukiossa, hankkivat itselleen
jonkin ammatillisen koulutuksen, joka on méiériteltivissd keskiasteiseksi. Vastaavanlai-
nen luokittelusiirtymé on todettavissa myds korkean asteen koulutuksen kohdalla., Ylem-

pi perusaste niyttii olevan lahinni 'viliporras', johon koulutus harvemmin paéttyy.
y J

Vihintdin keskiasteen koulutuksen omaavia on kaikkiaan noin 25 %. Miehilld vi&hintdén
keskiasteen koulutuksen omaavien osuus on hieman korkeampi kuin naisilla. Ikdryhmis -
sd 20-29 vuotta noin 47 % on saanut vihintisn keskiasteen koulutuksen sukupuolten vili-
sen eron ollessa lihes olematon. Vanhimmassa ikdryhmissi (50 vuotta téyttdneet) suh-
deluvut ovat jo huomattavasti pienempii mutta nousevat silti yli 10 %:n seki miehilld

ettd naisilla,

Korkean asteen koulutus, jota alle 20-vuotiailla ei ole lainkaan, jakaantuu verrattain ta-
saisesti eri ikdryhmien osalle. Suhteellisesti eniten on tdmin koulutustason omaavia
ikdryhméssd 30-39 vuotta: lihes joka kymmenes tdssid idssd olevista henkildistid on saa-
nut korkean asteen koulutuksen. Koko videstéstd lidhes joka 20:s on saanut korkean as-
teen koulutuksen. Sukupuolten vilinen ero on tissi kohden miesten hyviksi sikdli, ettéd
miehistd keskimiirin suuremmalla osalla kuin naisista on korkean asteen koulutus. Ke-
hitys néyttdd kuitenkin olevan menossa naisille edulliseen suuntaan, silli 20-29 -vuoti-

ailla naisten suhdeluku on suurempi kuin miesten.

1V VAESTON ALUEELLINEN JAKAUTUMINEN JA MAAN SISAINEN MUUTTOLIIKE

1.

Viestdn alueellinen jakautuminen

Suomalaisen yhteiskunnan voimakas teollistuminen edellytti vdestén uudelleensijoittumista,
Agraarisen yhteiskunnan yleisimp#ni tuotantoyksikkéni olleiden maatilojen tydvoiman tar-
ve oli olennaisesti toinen kuin kehittyvin teollisuusvaltion, Viestéén tuotantoeliméssé
tapahtunut rakennemuutos vaikutti kahdella tavalla, Videsté alkoi hakeutua teollisuuden pal-
velukseen, joka antoi tilattomille turvatumman toimeentulon kuin maatilatalous. Toiseksi,

maatalou tta harjoittavan perheyksikén muuttuminen enemmén yksilésuorituksen avulla
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toimeentulonsa turvaavaksi teollisuusvéestSksi aiheutti muutoksen perheen keskiméérii-
sessd koossa, Lapsen tySpanosta ei voitu kéyttdi hyviksi spesifisempié tybéuorituksia
vaativassa teollisuudessa ldheskiin niin paljon kuin maataloudessa., Seurauksena oli

perheen keskimédérdisen koon ja syntyvyyden lasku,

Teollistumisen seurauksena viesté hakeutui Lounais- ja Eteli-Suomeen, jossa satamat ja
jo varhaisemmin alkanut kaupungistuminen loivat teollisuudelle parhaat kehitysedellytykset.
Tédmén keskittymisilmién vastapainona vaikutti teollistumattomien alueiden korkeampi syn-
tyvyys (Strémmer 1969, 68)., Teollistuneisuuden yhteys syntyvyyteen oli kaksitahoinen:
teollistuneilla alueilla syntyvyys oli alhaisempi ja toisaalta teollistuneen Eteld- ja Lou-
nais-Suomen maatalousvaltaisten alueiden syntyvyys oli alhaisempi kuin vastaavan elin-

keinorakenteen omaavilla alueilla muualla Suomessa (Nieminen 1956, 30).

Jo 1930-luvulla kaupunkien ja kauppaloiden videstdénkasvu riippui selvidsti muuttoliikkeestd.
Muuttoliikkeen vaikutus oli kaikkein suurin Uudenmaan, Turun-Porin, Ahvenanmaan ja
Himeen lddnien kaupungeissa, Kaikkien kaupunkien viesttnlisiykseen vaikutti muutto-

litke 90 %.

Kaupunkividestdn keskittyminen Eteld-Suomessa Uudenmaan léd&nin kaupunkeihiﬁ ja kaup-
paloihin (vuonna 1950 kaupunkiviestdstid asui 35 % Uudenmaan li#nin kaupungeissa ja
kauppaloissa), muuttoliikkeen suuntautuminen kaupunkikeskuksiin ja koko Uudenmaan 14%-
nin teollistuminen on aiheuttanut sen, ettd Uudenmaan ld&ni on ollut koko itsendisyyden

ajan Suomen pédasiallisin muuttovoittokeskus.

Kuviosta 10 ilmenee viestdn alueellinen jakautuminen vuonna 1970 seki viesténkasvun
suuruus viimeisten 20 vuoden aikana, Eteld-Suomen lidneissid viesténkasvu on ollut suh-
teellisen voimakasta., Myés Oulun ja Lapin ldidnien videsténkasvu korkean syntyvyyden ta-
kia on ollut melko voimakasta. Ndidissd ldfineissd vékiluku alkoi tuntuvasti laskea vasta

1960-luvun puoclivilin jilkeen.



39

KUVIO 10, Viestdn jakautuminen ld#ineittdin vuonna 1970 ja vékiluvun muutos 1950 - 1970

Asukasluvun
.kasvu 1950-70

Asukasluvun
lasku 1950-70
suhteegsga«
as, lukuun -70

0 500, 000 1 mili.
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Uudenmaan lid#nin poikkeuksellinen asema tulee selvisti esiin, kun sitd verrataan muiden
lédnien saamaan muuttovoittoon tai -tappioon. Uudenmaan ldini on saanut neljinneksen
vuoden 1970 viestdstddin kahden edellisen vuosikymmenen aikana tapahtuneen muutto-

liikkeen kautta.

KUVIO 11, Maassamuuton aiheuttama prosenttinen muutos vuoden 1970 asukaslukuun viisivuotiskausittain
vuosina 1951 - 1970

Kasvua viisivuotisjaksona Laskua viisivuotisjaksona
%:na asukasluvusta 1970 L&&ni %:na asukasluvusta 1970
Pohjots-Karjala 29
Mikkeli
[ 195155 Kuopio W RPR 7. 19
1956-60 Oulu 12
777 1961-65 Vaasa TR 11
- 1966-70 Keski-Suomi [ T 10
1 [{Lappi 1z 6
'Turku-Pori | 4 3

Kymi m 2
¢ EELD Hame
z

6

26 pozzz A ww] |Uusimaa

A T — -~ M Y

20 10 0 0 10 20

4] Ahvenanmaa

Havainnollistettaessa kehitystd viisivuotiskausittain suhteuttamalla kunkin l4#nin saama
muuttovoitto tai -tappio sen vuoden 1970 asukaslukuun, voidaan todeta Uudenmaan muut-
tovoiton olleen samansuuruinen eri aikoina (Kuvio 11), Kahdessa muussa muuttovoitto-
ld&nissd, Ahvenanmaalla ja Himeessi, muuttovoitto alkoi vaikuttaa merkittdvidmmin

véestdnkehitykseen vasta 1960-luvun lopulla (Liite IV),

Uudenmaan l43ni sai koko tarkastelujaksona muuttovoittoa 26 % vuoden 1970 asukas-
luvusta., Muuttovoitto on ollut tasasuuruinen kaikkina viisivuotiskausina. Ahvenanmaa
ja Himeen li&ni ovat saaneet samoin jonkin verran muuttovoittoa, joskin se alkoi

vaikuttaa merkittdévimmin viestdnkehitykseen vasta 1960-luvun lopulla,

Muuttotappioldéineists erottuvat Pohjois-Karjalan, Mikkelin ja Kuopion 14&nit. Muuttotappio on
ollut niissé melko tasasuuruista kaikkina viisivuotisjaksoina. Pohjois-Karjalan muuttotappio

tosin laski viimeiselld viisivuotisjaksolla kahteen edelliseen viisivuotisjaksoon verrattuna.
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Erikoislaatuisimpana kuviosta erottuu Lapin l4&ni. 1950-luvun lopulla se sai poikkeuk=~
sellisesti jonkin verran muuttovoittoa, Vasta 1960-luvun lopulla siitd tuli huomattava
muuttotappioldédni. Samanaikaisesti sielli esiintyi voimakasta siirtolaisuutta, Vuosina

1968-1971 Lapin l44ni menetti viestod siirtolaisina Ruotsiin 7,1 %.

‘Alueellisesti Uudenmaan lddni sai jo viisikymmentidluvun alkupuoliskolla muuttovoittoa kai-
kilta muilta alueilta, Huomattavimmat Uudellemaalle luovuttavat alueet olivat Hiémeen
ld4ni, Kymen ldini, Kuopion lddni sekd Turun ja Porin lidinin eteldosat. Tini aikana il-
meni vield jonkin verran tdstd Uudellemaalle ja yleensi etelddn suuntautuvasta muuttoliik-
keestid poikkeavia muuttovirtoja. Oulun 14ini sai esimerkiksi muuttovoittoa Vaasan ja

Kuopion lédineisti (Purola 1960, 54-58).

1960-luvun ensimmiiseni viisivuotiskautena Uudenmaan keskeinen asema muuttoalueena ko-
rostui entisestdinkin. Eteldstd pohjoiseen suuntautuvat muuttovirrat heikkenivit voimak-
kaasti, Uudenmaan ohella Himeen l4&ni alkoi muodostua huomattavaksi muuttovoittokes-

kukseksi.

1960-luvun lopulla Himeen 144nin merkitys toisena muuttovoittokeskuksena erottuu jo sel-

visti (Kuvio 12), Sen saama muuttovoitto oli noin neljinnes Uudenmaan muuttovoitosta,
Muuttotappiona Hidmeen li4ni menetti viest6d vain Uudellemaalle, Turun-Porin l44ni sal yleensd
muuttovoittoa itdisistd ja pohjoisista ldédneistd, mutta sen vastapainona oli muuttotappio Himeen
ja Uudenmaan ldsneihin, Pé#dasialliset muuttovirrat suuntautuivat siten 1960-luvun lopulla UUden-
maan, Himeen ja Turun-Porin lddneihin, Himeen ja Turun-Porin ldineistd suuntautui niiden

saamasta muuttovoitosta huolimatta melko voimakkaita muuttovirtoja Uudellemaalle,

Uudellemaalle suuntautunut muuttoliike ei ole muuttanut viestdn alueellista jakautumista

ratkaisevasti sen takia, ettd syntyvyys oli paljon korkeampi muuttotappioalueilla, 1950-
luvun alﬁssa erot olivat vield huomattavat, mutta sen jilkeen ne ovat véhitellen tasoittu-
neet. Elivinid syntyneiden lasten vuosikeskimiiri prosentteina 20-44 -vuotiaiden naisten
misdristd vuodenvaihteessa 1950/51 oli Pohjois-Karjalan ldénissi 107 % korkeampi kuin
Uudellamaalla, kymmenen vuotta myShemmin 48 % ja 1970 ero oli supistunut 20 %:ksi.

1960-luvulla syntyvyydessi tapahtui voimakasta laskua ja alueellisten erojen tasoittumista
koko maassa, joten muuttoliikkeen suhteen iddriarvoja edustavat l#énit kuvastavat yleistd

kehitysté.
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Syntyvyyden ja luonnollisen v#esténkasvun alueelliset erot vaikuttavat vihemmén viestén

alueelliseen jakautumiseen kuin muuttoliike. T&m# johtuu siitd, etti muuttovoitto jollain
alueella merkitsee muuttotappiota lihtbalueella ja titen muuttoliikkeen vaikutus on taval-
laan kaksinkertainen. Luonnollisen viesténkasvun alueelliset erot eivit Suomessa ole ol-
leet koskaan niin suuret, ettid ne olisivat pystyneet tiysin poistamaan muuttoliikkeen vai-
kutuksen. Kehityssuunta on vield se, ettd luonnollisen viesténkasvun alueelliset erot tu-

levat pienenemaidn.

Luonnollinen viesténkasvu on vaikuttanut kaikkein eniten Lapin la&nin véestokehitykseen
(Kuvio 4, sivulla 11). Sen jilkeen eniten viesténkasvua ovat saaneet Oulun ja Pohjois-
Karjalan ldsnit. Eteldisissi li4neissi luonnollinen véestSnkasvu on ollut suhteellisesti
hitainta, Pohjois-Karjalan, Mikkelin ja Kuopion lidneissi luonnollinen viesténkasvu on
ké&ntynyt jyrkkdin laskuun. 1960-luvun lopulla se oli niissi liineissid koko maan keski~
arvon alapuolella pdinvastoin kuin 1950-luvun alussa. Muuttoliikkeen aiheuttama tydikai-
sen viestén suhteellisen osuuden supistuminen on muuttanut viestdn ikidrakenteen luonnol-
lista viestdnkasvua ajatellen ep#edulliseksi. Lapin liinissd luonnollisen viesténkasvun
lasku on ollut paljon hitaampaa. T#&mi johtuu siitd, ettd maassamuutto ja siirtolaisuus
aiheuttivat sielld véestékatéa suuremmassa méiirin vasta 1960-luvun lopulla, Maassa-
muuton ja siirtolaisuuden ajheuttama tydikdisen véesténosan supistumisen seuraukset La-

pin ldsdnissi alkavat nikyd ilmeisesti vasta 1970-luvulla,

Tulevaisuudessa luonnollisen viesténkasvun alueellisten erojen tasoittuminen tulee toden-
nikdisesti aiheuttamaan melko voimakasta viestén keskittymistd Eteli-Suomeen. Luon-

nollisen viesténkasvun muuttoliikettd tasapainottava vaikutus on selvisti védhentynyt,

1950- ja 1960-luvuilla ei vield tapahtunut sanottavasti viestén uudelleen jakautumista.
Muutoksen suuruus vaihtelee luonnollisesti kéytetystd alueyksik®std riippuen siten, ettd
muutos suurenee alueyksikdén koon pienentyessi. Suuralueittain tarkasteltuna jakautu-

misen muutos on melko pieni, mutta se osoittaa selvisti kiihtyvia kehitystﬁ:l) :

Suuralue Asukasluku % Asukasluku % .| Asukasluku %

1950 1960 1970

Eteli-Suomi ..... 2 152 885 53.4 2 432 1723 54.7 2 680 601 58.3
Keski-Suomi ..... 1 349 944 35.5 1 401 394 31.5 1 319 419 28,7
Pohjois-Suomi ... 526 964 13,1 612 105 13.8 598 316 13.0

Yhteensd ........ 4 029 803 100.0 4 446 222 100,0 4 598 336 100.0

1) Pohjois-Suomen suuralueeseen kuuluvat Lapin ja Oulun ld4nit, Keski-Suomeen kuuluvat
Keski-Suomen, Kuopion, ﬁﬁkkelin, Pohjois-Karjalan ja Vaasan ld4nit, Eteld-Suomen suur-
alueeseen kuuluvat Ahvenanmaa, Hdmeen, Kymen, Turun-Forin ja Uudenmaan liénit,



44

1950-1luvulla kaikissa suuralueissa tapahtui vield viesténkasvua, 1960-luvulla vain Etel&-
Suomen suuralueen videstd kasvoi ja sen suhteellinen osuus koko maan viestdstd nousi
3. 6 prosenttiyksikkdd. Edelliseen vuosikymmeneen verrattuna Eteld-Suomen viestSosuu-

den lisdéintymisnopeus oli l4hes kolminkertainen,

2. Kaupungistuminen ja muuttoliike

Suomessa kaupungistumisen kehitys alkoi vasta 1870-luvulla. Kaupungistumiselle loi edel-
lytykset samanaikaisesti alkanut voimakas teollinen kehitys. Kuluvan vuosisadan ensim-
méisind vuosikymmenind suuremmat kaupungit saivat suhteellisesti enemméin muuttovoit-
toa kuin pienet kaupungit (L.ento 1951, 64-65), TAm4& on ollut osasyyn4 Uudenmaan ldénin

saamaan muuttovoittoon,

Suurimpien asutuskeskuksien alueellinen sijainti vaikuttaa siten muuttoliikkeen kautta tapah-
tuvaan véestdn uudelleen jakautumiseen. Asutuskeskuksen koon ja yleensd kaupungistumisen
ohella muuttoliikkeen vilkkauteen vaikuttaa myds muuttoalueiden vilinen etiisyys. Voimak-
kaiden kaupunkikeskuksien muodostuminen 144niin pystyy vihenté&mé#n huomattavastl 144-

nien vilistd muuttoliikettd ja véestdn uudelleen jakautumista,

Kaupungistumisen alueellinen kehitys on ollut Suomessa hyvin tasaista. Jo vuosisadan alussa
ilmenneessé viestdn keskittymisessi Eteli- ja Lounais-Suomen viestdkeskuksiin ei ole tapah-
tunut huomattavia muutoksia viimeisten kahdenkymmenen vuoden aikana. T#&mé4 ilmenee seu-
raavasta asetelmasta. Siind on sovellettu vuoden 1970 kuntamuotojakoa. Maalaiskunta, josta

tehtiin kauppala esimerkiksi 1963 on siten katsottu kauppalaksi jo vuonna 1950:

1950 1960 1970
Maalais- |Kaupungit |Maalais- |Kaupungit |Maalais- |Kaupungit
kunnat ja kaupp. kunnat ja kaupp. |kunnat ja kaupp.
Eteld-Suomi.... 43,2 70.8 42,5 70.5 44, 8 71.3
Keski-Suomi ..., 40,7 21.0 39,6 20,9 37.8 20,0
Pohjois-Suomi.. 16,1 8.2 17,9 8.6 17,4 8.7
Yhteensd ,..... 100,0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Eri suuralueilla asuvan vdestdén kuntamuodon mukainen jakautuma on pysynyt lihes samana

20 vuoden aikana. Eteld-Suomen viéestsllisen osuuden lisdéintyminen on kohdistunut melko ta-

saisesti sekd maalaiskuntiin ettd kaupunkeihin ja kauppaloihin,

Kuntamuodon mukaisten viestdosuuksien pysyminen ldhes samansuuruisena eri suuralueil-
la kahdenkymmenen vuoden aikana osoittaa kaupunkikeskuksien elinvoimaisuutta ja niiden
kehitysedellytysten riippumattomuutta alueellisesta sijainnista. T&m& on hyvin merkittiva
ilmid kun otetaan huomioon, ettd t&né aikana tapahtui melko paljon kaupungistumista. Vuonna
1950 kaupungeissa ja kauppaloissa asui koko viestdsts 38, 2 %, kymmenen vuotta myShemmin
44,4 % ja vuonna 1970 50.9 %,
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Voimakkaita aluekeskuksia fluomalla pystytéln ilmeisesti estiméin melko tehokkaasti
Eteld-Suomeen suuntautuvaa muuttoliikettd, 1950- ja 1960-luvuilla eri puolilla Suomea
sijaitsevat kaupungit ja kauppalat pystyivét vetimdéin ldhiseudun muuttoliikettsi puoleensa
ilman erityisid tukitoimenpiteitdkin, Viime aikojen kehitys viittaa siihen, ettd téss& suh-
teessa tilanne on nopeasti huononemassa. Muuttotappiolésinien kaupunkien ja kauppaloiden
muuttotappio muihin l4&neihin on lisidntynyt, mutta muuttovoitto oman ld&nin maalaiskun-

nista ei ole lisdéntynyt vaan pikemminkin laskenut.

Viestbnmuutostilastossa erotetaan lé&nien vilinen muuttoliike 144nin sisdisesti muutto-
liikkeestl, Tilastojen perusteella voidaan erotella kaupunkien saama muuttovoitto oman

li&nin maalaiskunnista ja muista l4&neistd tulevaan muuttoliikkeeseen.

Léfneittdin tarkasteltuna kaikki kaupungit ja kauppalat saivat muuttovoittoa 1950-luvulla
ja 1960-1luvun alussa. Kehityssuuntaa voidaan tarkastella vain viisivuotisjaksoina 1961~

1965 ja 1966-1970, koska vuonna 1960 toimeenpantu uusi l44nijako estis 1950- ja 1960-

lukujen keskindisen vertailun,

Kehityssuunta on esitetty kuviossa 13, Siind on esitetty kaupunkien ja kauppaloiden kokonais-
muuttovoitto 1960-luvun eri viisivuotisjaksoina ja muuttotase ilman oman 144nin maalais-

kunnasta tulevaa muuttovoittoa. Liitteesss V esitetdsin absoluuttiset ja prosenttijakautumat.

KUVIO 13, Eri ldfnien kaupunkien ja kauppaloiden maassamuuton muuttotase ja muuttotase ilman oman
14&nin maalaiskuntia viisivuotisjaksoina 1961 - 65 ja 1966 - 70
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Vuoden 1970 asukaslukuun verrattuna eniten muuttovoittoa sai Ahvenanmaalla sijaitseva
Maarianhaminan kaupunki. Vuosikymmenen alkupuolella sen nettomuuttovoitosta tuli 81,3 %
oman maakunnan maalaiskunnista, mutta vuosikymmenen loppupuolella oman maakunnan maa-
laiskuntien osuus laski 44, 9 %:iin. Kuviosta 13 ilmenee, etti vuosikymmenen lopulla Maa-
rianhaminan asema muuttovoittoalueena voimistui aikaisempaan viisivuotisjaksoon verrat-

tuna,

Toisessa melko voimakkaassa muuttovoittoke_skuksessa, Hémeen l44nin kaupungeissa ja
kauppaloissa, oman ldénin maalaiskunnista tullut muuttovoitto oli 46.7 % koko nettomuu-
ton voitosta vuosikymmenen alkupuolella ja 27.8 % vuosikymmenen loppupuolella. Tésti
huolimatta Himeen l8&nin kaupunkien ja kauppaloiden muuttovoitto oli suurempi vuosikym-

menen lopussa kuin sen alussa.

Uudenmaan 1l4&nin kaupungit ja kauppalat eroavat selvidsti kaikista muista ldéneisti,

Vuosikymmenen alkupuolella sen muuttotase oman 1l44nin maalaiskuntiin oli negatiivinen
6.1 % ja loppupuolella 34,1 %. Muuttotaseen negatiivisuuden kasvu johtui osaksi Espoon
muuttumisesta maalaiskunnasta kauppalaksi 1, 1, 1963, Se ei selitd kuitenkaan yksistéén

muuttotaseen negatiivisuuden kasvua,

Uudenmaan l44nin kaupungeista ja kauppaloista Helsingin véestdosuus vuonna 1970 oli
68.4 %. Uudenmaan l4&nin asutuskeskuksien poikkeuksellinen asema johtuu erffnlaisesta
metropolisoitumisprosessista, Sen lédhikunnat muuttuivat 1960-luvulla yh4 enenevéissé
méérin esikaupunkiluonteisiksi ja Uudenmaan l44nin alueelle suuntautuva muuttoliike koh-

distui Helsingin 14hiympéristé6n,

Muuttotappiolééneistd Pohjois-Karjalan kaupungit ja kauppalat erottuvat selvésti. Molempina
viisivuotisjaksoina ne saivat 5 000 hengen muuttovoiton oman 18&nin maalaiskunnista mutta
samalla ne menettivét viestdd noin 3 000 henke# muihin l44neihin, Jokaista kahta maalaiskun-
nasta muuttanutta kohti muutti yksi pois johonkin toiseen l144niin, Mikkelin ja Kuopion 144-
nien kaupungeissa ja kauppaloissa samansuuntainen ilmié esiintyi melko voimakkaana vasta

1960-1uvun lopulla.

Lapin ld8nin kaupungit ja kauppalat eroavat myds omalla tavallaan selvisti muista lisineist4,
1960-1luvun alkupuolella sen kaupungit ja kauppalat eivéit menettineet sanottavasti viestdi
muihin 144neihin, mutta vuosikymmenen loppupuolella maalaiskunnista tuleva muuttovoitto
ylitti noin 1 000 hengelld muuttotappion muihin 144neihin, 1960-luvun lopulla kaupunkeihin

ja kauppaloihin siirtyi oman l44nin maalaiskunnista yli nelji kertaa enemmaé&n viest84 kuin
mité ne saivat nettomuuttovoittoa., Kun otetaan vield huomioon siirtolaisuus, Lapin li4nissé

tapahtunut muutos muuttoliikkeessé on ollut todella valtava.

Lé&&neittdin todettu kaupunkien ja kauppaloiden saama muuttovoitto riippuu muuttotappiol 45-
neissé voimakkaasta ldhiseudun maalaiskunnista tulevasta muuttoliikkeests, jonka téytyy
ylittd4 huomattavasti nettomuuton muuttovoitto (tulleet - 1&hteneet) ennen kuin se pystyy kor-
vaamaan asutuskeskuksista muihin 14&neihin suuntautuvan muuttoliikkeen aiheuttaman viestén
menetyksen. Seuraavassa asetelmassa kuvataan vield kuinka monen henkilén muuttamista
oman lé&nin maalaiskunnasta yhden hengen muuttovoitto (netto) edellyttds asukaslukuun nihden

suurimpien muuttotappiol&inien kaupungeissa ja kauppaloissa:
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Oman l4&nin maalaiskunnista muuttaneet/nettomuuton muuttovoitto

Liédni

1961-1965 1966-1970
Pohjois-Karjala .. 2.4 2.1
Mikkeli.vooeeeon 1.2 1.7
Lappi ¢ eveenenens 1.1 4.6

Pohjois-Karjalan 144nin kaupungeissa ja kauppaloissa yhden hengen muuttovoiton edellytyk-
send oli kahden hengen muuttaminen niihin l8&nin maalaiskunnista, Lapin ld#nissd tim#

suhde 14henteli 1960-luvun lopulla viitt4,

T&mé&n luvun alussa todettu kaupunkien ja kauppaloiden alueittainen tasainen viesténkasvu
myds véestdn suhteellisen osuuden laskua kokeneilla suuralueilla nojaa voimakkaasti maa-
laiskunnista saatuun muuttovoittoon, Ilman ldhell4 sijaitsevista maalaiskunnista tulevaa
muuttovoittoa Keski-Suomen ja Pohjois-Suomen suuralueiden kaupungit ja kauppalat olisivat
saaneet muuttotappiota koko 1960-luvulla (1#&neittdin). Varsinkin Lapin l4&nin kaupunkien
ja kauppaloiden kehitysedellytykset riippuvat oman l44nin maalaiskunnista tulevasta vies-
tostd, sillé 184nin asutuskeskukset menettéivéit huomattavasti véiestdd muihin l44neihin ja

Ruotsiin,

Suuralueittain ilmenneen kaupunkiviestdn suhteellisen osuuden jakautumisen tasaisuudesta
saatu kuva ei muutu, vaikka kaupungistumista tarkasteltaisiin myés muilla ryhmittelyperus-
teilla. Kuntamuodon muutoksilla mitattuna kaupungistuminen on lisd#intynyt jonkin verran

nopeammin Eteld- ja Keski-Suomessa, mutta ero Pohjois-Suomeen niéhden ei ole suuri:

Kaupunkeja ja kauppaloita

Suuralue

1950 1960 1970
Eteld-Suomi..eevaes 37 40 43
Keski-Suomi..eeeeee 20 20 25
Pohjois-Suomi...... 6 7 10
Yhteensd ...cc0evene 63 67 78

Asutuskegkuksien koolla mitattuna kaupungistuminen on ollut nopeinta pienissi vuonna 1950
alle 25 000 asukkaan kaupungeissa ja kauppaloissa. Kokonaisuutena ottaen viestdn alueelli-
sessa jakautumisessa eri kokoisiin keskuksiin tapahtunut kehitys on ollut myés hyvin ta-

saista,
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Taulu 13. Véestdn jakautuminen eri kokoisiin keskuksiin vuosina 1950, 1960 ja 1970

Keskustyyppi 1950 1960 1970

1950

Asukasluku % | Asukasluku % Asukasluku %

Helsinki............ 369 380 9.2 452 771 10,2 510 352 11,1
Tampere ja Turku... 206 303 5.1 256 592 5,7 307 653 6.7
50 000 - 25 000 ..... 300 149 7.4 418 158 9.4 546 747 11,9

Muut kaupungit
ja kauppalat _,...,.. 664 444 16.5 848 407 19.1 975 556 21,2
Maalaiskunnat ...... 2 489 527 61.8 2470 288 55.6 2258 028 49.1

Yhteensd ........... 4029803 100.0 4 446 222 100.0 4598 336 100.0

Aikaisemmin on jo todettu, ettd tdh&n vdestdn alueellisen jakautumisen kehityksen tasaisuu-
| teen on vaikuttanut kahden viestdnmuutostekijin vastakkainen vaikutus. Muuttotappiol&é-
| neissi luonnollinen viesténkasvu oli huomattavasti suurempi 1950-1uvulla kuin muuttovoit-
| toldéneissd, 1960-luvulla luonnollisen véestdnkasvun alueelliset erot tasoittuivat huomat-
tavasti.

Jos tarkastellaan pelk#sti&n muuttoliikettd, huomataan melko suuria kehityseroja eri kokois-

ten asutuskeskuksien v4lilld, My8skin 1950- ja 1960-luku erottuvat selv.’-istil)

Taulu 14, Muuttoliikkeen vaikutus asukasluvun muutoksiin eri kokoisissa asutuskeskuksissa

1950- ja 1960-luvuilla

1951 - 1960 1961 - 1970
Keskustyyppi
1950 % keskivakiluvusta | % keskivikiluvusta

Helsinki,.ooouseeeuen 15,2 8.7
Tampere ja Turku.... 13.2 13.9

50 000 - 25 000 ...... 17. 4 18.3

Muut kaupungit

ja kauppalat ....0n0a. 2.3 8.3
Maalaiskunnat ....... - 8.3 -10,.4

Pienten alle 25 000 asukkaan kaupunkien ja kauppaloiden asukasluvun kehityksen riippuvuus
muuttoliikkeests lisdéntyi huomattavasti 1960-luvulla. T&h#n on vaikuttanut sek# niiden vihen-
tynyt luonnollinen véiesténkasvu ettd muuttovoiton lisdéintyminen. NHiss# keskuksissa vuosien
1951 -1960 muuttovoitto oli 22,9 % vuosien 1961-1970 muuttovoitosta. 1950-luvun véestén-

kasvusta muuttoliikkeen osuus oli 9.4 % ja 1960-luvun véestdnkasvusta 59.3 %. Liitteessd

1) 1950-luvun muuttoliiketilastoissa on mukana myds vuosien 1951-55 siirtolaisuus, Siirtolaisuu-
den aiheuttama muuttotappio oli tin# aikana 32 000 henked, Osittaisia kuntaliitoksia ei ole
otettu huomioon ryhmittelyssai,
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VI esitetdiéin vield tarkempia yksityiskohtia muuttoliikkeen vaikutuksesta erikokoisten asutus-

keskusten véesténkasvuun.

Tampereen ja Turun viestdnkasvu riippui seks 1950- ettd 1960-luvuilla noin 70 %:sti muutto-
liikkeen tuomasta viestdnlisiyksestd, Maalaiskunnissa luonnollinen véiestdnkasvu ei peitti-

nyt muuttoliikkeen aiheuttamaa véestdtappiota.

3. Helsingin ja sen 14hiympéristén muuttoliike

Uudenmaan liénin poikkeuksellinen asema maan suurimpana muuttovoittoalueena on tullut sel-
viisti esiin tehdyiss# tarkasteluissa. Se sai muuttovoittoa vuosina 1961-1970 yhteensd 145 000
henked. T&mi on 14,5 % Uudenmaan koko asukasluvusta 1970, Uusimaa on myds siind suh-

teessi poikkeuksellinen 144ni, etti my6s sen maalaiskunnat saivat muuttovoittoa koko 1950-

luvun ja 1960-luvun aikana (Majava 1968, 49).

T#&h#n poikkeukselliseen agsemaan on vaikuttanut maan suurimman viestékeskuksen sijait-
seminen Uudellamaalla. 1940-luvulla Helsingin kasvuvauhti oli vield suurempi kuin koko

184nin kunnes se sitten 1950- ja 1960-luvuilla muodostui hitaammaksi:

Helsingin asukasluvun | Asukasluku Uudenmaan 144nin asu-| Asukasluku
kasvu % kasluvun kasvu %
1941-1950,.,.. 16.4 (1950) 369 000 12,7 (1950) 667 000
1951-1960.... 18.4 (1960) 453 000 24,8 (1960) 833 000
1961-1970.... 12,7 (1970) 510 000 20,7 (1970) 1 005 000

Helsingin kasvun hidastuminen 1960-luvulla ei merkinnyt pd#kaupunkiseudun vetovoiman
heikkenemistd, Helsingin sijasta kasvu kohdistui sen 14hikuntiin, Vuonna 1970 Helsinki sai
jo maassamuuton muuttotappiota 11, 5 promillea, Sen liheisyydesss sijaitsevan Vantaan kau-

pungin saama muuttovoitto oli maan suurin, 130, 8 promillea (Mikkola 1973, liitetaulu 1),

Helsingin muuttovoiton pyséhtyminen ja sen k#&ntyminen muuttotappioksi tapahtui kahdessa
vaiheessa. Muutosprosessi alkoi ensin n#ky# 1&htdmuuton tasaisena nousuna, jota alkoi ilmet#
vuodesta 1962 1dhtien. Vuosina 1962-1970 1&htdmuutto lis&&intyi melkein kaksinkertaiseksi ja
vuonna 1970 se oli noin 27 000 henke#, Tulomuutossa tapahtui vih&inen 2 000 hengen lasku vuo-
desta 1967 alkaen. Vuonna 1970 Helsinki sai ensimm#isen kerran muuttotappiota. Helsinki

ja sen vaikutusalue yhdess# saivat koko 1950- ja 1960-lukujen aikana keskim#&rin 13 000 henked

vuodessa muuttovoittoa.
Helsingin ja sen vaikutusalueeseen kuuluvien kuntien v4lisessi muuttoliikkeesss Helsinki sai

muuttotappiota jo 1950-luvulla, N#istd kunnista tulomuutto Helsinkiin oli 1950-luvulla noin
3 000 henked vuodessa ja 1960-luvulla 6 000 henke&. 1960-luvun lopulla l&htémuutto Helsingisti

4 10675—75/11



50

sen vaikutusalueen kuntiin kasvoi vuosien 1961-1968 keskim##r4isestd 10 000 hengestd 15 000
henkeen vuosina 1969-70, Helsingin muuttotappiollisuus johtui pdiasiassa lihtémuuton voimis-

tumisesta, josta suurin osa suuntautui l&hikuntiin,

Helsingistd poispdin suuntautuvan muuttoliikkeen liséiintyminen ei johtunut siiti, ettd Helsinki
olisi menettényt merkitystdin valtakunnallisena liike-elimén ja hallinnon keskuksena, Helsinki
alkoi vain kokea konttoristumista, jossa erilaisten toimitilojen siirtyminen entisille asunto-
alueille pakotti asutuksen siirtyméfn asumaldhidihin ja naapurikuntien alueille. Helsingin jopa
kasvaneesta merkityksestd valtakunnan keskuksena on osoituksena se, ettd naapurikunnissa
asuvien tyoss#kéynti Helsingissd lis8#intyi 1960-1luvulla. Helsingin muuttoliiketappiollisuus
merkitsi kdytinntssd vain Helsingin ja sen naapurikuntien lijkenteen kasvua ja Helsingin vero-

tulojen laskua.

v  TYOVOIMA

1., Tydvoima i#n ja sukupuolen mukaan

Tybvoimalla tai tybvoiman tarjonnalla tarkoitetaan sitd taloudellisesti aktiivista védestdn osaa,
joka osallistuu tuloa tuottavaan tydhdn tai sité vailla ollessaan etsii ty6td ja on siihen kdytet-
tdvissi. Tydvoiman mé#4rd on pi4asiallisesti riippuvainen maassa asuvan véestén méiristé,
sen rakenteesta seki siitd missi méis4rin viestd osallistuu tyéhdn, Viestdn tyshdn osallistu-
misasteeseen puolestaan vaikuttavat monet yhteiskuntapoliittiset, taloudelliset ja yksil6lliset

tekijat.

Viestdn mi4rissi ja rakenteessa tapahtui Suomessa voimakkaita muutoksia 1960-luvulla,
Tybikdisen véestdn m&4rs kasvoi 1960-luvulla noin 10 prosenttia. Tyévoiman m#irs kasvoi

1)

kuitenkin vastaavana aikana vain 3 prosenttia ‘. Tydvoiman kasvuvauhti_on ndin ollut selvésti
hitaampaa kuin tybikiisen viestén kasvu ja tim#n eron selvittimiseksi tarkastellaan seuraa-
vaksi viestdn tydhsén osallistumisastetta eli tydvoimaosuuksia ja niissd 1960-luvulla tapahtu-

neita muutoksia.

Kuviossa 14 esitetyt ty6voimaosuudet ovat vuosilta 1962 ja 1972, Vuodelta 1960 ei ole kiytet-

tivissd vertailukelpoisia tietoja.

1) Viestdlaskentatietojen mukaan kasvoi ammatissa toimivan viestén méérd 1960-1luvulla 4.7
prosenttia (Taulu 17), Ero tyévoiman ja ammatissa toimivan viestdn kasvussa johtunee
ty6voimatiedustelussa ja viestflaskennassa kiytetyistd késitteistd, joiden mukaan ennen
kaikkea avustavat perheenjésenet méidritellddn eri tavalla.
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KUVIO 14, Ty8voimaosuudet i&n ja sukupuolen mukaan vuosina 1962 ja 1972
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Kuvion mukaan ovat tydvoimaosuudet alentuneet miehilld kaikissa ikéiryhmissé vuodesta
1962 vuoteen 1972 ja eniten nuorimmissa ja vanhimmissa ikiryhmiss&i, Naisilla sen sijaan
ty8voimaosuudet ovat selvisti nousseet keskisissé ikdryhmissd, vain nuorimmassa ja kah-

dessa vanhimmassa ikéiryhm#ssid on tapahtunut alenemista.

Nuorimmissa ikéryhmissé on tySvoimaosuuksia alentanut 1960-luvulla lisé&ntynyt koulun-
k#ynti ja opiskelu. Esimerkiksi keskiasteen ammatillisissa ja korkean asteen oppilaitok-
sissa opiskelevien mé#rs kasvoi noin 90 prosenttia vuosien 1960 - 70 vilisend aikana, Kun
kaikkien oppilaspaikkojen m#&4rs kasvoi suhteellisesti enemmé#n kuin koulutukseen osallistuvat
ik#luokat, on nuorten koulutukseen osallistumisaste kasvanut ja tybvoimaosuus vastaavasti
alentunut. Yksildtasolla edelld mainittu merkitsee sitd, etti opiskeluun k#ytetdsn enemmén

aikaa ja tydvoimaan siirtyminen tapahtuu vanhempana kuin aikaisemmin.

Tarkasteltaessa tydikdistd véest8s tydvoiman tarjonnan kannalta on siin# aiheellista erottaa
ty8kykyinen ja tybkyvytdn viests. Raja tySkykyisen ja tyokyvyttdmén vélill4 on tosin verra-
ten horjuva ja siihen voidaan vaikuttaa esimerkiksi terveys- ja ty6voimapoliittisin toimenpi-
tein, T4mé4 jako on kuitenkin aiheellinen, silld tydkykyinen viiestd muodostaa pifiosan maamme
tydvoimavaroista, 1960-luvulla pieneni tybvoimavarojen eli tydkykyisen viestdn suhteellinen
osuus tybikiisestsi viiestdsti johtuen pi#asiallisesti tySkyvyttdmyyselikkeelle siirtyvien
méfrén voimakkaasta kasvusta, Tybkyvyttdmien eléiketurva parani t&lldin olennaisesti;
tydel#kelait tulivat voimaan vuosina 1961 ja 1962 ja kansanelékkeiden reaaliset korotukset
toteutettiin 1960-luvun puolivilissi. Parantuneen eldketurvan ansiosta tuli niillé henkiléille,
joiden tydkyky oli alentunut, taloudellisesti mahdolliseksi siirtyd tybvoimasta aktiivin vées-
tdn ulkopuolelle.
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Taulu 15. Toistaiseksi my®dnnetyn tydkyvyttémyyselidkkeen saajat ikéryhmitt4in sukupuolen
mukaan 31,12, 1965 ja 1970

Miehet Naiset Miehet Naiset

Tkd 1965 1970 | 1965 1970 1965 | 1970 | 1965 | 1970

Koko véestdstd (%)

16 -34..... 8 350 10 533 7113 8544 1,2 1.4 1,0 1.2
35-44.,... 8116 9133 7 295 7 623 2.8 3.2 2,4 2.7
45 - 54 ,,.,. 13 963 20 289 12 691 16412 6.0 8.6 4,6 5.8
55 - 59,.... 13 608 19 283 13179 17743 11,9 17.6 9,4 12.9
60 -64..... 17 514 28 177 19 581 27743 19,9 28.0 17.0 20,9
16 - 64..... 61 551 87 415 59 859 78 065 4.3 5.9 3.9 5.0

Tybkyvyttdmien osuus kasvoi kaikissa ikdryhmissi vuodesta 1965 vuoteen 1970 seks miehilld
ettd naisilla. Naisista oli tybkyvyttomyyseldkkeen saajia suhteellisesti hieman vihemmén
kuin miehistéd ja eldkkeen saajien osuus kasvoi sekd miehill§ ett4 naisilla ikdryhm&n myota.
Korkeimmillaan elékkeensaajien osuus oli 60 - 64 -vuotiaiden miesten kohdalla, heisti periti
28 prosenttia sai toistaiseksi myonnettyd tydkyvyttdmyyseldkettd vuonna 1970, THssé yhtey-
dessd on syyti myds todeta, ettd alueittain tydvoimavarojen osuus tydikdisests viestostd
vaihtelee maassamme melkoisesti. Kun Uudenmaan lé4nissé vuonna 1970 sai tydkyvyttdmyys-
elikettd 3,8 prosenttia tySikédisestd viestbstd, niin Pohjois-Karjalan ldénissd eléikkeensaa-
jien osuus oli 9. 2 prosenttia, TySkyvyttdmien suureen osuuteen Pohjois-Karjalan lddnisséd
sekd yleensd Itd- ja Pohjois-Suomessa ovat vaikuttaneet alueen véestén korkea sairasta-
vuusaste sek#d koko 1960- luvun alueelta jatkunut muuttoliike, joka on koskenut nimenomaan

tydkykyisints véestdd (Tauriainen-Koivula 1973, s.1).

Yleisen eldketurvajirjestelmén kehittyminen (ml. yrittijien eldketurva) on vaikuttanut seké
miesten ettd naisten tydvoimaosuuksia alentavasti vanhemmissa ikiryhmissd, 60 - 64

-vuotiailla miehill4 aleni tydvoimaosuus 1962 - 72 vilisend aikana peréti 20 prosenttiyksik-
kod, mitd muutosta on pidettéivd suurena ottaen huomioon tyévoimaosuuksissa yleensé ténd

aikana tapahtuneen kehityksen.

Vuosien 1962 - 1972 vilisend aikana kasvoi ty6hon osallistumisaste (Kuvio 14) ainoastaan
25 - 44 -vuotiaiden naisten kohdalla, Tésté kasvusta johtuen onkin naisten osuus Suomen
tyévoimasta huomattavan suuri; vuonna 1972 tydvoimaan kuuluvasta viestdstd oli naisia pe-

riti 45 prosenttia eli 1l4hes puolet.

Aikaisemmin kun maatalous oli suurin tysllistéjd, maanviljely ja karjanhoito toivat naiset
osallisiksi tuloa tuottavaan ty6hdn., Maatalouden ty6llistdvén merkityksen pienentyessé

ovat elinkeinorakenteessa samanaikaisesti tapahtuneet muutokset, ennen kaikkea palveluelin-
keinojen voimakas kasvu, taanneet naisille runsaasti tydtilaisuuksia. Naisia olikin kaupan,
pankkien ja palvelusten tydllisistd vuonna 1972 noin kaksi kolmasosaa. Naisten kasvanut

osuus tydvoimasta ndkyy myds siten, ettd vuonna 1972 oli tydvoimassa 31 000 naista enemmén
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ja 18 000 miestd vihemma&n kuin kymmenen vuotta aikaisemmin. Ts. tyévoiman kokonais-
méérdssd vuosien 1962 - 1972 vilisens aikana tapahtunut kasvu johtui yksinomaan naisten ty8-

voimaosuuksien noususta,

Véesttlaskentatietojen mukaan (Taulu 16) on ammatissa toimivuus vuodesta 1960 vuoteen 1970
lisééintynyt nimenomaan naimisissa olevien naisten kohdalla, heilld tybhén osallistumisaste on
kohonnut 45 prosentista lihes 53 prosenttiin, Naimattomien naisten ty6hén osallistumisaste
on taas samana aikana pudonnut yli 10 prosenttiyksikk64, niin ett4 se vuonna 1970 oli jo pie-

nempi kuin naimisissa olevilla naisilla,

Taulu 16. Naisten tydvoimaosuudet iéin ja siviilisi&dyn mukaan vuosina 1960 ja 1970

Naimattomat| Naimisissa olevat

- Ikéd 1960 | 1970 1960 1970
70 VD 70 '70

15 - ... 52,9 42,0 45,0 52. 6

15 - 19.... 41,6 27,2 42.5 47.0

20 - 29.... 76.0 69.7 47.0 61.3

30 -39.... 859 859 49.2 63.6

40 - 49,,.. 84.4 82.3 51.4 61.1

50 - (..., 36.6 25.6 34,7 32,6

Koulutuksen mé4irs néiyttds selvisti vaikuttavan naimisissa olevien naisten tyshén osallistu-
misasteeseen, sill4d vuoden 1970 viestlaskennan tietojen mukaan on niiden naimisissa ole-
vien naisten, joilla on keskiasteen koulutus, ty&voimaosuus 61 prosenttia ja korkean asteen
koulutuksen omaavilla se on jo 75 prosenttia, kun kaikkien naimisissa olevien naisten tys-
voimaosuus oli samana aikana 53 prosenttia. Naisten ansiotydt4 koskevissa tutkimuksissa
on todettu samansuuntaisesti, ettd ylemmiss4 sosiaaliryhmissi ammattitaidon yll&pit&mi-
nen ja viihtyvyys ovat usein tdrkeimmdit syyt didin ansiotydssd kdyntiin, Alimmassa sosi-

aaliryhméssé ansiotydssi kiydéin ensi sijassa taloudellisten syiden vuoksi.

Edelld esitetyn mukaan tydvoiman m#&rs4n ja rakenteeseen ovat 1960-luvulla vaikuttaneet
voimakkaimmin koulunkdynnin ja opiskelun lisifntyminen nuoremmissa ikéryhmisss, ty6-
voimaosuuksien aleneminen parantuneen eliketurvan ansiosta vanhemmissa ikiryhmissé ja
naisten kasvanut aktiivisuus tydmarkkinoilla (siirtolaisuuden merkitystéd tyovoiman m#israsin
ei tissd yhteydesss oteta huomioon). Opiskeluajan pidentymisen johdosta nuorten ik&ryhmi-
en tySvoimaan tulo tapahtuu nyky#fin myéhdisemm#4ssé vaiheessa ja toisaalta taas siirty-
minen tydvoiman ulkopuolelle epfaktiiviin véestéén parantuneen elidketurvan ansiosta
tapahtuu keskimé&4rin aikaisemmin kuin 1960-luvun alkupuolella. Niytt44 siis siltd, ettd
taloudellisesti aktiivien vuosien osuus yksilén elinvuosista on pienentynyt ja muiden toi-
mintojen osuus kasvanut. Naisten kohdalla lis#ksi lasten ja kodin hoitoon k4ytetty aika on su-

pistunut ja ansiotydhdn kiytetyn ajan osuus on kasvanut.
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Seuraavassa asetelmassa on esitetty edelld kuvattujen toimintojen vélisiss4 suhteissa vuosina
1962 - 1972 tapahtuneiden muutosten vaikutukset ty6voima‘n m#é4réd4n ilin ja sukupuolen mu-
kaan vuonna 1972. Maastamuuton vaikutusta ei my8skéin tdssé ole otettu huomioon, vaan

muutokset on suhteutettu maassa asuvaan viestéén.

15-64 |15-19| 20-24]25-29| 30-34| 35-44| 45-54 55-64

1 000 henke#

Miehet ,,. -125 -49 -21 -9 -2 -3 -10 -31
Naiset o.. -1 .37 0 +16 +20 421 -4 -17

Jos miesten tybvoimaosuudet vuonna 1972 olisivat olleet samat kuin vuonna 1962, olisi ty-
voimaan kuuluvien miesten m#&r4 ollut t4lldin edellisen asetelman mukaan 125 000 henkilsd

todettua méirds suurempi, mik4 on yli 10 prosenttia 15-64 -vuotiaan miestybvoiman méé-

ristd vuonna 1972,

Naisilla toimintojen muutokset ovat taas vaikuttaneet tydvoimaméériin hyvin eri tavalla eri
ik#iryhmiss4, mutta kuitenkin niin etti keskisissi ikdryhmissi tapahtunut ty6voimaosuuksien
kasvu on korvannut nuorimmassa ja kahdessa vanhimmassa ikiryhmé#ssi tapahtuneen vihene-

misen,

Tybvoimareservi

Tyévoiman tarjonnan kannalta on aiheellista tiss# yhteydessi tarkastella myds sitd tydkykyi-
sen viestdn osaa, joka on tybvoiman ulkopuolella, silld tistd viestdn osasta muodostuu maan
potentiaalinen tySvoimareservi p44osin., Vuonna 1972 kuului ty8voimareserviin maamme 15-
64 -vuotiaasta tySkykyisestd viest8std noin neljinnes, miehilld reservin osuus oli 16 ja nai-
silla 35 prosenttia. Tydvoimareservin kokonaismé#4r4 oli ko. vuonna 750 000 henkils4,

joista miehid oli noin yksi kolmasosa., Tydvoimareservi jakautui ikdryhmittdin seuraavasti:

15-64|15-19( 20-24( 25-29|30-34(35-44 | 45-54 |55-59 | 60-64

%
Miehet ... 100 53 30 7 1 1 2 2 4
Naiget ... 100 26 14 9 7 12 14 8 10

Miesten tydvoimareservissé on huomattavan runsaasti nuorempiin ikéryhmiin kuuluvia. Nuo-
remmissa ikdryhmissi reservin p#é#iosan muodostavat koululaiset ja opiskelijat, joilla tys-
voimaan siirtyminen opintojen p##tyttyd on todenndkdisin vaihtoehto, sill4 opiskelun piitavoit-
teeksi voidaan katsoa valmistautumisen tySelim#4 varten. Vanhimmassa ikiryhm#ss4 taas
suurin o8a reservid on tytelikkeelle siirtyneitd, joilla tydvoimaan takaisin siirtyminen on erit-

tdin epitodenndkoistd,
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Miehiss4 ei néin ollen ole mitd#in huomattavia tydvoimareservejd koululaisia ja opiskelijoita
Jukuun ottamatta. Naisten tyévoimareservin mé&#ri on sen sijaan jo huomattavasti suurempi
ja tybvoinian tarjonnan kannalta merkittivimpi. Vuonna 1972 oli t4mén reservin méidrid yli
500 000 henkils4 ja n#istd perheenemintisi oli 330 000. Reservin jakautuminen ikéryhmittéin
ndytt44 naisilla olevan tasaisempaa kuin miehill4, tosin my6s naisilla kahden nuorimman iké-

ryhmén osuus on suhteellisesti suurin.

Tybévoimareservin osuus tydvoimavaroista vaihtelee my$s alueittain. Pienin sen osuus on
Uudenmaan l84niss4 ja suurin Lapin 14dnissé, missd naisista peréti 43 prosenttia kuului
tydvoimareserviin vuonna 1971, It4- ja Pohjois-Suomessa ei elinkeinoeldméin kehittymétts-
myydestd johtuen ole riittévésti sopivia tybpaikkoja naisille, jolloin naiset pysyttelevét tys-
voiman ulkopuolella ja heidén keskuudessaan esiintyy néin ollen runsaasti piiloty6ttémyytté.
Voidaankin ajatella, ettd kodinhoito ja tydhdn osallistuminen ovat osalle naisia toiminnallisia
vaihtoehtoja. Kun tyévoiman kysyntd on runsasta, siirrytddn ty6voimaan ja vastaavasti kysyn-

n&n niukkuuden aikana vetiydytdén tydvoiman ulkopuolelle tyén puutteen vuoksi.

Yhteenvetona edellisestd on kuviossa 15 esitetty 15-74 -vuotias viestd vuonna 1972 jén ja suku-

puolen mukaan péddryhmittéin,

Tybikéinen viestd pairyhmittdin sukupuolen mukaan vuonna 1972

O rvovoma BZ TyovoIMAN B TYOKYVYTTOMAT
ULKOPUOLELLA OLEVAT
TYOKYKYISET
MIEHET NAISET
65-74
55-64
45-54
35-44
25-34
15-24
' 5000 000" v
450 400 350 300 250 200 150 100 50 0 0 50 100 150 200 250 300 350 400 450

Kuviosta 15 nikyy selvisti, miten tydvoimaan kuuluva véiestd on Suomessa t#l14 hetkelld suh-
teellisen nﬁorta. Kun tyévoiman mé4rs vuonna 1972 oli noin 2. 2 milj. henked, oli téstd mi4-
résts yli miljoona eli ldhes puolet alle 35-vuotiaita. 35-54 -vuotiaita oli tydvoimasta vield
noin 40 prosenttia, mutta 55-vuotiaita ja sitd vanhempia endéd vain kymmenesosa. Mies- ja
naistyévoiman ik#rakenteet ovat lis#ksi hyvin samankaltaiset, kummallakin on 25-34 -vuoti-

aiden osuus suurin ja my6s muiden ik&ryhmien viliset suhteet ovat samat.
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Nuorimmassa ikéryhméssé on merkittévéin suuri tydvoimareservi, yli 400 000 henkild4, jonka
siirtyminen tyévoimaan tulee tapahtumaan l4hivuosien aikana. Osa tihén reserviin kuuluvista
naisista tulee pysymé#n tybvoiman ulkopuolella 14hinn& perheenemintin&, mutta nimenomaan
timén ryhmé#n méér#én voidaan vaikuttaa ratkaisevasti yhteiskuntapolitiikan eri lohkoilla
harjoitettavilla toimenpiteills, jotka koskevat ennen muuta ammattikoulutus-, tydnsaanti-,

asunnonsaanti- ja pdivihoitomahdollisuuksia,

1960-luvulla oli alle 15-vuotiaiden m#s4rs seki suhteellinen osuus véestdstd pienentynyt voimak-
kaasti. Voidaan todeta, ettd 1970-luvulla tulee tydik#&n siirtym#&n lihes 100 000 nuorta vihem-
mén kuin 1960-1luvulla, mist4 johtuen tyBvoimavarojen kasvuvauhti tulee hidastumaan l&hivuo-
sien aikana. Tyb6ik&#4n siirtyvien ikéluokkien pieneneminen, siirtolaisuus sekd tybvoimaosuuk-
sissa tapahtuvat mahdolliset muutokset tulevatkin yhdess4 vaikuttamaan ratkaisevasti tyévoiman

mé#rén ja rakenteen kehitykseen,

3, Tydvoima elinkeinon mukaan

Vuonna 1972 tysllistivét palveluelinkeinot 45 %, jalostuselinkeinot 36 % ja alkutuotanto 19 %
maamme tybllisestd tydvoimasta, Tybdvoiman elinkeinorakenne on niin jo varsin palveluelin-
keinovaltainen ja toisaalta maa- ja mets&talouden osuus tydllisistd on pienempi kuin koskaan

aikaisemmin.

Tybvoiman elinkeinorakennetta pyritdéin téss# kappaleessa tarkastelemaan 1&hinné 1960-luvul-
la tapahtuneen kehityksen valossa sek# kuvaamalla tydvoiman elinkeinorakennetta i&n ja alu-

een mukaan 1970-luvun alkupuolella,

Suomessa vuosien 1950-70 vilisens aikana tydvoiman elinkeinorakenteessa tapahtuneet muu-
tokset on esitetty taulussa 17 véestdlaskennan ammatissa toimivan véestdn elinkeinojakau-

mana.

Taulu 17, Ammatissa toimiva véestd elinkeinoittain vuosina 1950, 1960 ja 1970 sek& muutok-

set 1960-50 ja 1970-60

Ammatissa toimiva viests Muutos

1950 | 1960 | 1970 | 1950 | 1960 1970 | 1960-50| 1970-60

1 000 henke# % %
Alkutuotanto .. 909 721 429 46 35 20 -20.7 -40.5
Jalostus...... 553 639 723 28 31 34 +15.8 +13,0

Palvelu-
elinkeinot .... 494 667 934 25 33 44 +34,9 +40.1

Yhteensa‘l) oo 1984 2033 2129 100 100 100 +2.5 +4.7

1) ml. elinkeino tuntematon
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Ammatissa toimivan véestsn elinkeinorakenne on muuttunut olennaisesti kuluneiden 20 vuoden
aikana, Vuonna 1950 ja vieldp& vuonna 1960 oli alkutuotanto suurin elinkeinoistamme, mutta
1960-luvulla tapahtuneen voimakkaan véhenemisen johdosta toimii maa- ja metsétaloudessa
nyt vain yksi viidesosa tybvoimasta, Kaikkiaan oli maa- ja metsé&talouden tySvoiman mé#rs
léhes puoli miljoonaa henke¥ pienempi vuonna 1970 kuin 20 vuotta aikaisemmin, Samanaikai-
sesti alkutuotannon pienenemisen kanssa on muiden elinkeinojen tybvoiman m#&&r4 kasvanut
Yli 600 000 henkilsll4. Kasvu on ollut erityisen voimakasta palveluelinkeinoissa, mutta myds

jalostuselinkeinoissa toimivien mé&rs on kasvanut selviisti sekd 1950- ettd 1960-luvulla,

Kuviogsa 16 on esitetty tybvoiman elinkeinorakenteessa vuosina 1959-72 tapahtuneet muutok-
.8et tarkemmin, Tiedot perustuvat tybvoimatiedusteluun ja koskevat ainoastaan tydllistd tyd-

voimaa.

KUVIO 16, Tydlliset elinkeinoittain vuosina 1959 - 72
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Alkutuotannossa iydllisten m&4ré on pienentynyt jatkuvasti vuodesta 1959 ldhtien ja kehitys on
ollut voimakkainta vuosien 1967 - 1972 vilisend aikana, Jalostuselinkeinojen suunta on kuvion
mukaan ollut kagvava. Poikkeuksena on vuosi 1967, jolloin tysllisten mé#lrd selvlsti pieneni

johtuen maassamme vallinneesta laskusuhdanteesta. Palveluelinkeinojen tybdllisten m##ré on

kasvanut jatkuvasti vuosittain, voimakkaimmin vuosina 1961, 1964 ja 1972,
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Eri elinkeinojen tyévoiman mé##risss tapahtunut kehitys heijastuu myés elinkeinoissa toimivi-
en ikfirakenteessa. Kuviossa 17 on esitetty ammatissa toimivan viestén ikéirakenne elinkei-
noittain vuonna 1970, Kuvion mukaan on teollisuudessa toimivien ik4irakenne nuorin, ikédryh-
misn 15-24 -vuotiaat kuului l4hes kolmannes tydvoimasta. Jalostuselinkeinojen tyévoiman kasvu
1960-luvun lopulla on tim#n mukaan etupd#ssi tapahtunut teollisuudessa eiké rakennustoimin-
nassa. Palveluelinkeinojen tyévoimasta oli eniten 25-34 -vudtiaita, joten elinkeino on ik#iraken-
teeltaan myds suhteellisen nuorta. Rakennustoiminnassa tybskentelevien ik#rakenne on jo sel-
v&sti vanhempi, huippu on ikéryhmé&ssé 35-44 -vuotiaat. Selvimmin ikdrakenteeltaan poikkeaa
maa- ja metsitalous, sen tyvoimasta oli noin puolet 45 vuotta t&ytténeits ja lisdksi alle 35-
vuotiaita oli vain vajaa kolmannes, Alkutuotannon ik&rakenteesta johtuen tulee elinkeinon ty&-
voiman maird edelleen voimakkaasti supistumaan ldhivuosien aikana. Maatalousyrittdjdin eld-
kevakuutuksen perusteella sai vuonna 1970 5 600 vakuutettua eldkettd (eldkejérjestelmd oli vas-
ta talldin alkanut toimia, mist4 johtuu elikeensaajien pieni lukumd#ird), vuonna 1975 on eldk-
keensaajia arvioitu olevan jo 87 000 (Melan kuukausitilasto, tammikuu 1972)., My6és maaseudun
viestdkatoalueilla suoritettu haastattelututkimus antaa samansuuntaisia tuloksia; puolet 45-64
-vuotiaista viestdkatoalueiden maatalouden yritt4jistd ja heiddn puolisoistaan tulee luopumaan

tilanpidosta 14himmén viiden vuoden aikana (Tauriainen - Koivula 1973, s. 13).

KUVIO 17. Ammatissa toimiva véestd elinkeinoittain ja ikéryhmittdin vuonna 1970
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Taulussa 18 on esitetty 10-vuotisikéryhmittsin alkutuotannossa toimivan véesfﬁn médrit
vuosina 1960 ja 1970 seki vastaavat nettopoistumat. Suurinta poistuma on ollut luonnolli-
sesti vanhimmassa ikdryhméssé, vain 12 prosenttia vuonna 1960 vihinti#n 55 vuotta tiyt-
tineistd oli edelleen ammatissa toimivia vuonna 1970, Toiseksi suurinta poistuma on ollut

nuorimmassa ikdryhméssé,
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Taulu 18. Alkutuotannosta tapahtuneet nettopoistumat vuosina 1960 - 1970

Tkd At-viestossd Poistuma
v. 1960
i 1960 1970
Syntymévuosi
1 000 henked 1 000 henked %

1945 36 vecacocaan 15 - 24 120 61 59 48.9
1935 =26 eenesscane 25 - 34 125 94 31 24, 6
1925 «16 taeeecnsen 35 - 44 147 104 43 29.4
1915 <06 saeovoccne 45 - 54 163 87 76 46,5
1905 - sieevsonsens 55 - 162 20 142 87.6

Nuorimmassa ikiryhmé#ssé on néin ollen tapahtunut runsaasti siirtymistd alkutuotannosta jalos-
tus- ja palveluelinkeinoihin. Usein timén siirtymdén edellytyksend on lis&ksi ollut muutto Poh-
jois- tai It#i-Suomesta Eteld-Suomeen tai muutto maan rajojen ulkopuolelle. Voidaan myés
olettaa, ettd parantuneet koulunk#ynti- ja opiskelumahdollisuudet ovat osaltaan vaikuttaneet
siirtymiseen alkutuotannosta pois. Pieninti on ammatissa toimivien viheneminen ollut
keskisissd ikdryhmissi. Maa- ja metsétaloustyd on ilmeisesti jo tissi ilissd omaksuttu

omaksi ammatiksi pysyvésti ja uuteen ammattiin siirtyminen on harvinaisempaa kuin nuorem-

missa ikldryhmissé.

4, Elinkeinorakenteen muutos alueittain

Tarkasteltaessa ammatissa toimivan véestén mélirin ja elinkeinorakenteen kehitystd alu-
eittain 1960-luvulla on siind havaittavissa suuriakin eroja. Kun ammatissa toimivien m#4-
r4 kasvoi vuodesta 1960 vuoteen 1970 yhteensd 96 000 henkildlla (Liite VII), tapahtui kasvua
ainoastaan maamme viidessi eteldisimmésss 144nisséd: Uudenmaan, Turun ja Porin, Ahve-
nanmaan, Himeen ja Kymen l4&nissi. Muissa l##neissd ammatissa toimivien méiéré véheni
samanaikaisesti ldhes 60 000 henke#, jolloin siis n#issi eteléisissé lé&neissd kasvu oli
peréti 155 000 henked,

KUVIO 18, Ammatissa toimivan viestdn mé4riss4 144neittdin tapahtuneet prosenttimuutokset 1970/60
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Voimakkainta arnmatissa toimivan viestén kasvu oli Uudenmaan 144nissé, ammatissa toi-
mivien mélré kasvoi yli 100 000 henkilslld, miké on yli puolet kaikissa viidessi eteliisessi
l4&nissd tapahtuneesta kasvusta yhteensi. Pohjois-Karjalan 184nissi taas viheni ammatissa
toimivan viestén mé4rs ldhes 15 prosenttia (Kuvio 18), miki viheneminen oli suhteellisesti
suurinta Ité- ja Pohjois-Suomen alueella, Keskimédlrin viheni muun Suomen alueella amma-
tissa toimivien mééré vajaat 7 prosenttia ja kasvoi viildessi eteldiisessd ld&nissi yli 13

prosenttia,

Voidaan todeta, ettd 1960-luvulla maamme viisi eteldisint4 144ni8 olivat tydvoiman kysynnin
aluetta ja muut ldéinit tySvoiman tarjonnan aluetta, Eteli-Suomen kehittyvd elinkeinoeldméi
on saanut huomattavan osan tydvoimastaan Pohjois-Suomen alkutuotannosta ja tydvoimaan
siirtyvisté uusista ikéluokista, Osa Pohjois- ja Ité-Suomesta vapautuneesta tydvoimasta on
tosin siirtynyt maamme rajojen ulkopuolelle, pé&asiassa Ruotsiin, Maastamuuton on ni-
mittéin todettu selvisti keskittyvin Pohjois-Suomeen ja koskevan nimenomaan ammattitai-

dotonta ty$voimaa,

Taulu 19. Ammatissa toimivan viestén misiréssé elinkeinoittain tapahtuneet muutokset

vuosina 1960 - 1970

Alku- Jalostus Palvelu- 1)
Alue tuotanto elinkeinot Yhteensi

1 000 henke&
Uudenmaan, Turun
ja Porin, Ahvenanmaa,
Himeen ja Kymen 148ni ........ - 105 + 58 +179 +155
Muu SUOMI eeeseocscsscsssnsce - 187 + 25 + 88 - 59
KOKO IMA3 seesseossssscocsanns - 292 + 83 + 267 + 96

1) ml. elinkeino tuntematon

Elinkeinoissa 1960-luvulla tapahtuneet muutokset ovat olleet samansuuntaisia sekd tydvoi-
maa tarjoavilla ettd tydvoimaa kysyvilld alueilla, mutta kuitenkin niin etti jalostus- ja
palveluelinkeinoissa toimivien m&&r&n kasvu on ollut alkutuotannossa tapahtunutta vihene-

mistd suurempaa ainoastaan Etelé-Suomessa (Taulu 19),

Eri elinkeinoista on alkutuotannon merkitys ty5llist4jins Iti- ja Pohjois -Suomessa edelleen//
huomattava; vuonna 1970 n&illé alueilla kuului noin kolmannes ammatissa toimivista maa~

ja metsétalouteen ja Eteld-Suomessa en#i vain runsas kymmenesosa, Iti- ja Pohjois-Suo-
messa alkutuotannossa toimivien osuus olikin vuonna 1970 edelleen suurempi kuin eteldi-

sissd litineissd kymmenen vuotta aikaisemmin (Liite VIII). Alkutuotannon zﬁé;k::[tys tyol-
list&jiné tydvoiman tarjonnan alueilla nékyy myds elinkeinossa toimivien ikérakenteessa.
Vuoden 1970 viestdlaskennan mukaan Eteli-Suomen maa- ja metsstalouden tyévoimasta oli

alle 35-vuotiaita noin neljinnes, mutta muualla Suomessa noin kolmannes, T&mé&n mukaan

alkutuotanto tyollistis edelleen Itd- ja Pohjois-Suomessa enemmdiin tyévoimaan siirtyvid
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nuoria kuin eteldisissi lisineissi., Toisaalta on otettava huomioon alkutuotannossa toimivien
korkea keski-ik8, mink4 johdosta maa- ja metsdtalouden tydvoima tulee l&hivuosina voi-
makkaasti vihenem##n ja néin vaikuttamaan Ité- ja Pohjois-Suomen tydvoimam#iérid edel-

leen pienentévésti,

Jalostus- ja palveluelinkeinoissa toimivien méiré kasvoi 1960-luvulla koko maassa yhteensi
350 000 henkilslld, kuten taulusta 19 voidaan havaita., Viiden eteldisen ld&nin osuus tistd
kasvusta oli yli kaksi kolmasosaa. Niinp4 vuonna 1970 koko maan teollisuuden, rakennustoi-
minnan ja palveluelinkeinojen tytvoimasta asui till4 alueella ldhes 70 prosenttia, Jalostus-
ja palveluelinkeinot ovat néin selvéisti keskittyneet Etelé-Suomeen ja voimakkaimmin tdmi
keskittyminen koskee Uudenmaan l4#nin aluetta, jossa koko maan jalostuselinkeinoissa

toimivasta vieststl asui neljénnes ja palveluelinkeinoissa toimivista peréti kolmannes,

Itd- ja Pohjois-Suomesta 1960-luvulla tapahtunut voimakas aktiivin viestdn muutto on ai-
heuttanut selvid rakenteellisia eroja tybvoiman kysynnéin ja tarjonnan alueilla, Tydvoiman
alueellinen jakauma on selvisti erilainen ja koko maan kannalta epiedullisempi kuin kym-
menen vuotta aikaisemmin, Tydvoima on keskittynyt voimakkaasti Eteld-Suomeen ja lis#ksi
muuttoliikkeen valikoivuudesta johtuen on It4- ja Pohjois-Suomen alueella epHaktiivin vies-
tén suhteellinen osuus koko vieststd kasvanut, Tdmé kehitys nikyy selvisti alueittaisissa
tybvoimaosuuksissa, Vuonna 1960 oli eteldisissé lé&neisss viestén tyshén osallistumisaste
65 prosenttia ja muualla Suomessa lihes prosenttiyksikén verran suurempi. Vuonna 1970
tilanne oli pidinvastainen: Eteld-Suomessa oli viestén tydhoén osallistumisaste 62 prosenttia,
mutta muualla Suomessa vain 58 prosenttia eli l#hes 8 prosenttiyksikks4 pienempi kuin

kymmenen vuotta aikaisemmin,

T4m4 teollisuuden ja palvelusten voimakas keskittyminen Eteli-Suomeen on liséksi aiheut-
tanut monia haittoja tydmarkkinoilla. Etel4-Suomessa vallitsee tietyilld ammattialoilla jat-
kuva tybvoimapula ja samanaikaisesti Itd- ja Pohjois-Suomessa suhteellisen korkea ty6tts-
myys. Ty8voiman kysynnén ja tarjonnan tasapainoon saattamisen esteend ovat kuitenkin
Etelé-Suomessa vallitseva asuntopula ja toisaalta Itd- ja Pohjois-Suomen tysttémien puut-
teellinen ammattitaito tai sidonnaisuus kotipaikkaan, Kehitysalueiden tuotantoeldmé4 kehit-
t4méllé seki muiden yhteiskuntapolitiikan keinojen avulla lienee kuitenkin mahdollista tasoit-
taa alueellisia eroja sekd vihentfii tydmarkkinoilla vallitsevaa tasapainottomuutta pitkélld
tintdykselld, ‘

5. Ammattiasema
Ammatissa toimivan viestén jakautuminen ammattiaseman mukaan vuosina 1960 ja 1970

kidy selville taulusta 20, johon on merkitty myés ko. ajanjaksona tapahtuneet prosentuaali-

set muutokset,
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Taulu 20, Ammatissa toimiva viestd ammattiaseman ja sukupuolen mukaan vuosina 1960

ja 1970
Ammattiasema I Ms | % I M l % l N %
1960
Yrittdjif cooeecennnns 395 141 19,4 323 664 26,3 71 477 8.9
Toimihenki-

16ith e cecacanconsans 454 867 22,4 203 410 16.5 251 457 31,4
Tyéntekijoitd eovevees 880 910 43.3 613 471 49.8 267 439 33.4
Avustavia

perh, jisenid ........ 302 350 14,9 91 882 7.4 210 468 26.3

Yhteens&...oeeeeess. 2033268 100,0 1232427 100,0 800 841 100.0

1970

Yrittdjid .ooeeeeaesas 302 200 14,3 242 678 19,8 59 522 6.7
Toimihenki-

16ith.eeuvesscccnsaas 665 557 31,4 273 441 22,3 392116 43,9
Tyontekijoitd coeeaeae 993 593 46.9 666 397 54,4 327 196 36,7
Avustavia

perh, jisenid ........ 156 907 7.4 43 150 3.5 113 757 12,7

Yhteensfi.coesesoeess. 2118257 100.0 1225666 100,0 892 591 100,0

Muutos 70/60

Ammattiasema l Ms I % J M I % l N L%
Yrittdjid ............ -92941 -23.5 -80 986 -25,0 -11 955 -16,7
Toimihenki-

18it4. .. 0ivveeneee.. +210 690 +46,3 +70 031 +34,4 +140 659 +55,9
Tyontekijoéitd ........ +112 683 +12.8 +52 926 +8. 6 +59 757 +22,3
Avustavia

perh, jisenid ,....... -145 443 -48,1 -48 732 -53,0 -96 711 -46,0
Yhteensd...oc0oeeu... +84 989 +4, 2 -6 761 -0.5 +91 750 +11.5

Suurimmat muutokset ovat tapahtuneet toimihenkildiden ja avustavien perheenjisenten kohdal-
la; ensiksi mainittuun ryhmé#n kuuluvien lukum#i&rs on kasvanut n. 46 % ja jilkimméiseen
ryhméén kuuluvien lukuméiré taasen vihentynyt 48 %. Toimihenkildihin on laskettu kuuluviksi
myds myyméléapulaiset, jotka ovat voittopuolisesti naisia, ja juuri naisten lukumé&érs on
toimihenkiléryhm#&ssé kasvanut erittiin voimakkaasti (56 %), Syyn# toimihenkiléryhmén kas-
vuun on kaupan ja palvelusten kasvu, miki taasen on teollistumisen seuraus ja rinnakkais-
ilmi®., Samasta syystd johtuu ainakin osaksi yrittdjien lukum&iérsn viheneminen, silld maan-
viljelijét on laskettu tdhin ryhmé#n kuuluviksi. Sen lisdksi on otettava huomioon, ettei
yrittdjien lukuméiri teollisuuden toiminnan keskittymisen vuoksi kasva samassa suhteessa

kuin toimihenkiléiden ja tydntekijéiden luku,

MyoOskéddn tydntekijoiden lukum&sirtissi tapahtunut kasvu ei ole mitenk&#n huomiota herittivén
suuri (n. 13 %). Selitykseni voi viitata teollistumisen jilkivaiheen erityispiirteisiin, joihin
kuuluu mm. automaatio ja yleens#kin tehtdvien muuttuminen korkeampaa ammattitaitoa ja kou-
lutustasoa vaativiksi. T&lléin ei endi tyontekijéitasolla tarvita liheskéi#in yht4 paljon lislitys-
voimaa kuin toimihenkilétasolla. Esim, miesten kohdalla on lisdys toimihenkiléryhméssé

34.4 % mutta tydntekijétasolla vain 8. 6 %. Kaikesta huolimatta ammatissa toimivan viestén
rakenne maassamme on edelleenkin verrattain vahvasti tyéntekijdvaltainen, Vuonna 1970 tyén-
tekijoiden osuus oli 47 % ja seuraavaksi suurimpana tulevan toimihenkiléiden ryhm#n osuus 31 %,

muiden ryhmien ollessa n#ihin kahteen suurimpaan verrattuina suhteellisen pienii.
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Tybvoima ja ty6ttémiét

T#ssd kappaleessa kisitelld4n pis#asiassa tydvoimaan kuuluvia tydttomid, Ty6ttomélld tarkoite-
taan tdllsdin henkiléd, joka on tystd vailla, siihen halukas ja joka etsii tydtd, Edella' mainitulla
tavalla masritellyt tySttémét muodostavat ns. avoimen tydttémyyden. Tydttémyys voi ilmentyd
myds vajaatySllisyyiens, milld tarkoitetaan henkilbits, joiden potentiaalinen tySpanos on vain
osittain kéiytossé, jotka vastoin tahtoaan tekevit vain osan normaalista tybajasta tai joilla on
koulutustaan tai ammattiaan vastaamaton tyd tai joilla tysn tuottavuus on keskimd&&r#istd heikom-
paa. Kolmantena tydttdmyyden ilmentymismuotona voidaan mainita piiloty6ttémyys, mistd oli
puhe jo tybvoimareservin yhteydesss, T&llsin on kysymys henkiléists, jotka vastoin tahtoaan
pysyttelevit tyévoiman ulkopuolella tai siirtyvét sen ulkopuolelle koska katsovat, ettd sopivia

tyopaikkoja ei ole heille tarjolla eivitké ndin ollen etsi aktiivisesti ty5td.

Vajaatysllisyydestd ja piilotydttomyydests ei t&llé hetkelld tuoteta Suomessa koko maan kat-
tavia tilastoja. Ainoat kéytettéivissi olevat tiedot perustuvat erikoisselvityksiin, jotka koh-
distuvat tiettyyn alueeseen tiettyni ajankohtana. Tietojen puutteellisuuden vuoksi tdmdi esitys

keskittyy etup4éssé tybttdmiin, jotka kuuluvat avoimen ty6ttdmyyden piiriin,

Tydttdmien médrs ja osuus tybvoimasta vaihtelee vuosittain ja kuukausittain. Viiden viime
vuoden, 1968 - 1972 aikana on maassamme ollut keskimé#érin 59 000 henkild4 ty5ttdménd
vuosittain ja keskimé##rdinen tydttdmyysaste on ollut 2, 7 prosenttia. ‘Edellisen viisivuotiskau-
den (1963 - 1967) aikana oli ty6ttdméné keskimésirin 39 000 henkil6a eli 20 000 henkils4d vi-
hemmé&n vuosittain, Ty6ttémyysaste oli ténd aikana 1,8 prosenttia. Vaikein ty6ttémyys vuoden
1959 jdlkeen on ollut vuonna 1968, jolloin tydttéménd oli vuoden aikana keskimédrin 88 000
henkilsé, Naistén osuus ty5ttémist4 on myds hieman kasvanut, Vuosina 1963 - 1967 oli tydt-

témistd naisia yksi viidesosa ja vuosina 1968 - 1972 runsas neljénnes.

TySttémien méérin ja suhteellisen osuuden kasvun vuosina 1968 - 1972 on osittain todettu joh-
tuvan taloudellisen kasvun suhdannetaantumista ja osittain rakennetyéttémyyden lisdsintymi-
sestd, jolloin siis tydvoiman kysynnén ja tarjonnan rakenteessa tapahtuneet muutokset eivit

ole vastanneet toisiaan,

Vuoden sisilii tybttémien mé#rsssi havaittava vaihtelu johtuu puolestaan huomattavalta osin
maamme tuotantoeldmén kausivaihteluista ja sen vaikutukset nikyvit ennen kaikkea alkutuo-
tannon ja rakennustoiminnan tybllisyydesss, Korkeimmillaan on tybttdmien médra talvikuu-
kausien, joulu - maaliskuun, aikana ja pienimmilld4n heiné - lokakuun vilisend aikana., Esi-
merkiksi vuonna 1972 oli ty6ttéméins vuoden ensimmé&isen neljinneksen aikana keskim#&irin

73 000 henkils4 ja kolmannella neljinnekselld jo 20 000 henkilé4 vdhemmdén,
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KUVIO 19, Tybttémyysasteet ikiiryhmittdin vuosina 1964, 1968 ja 1972

10 %

t-- 1964
¢ — . 1968

—— 1972

N

e e e o,

-~

A N A A A s i s A

15- 20- 25- 30- 35- 45- 55- 60- 65-

Tyb6ttémaéksi joutumisen riski on hyvin erilainen eri ikéiryhmissé kuviossa 19 esitettyjen ik&-
ryhmittéisten ty6ttdmyysasteiden mukaan, Tydttémyysasteet ovat kolmelta eri vuodelta ja
kaikkina vuosina on ty6ttémyysaste ollut korkein nuorimmissa ikéryhmissi, Kuvion mukaan
oli vuonna 1968 melkein joka kymmenes tySvoimaan kuuluvasta 15 - 19 -vuotiaasta nuoresta
tydttéménd. Pienin ty6ttdmyysriski on ikéiryhmissé 30-34 ja 35-44 -vuotiaat, (65 vuotta tdyt-
tineiden tyottomyysastetta ei tissi tarkastelussa oteta huomioon lukujen epivarmuuden vuok-
si.) 45-64 -vuotiaiden kohdalla esiintyy selvii nousua tySttémyysasteessa vuosina 1968 ja
1972 verrattuna vuoteen 1964, Tybllisyystilanne oli maassamme huonompi vuosina 1968 ja
1972 kuin vuonna 1964 ja tyvllisyystilanteen heiketessi tysttdmyyden riski niyttd4 niin kas-

vavan enemmén vanhoissa kuin keskisissi ikéiryhmiss4,

Nuoremmissa ikéiryhmissé ty6ttdmyys johtuu suurelta osin nuorten voimakkaasta liikkuvuu-
desta ty6voimaan, sen ulkopuolella ja sen sisélli, Esimerkiksi kesikauden ajaksi siirtyy
vuosittain tyévoimaan noin 200 000 henkilsd ja ndistd suurin osa on koululaisia ja opiskeli-
joita. On havaittavissa, ettd tydttdmien miirs kohoaa toukokuusta kes#kuuhun johtuen juuri
néistd tybvoimaan tilap#iisesti siirtyneisti. Nuoret, jo pysyvésti tySvoimaan siirtyneet, vaih-
tavat myds keskimédrdisti useammin tySpaikkaa ja ammattia ja tihin tySpaikan ja ammatin
vaihtoon voi liittyd ohimenevéi tyottdomyyttd. Tysttdmyys nuorimmissa ikéryhmissi onkin laa-
dultaan huomattavassa méirin ns, kitkatysttdmyyttd ja kestoltaan melko lyhytaikaista, kuten
myds taulusta 21 voidaan havaita,
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Taulu 21. Tydttémét tydnhakijat tysttdmyyden keston mukaan ikiryhmittdin marraskuussa 1972

Ikéiryhmé

Ty6ttémyyden

kesto, viikkoa 15-194 20-29)30-44|45-54 | 55-59( 60- 15-
%

1 - 8 iieeeiecnsnnes 74 72 67 61 53 38 66
9 - 26 totincecennne 22 23 24 25 25 23 23
27 = tieeecsonnsoanns 4 5 9 14 22 40 11

Yhteensd .....e00... 100 100 100 100 100 100 100

Taulun 21 mukaan 15-29 -vuotiaiden tySttémyys kestii yli 70 prosentissa tapauksista alle 9
viikkoa ja vain 4-5 prosentilla yli 27 viikkoa, Myds tybttémyyden kesto kasvaa selvésti iké-
ryhmén myé6téd ja on néin ollen laadultaan vaikeampaa vanhemmissa ikéiryhmissé, Jos pitké-
aikaisesti ty6ttdméiksi méiAritelldsin henkils, jonka tysttémyys on kestinyt yli 8 viikkoa, oli
55-59 -vuotiaista tysttdmistd ldhes puolet ja 60 vuotta téyttéineists kaksi kolmasosaa pitk&-
aikaisesti ty6ttémid, Kaikista ty6ttémistd yhteenséd oli yli kolmannes pitkdaikaisesti ty5t-
tomié&,

Pitklaikaisesti ty6ttémien enemmistd on miehid, Ty6ttémyyden kesto riippuu sek#d miehilld
ettd naisilla ratkaisevasti ty6ttdmén henkilén isistd; mitd vanhempi ty6ton on, sitd todenni-
kdéisempéi on ettd tydttdmyys on kestoltaan pitk#aikaista, Pitk#aikaisesti tyottdmiltd puuttuu
ammattikoulutus l4hes kaikilta ja vain 16 prosenttia tysttdmists on tydnvélittdjien mukaan

ammattikurssikelpoisia, Tybttémyyden toistuvuus on pitk8aikaisesti ty6ttdmille ominaista.

Ty6ttdmyysriski vaihtelee myds elinkeinoittain (Liite IX). Korkein tydttdmyysaste on yleen-
sd ollut metsétaloudessa ja talonrakennustoiminnassa ja pienin maataloudessa ja rahoitus-

ja vakuutustoiminnassa. Metsétalous ja talonrakennustoiminta ovat suhdanneherkkis elinkei-
noja ja niille ovat tyypillisid voimakkaat kausivaihtelut. Kausivaihtelut ovat tosin viime vuo-
sina pienentyneet, mutta téstd huolimatta kaikkien elinkeinojen tysttémyysaste on keskim#44-

riistd suurempi.

Maatalouden osalta avoin ty6ttémyys mittaa huonoimmin tyéllisyystilannetta, silla nimenomaan
alkutuotannossa esiintyy runsaimmin piiloty8ttémyyttd ja vajaatyollisyyttd, Etenkd&n pienvil-
jelmilld maatalous ei talvikuukausina pysty tydllistimé&4n t4ysitehoisesti ja maatalousviestdn
potentiaalinen tydpanos on vain vajaakdytdssi tai kokonaan kiyttAmé#ttd, Tilan ulkopuolisia
ansiotyémahdollisuuksia on vihén, eivitki ne riitd alkutuotannossa toimivien tdystysllists-~

miseksi talvikuukausina.

Ty6ttdmyyden alueittaisessa jakaumassa on myés havaittavissa suuria eroja., N#in huolimatta
siitd, ettd vajaatyollisyyttd ja piilotyottdmyyttd ei pystytd Suomessa télld hetkelli tilastoi-
maan. Piilotyéttémyys ja vajaatydllisyys esiintyvit keskimiiréistd voimakkaampina alueilla,
joissa avoin ty6ttémyys on suurinta, Vuonna 1971 oli keskim#&é4rin koko maan tysttdmyysaste
2, 2 prosenttia, vastaava luku Uudenmaan l&4nissé oli 0. 9 ja Lapin 148niss4 5. 5 prosenttia.

Lapin léénin ty6ttdmyysaste oli siis yli 6-kertainen verrattuna Uudenmaan ldénin tySttdmyys-

5 10675—75/11
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asteeseen, Samana vuonna tyévoiman kysynn#n alueina 1960-luvulla toimineiden l4&nien kes-
kimé&rdinen ty6ttéomyysaste oli 1. 5 ja muun Suomen 3. 3 prosenttia. Voimakkaasta Etel4-
Suomeen ja maan rajojen ulkopuolelle suuntautuneesta muuttoliikkeests huolimatta tysttémyyt-
té esiintyy edelleen runsaasti Ité- ja Pohjois-Suomessa ja erot Eteld- ja muun Suomen vlill4

néyttdvit vain kasvaneen 1960-luvulla,

Tyéttémyysa_sfeet tyévoimapiireittdin vuosina 1963 ja 1972

%
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Kuvion 20 mukaan ero vuosien 1963 ja 1972 ty6ttdmyysasteiden v&lilld on suurin Kuopion,
Joerisuun, Kajaanin ja Oulun sekd Rovaniemen ty6voimapiireissd, ts. Itd- ja Pohjois-
Suomen alueella. Tydttdmyysasteet Eteld- ja Lénsi-Suomessa (Helsingin, Turun ja Tam-
pereen tyévoimapiireissd) ovat sen sijaan pysyneet ldhes samoina kumpanakin vuonna,
vaikka tyéttémyys koko maassa keskiméérin oli vuonna 1972 selvésti korkeampi kuin
vuonna 1963, Tyéttomyys 6n siis nyt 1970-luvun alkupuolella ennen kaikkea It4- ja Poh-
jois-Suomen viestdon ongelma. N&illd alueilla tuotantoeldmé&n kehittdminen ja uusien ty6-
paikkojen luominen ovatkin vélttimé&ttomié toimenpiteitd, silld tyottomyys vajaatyolli-
syyden ja piiloty6ttdmyyden ohella samoin kuin ty6ttdmyyden uhka ovat tekijoitd, jotka
synnyttdvit viestdossd muuttoalttiutta.

Eteld-Suomessa on tarjolla runsaasti avoimia tybpaikkoja ennen kaikkea teollisen tyén ja
palvelutyén ammateissa. Tietyilld ammattialoilla kdrsitdén jo jatkuvasta tydvoimapulasta
ja toisaalta Itéi; ja Pohjois-Suomessa vallitsee verraten korkea ty6ttomyys, Itd- ja Poh-
jois-Suomen tydttomét ovat kuitenkin useimmiten rakennustoiminnan tai metsétalouden
ammateista, joten tybvoiman tarjonnan sopeuttaminen kysynt4d vastaavaksi on vaikeaa.
Huomattava osa ty6ttémisté tybnhakijoista on joko vanhoja tai nuoria vajaatySkykyisié

tai paikallisesti sidottuja, joiden kouluttaminen uuteen ammattiin tai asuinpaikan vaihto

saattavat olla vaikeasti ratkaistavissa.
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VI VAESTOENNUSTEET

1. Johdanto

Ensimméinen varsinainen viestfennuste, joka perustuu syntyvyyden, kuolevuuden ja siirto-
laisuuden kehityksestd tehtyihin olettamuksiin, laadittiin maassamme 1930-luvun alussa,
Aluksi laaditut ennusteet olivat ainoastaan koko maan viestdnkehityksests tehtyji laskelmia
ja niitd suoritettiin viestdtilastojen yhteydéssﬁ. 1950-60 -luvun vaihteessa alettiin viestd-
ennusteita laatia my6s alueittain seutusuunnittelu- ja kaavoitustyén tueksi. Tilastokeskuksen
lisdksi niitd laati\}at myds useat valtakunnallisesta ja seutusuunnittelusta huolehtivat elimet,
Alueittaisten viestd- ja tybvoimaennusteiden laadinta tullaan vastaisuudessa kytkem##n en-

tistd tiiviimmin muun aluepoliittisen suunnittelun yhteyteen (Viestdennusteryhm& 1973).

Seuraavassa esitettévit viiestdn kasvua, demografista rakennetta ja alueellista sijaintia kos-
kevat ennustelaskelmat perustuvat vuonna 1973 ilmestyneeseen tilastokeskuksen véestben-
nusteeseen, V&iestdn elinkeino-,ammatti-, koulutus-, tyévoima- yms. rakennetta koskevat
laskelmat on suoritettu soveltamalla néiden tekijdiden kehityksesti tehtyj4 arvioita viests-

ennusteeseen,

2, Olettamukset vdestonmuutosten kehityksests

Syntyvyys on maassamme t#114 hetkelld muihin Euroopan maihin nihden alhainen ja se on
laskenut erityisen voimakkaasti 1960-luvulla. Kehitykseen vaikuttaneita tekijsit4 on kasitelty
edelld, Syntyvyyden alenemisen on oletettu huomattavasti hidastuvan ja syntyvyyden alueel-
listen erojen tasoittuvan vuoteen 1985 menness#, Erikoishedelmillisyysluvut sek# niiden

summat vuosina 1970 ja 1985 ovat seuraavat:

Ikdryhmé&
Vuosi

15-19}20-24) 25-29|30-34|35-39| 40-44 | Summa

1970........ 32 119 108 64 34 10 1,815
1985........ 30 105 95 50 20 5 1.525

Lukujen summa pienenee vuoden 1970 tasosta 1.815 vuoteen 1985 mennessé 1, 525:een,
Mainittakoon, ettd vastaavat summat vuosina 1950 ja 1960 olivat 3. 130 ja 2. 705 sek& vuonna
1972 likim#&&rin 1, 610,

Kuolleisuudessa tapahtuneet muutokset ovat maassamme viimeisimmén vuosikymmenen aikana
olleet vihdisis, Keskim#iliriinen jiljelld oleva elinik4 O-vuotiailla miehilld on kasvanut 1960-

luvulla vain noin 0, 5 vuotta., Naisilla vastaava kasvu on ollut noin yksi vuosi, Kuolleisuuden
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alenemista on selvimmin ollut havaittavissa nuorissa ikdryhmissi ja sen on oletettu jatkuvan
edelleen. Lihtdkohtana olevia vuosilta 1970-71 laskettuja kuolemanvaaralukuja on nuorissa
ikéryhmissé pienennetty vuosittainl). Muissa ikéiryhmissé on kdytetty samoja 18htdkohdan
kuoleman vaaralukuja koko ennustekauden, Niiden olettamusten pohjalta kasvaa keskimé#&-
réinen jiljells oleva eliniki 0-vuotiailla noin 0. 5-1, 0 vuotta vuoteen 1985 mennessé. Erot

miesten ja naisten eliniin vilill4 olettamusten mukaan s#ilyvét,

Maastamuuton hillitsemiseksi on maassamme ryhdytty 1970-1luvulla toimenpiteisiin. Niistd
voidaan mainita sopimukset tydvoiman muuttoliikkeen kanavoimisesta virallisen ty8nvélityk-
sen kautta, erilliset asuntotuotanto-ohjelmat Ruotsista takaisinmuuton helpottamiseksi ja
tiedonvilityksen tehostaminen kotimaan tystilaisuuksista ja elinoloista. Siirtolaisuuden huo-
mioonottavassa ennusteessa on siirtolaisuuden oletettu olevan huomattavasti véhdisempéd
kuin 1960-luvun loppupuolella, mutta seuraavan taloudellisen noususuhdanteen aikana kuiten-

kin vield suhteellisen vilkasta, Ennusteessa kiytetyt olettamukset ovat seuraavat:

Vuosi Arvioitu nettosiirtolaisuus (vuosittain)
1973, .0000ees - 3000
1974-75..... - 10000
1976-85..... - 5000

Jo tissd vaiheessa voidaan pitdd siirtolaisuusolettamuksia liian suurina,

Véestdennuste on laadittu kahtena vaihtoehtoislaskelmana, joista toinen on ns. omavaraisuus-
laskelma, jossa muuttoliikkeen vaikutusta ei ole otettu huomioon. Toisessa laskelmassa on
sen sijaan otettu huomioon edelld mainittu siirtolaisuusolettamus seki maassamuutto. Maas-
samuuton suunnan on oletettu pysyvén vuosien 1970-71 suuntaisena, Aluepoliittisten toimen-
piteiden ja tehtyjen taloudellisten p#étdsten vaikutuksia muuttoliikkeen kehitykseen ei ole
otettu huomioon. Viime aikoina on alettu korostaa er##nd keskeisen# yhteiskuntapolitiikan ta-
voitteena muuttoliikkeen hillitsemists tai ohjaamista kasvukeskuksiin. Tiedot aluepolitiikan
toimenpiteiden vaikutuksista viestdn alueelliseen kehitykseen ovat kuitenkin vield puutteelli-

set.

Viestdnkasvu

Edelld esitettyjen syntyvyys-, kuolevuus- ja siirtolaisuusolettamusten pohjalta laaditun en-
nusteen mukaan kasvaisi maamme vékiluku vuoteen 1980 saakka, mink4 jilkeen kasvu k#in-
tyisi laskuun, Miké4li maastamuutto pysyisi yhtéd suurena kuin maahanmuutto, kasvaisi maam-
me vikiluku 1970-luvulla keskim#&&rin 10 000 asukkaalla vuodessa. Kasvu hidastuisi 1980-
luvulla ja pysé&htyisi vuosikymmenen loppupuolella. Kasvun hidastumiseen vaikuttaa suurten
ik#dluokkien vanheneminen, mink# vuoksi kuolleiden lukumé&érét kasvavat, sekd syntyvyyden

aleneminen.

1) Kl{ole.manvaaralu.kuja on pienennetty miesten ik&ryhmiss& 0-30 -vuotiaat ja naisten ik&ryh-
fmssa 0-.34 -vuotiaat 2 % vuosittain sek# miesten ikdryhmissé 31-35 -vuotiaat ja naisten
ikdiryhmiss& 35-44 -vuotiaat 1 % vuosittain vuoteen 1985 saakka,
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Taulussa 22 on esitetty vikiluvun kehitys, vdestdnkasvu sekd yleiset syntyneisyys- ja kuol-
leisuusluvut siirtolaisuuden huomioonottavan ennusteen mukaan vuoteen 2000 mennessé.

Viimeisen sarakkeen luvut kuvaavat viestdnkehitysts, mik4li siirtolaisuutta ei esiintyisi.

Taulu 22. Viestdnkehitys vuoteen 2000 saakka

Siirtolaisuusvaihtoehto Omavaraisuusvaihtoehto

Viki- Viestdnkasvu Yleinen | Yleinen | V&ki- Viestdnkasvu
Vuosi luku aikavililli synty- | kuollei-| luku aikavililld

keski- neisyys- suus- keski-

médrin (1 000 luku luku mé&drin | 1 000

henk, | o/oo |ofoo ofoo henk. [ o/oo

1972-75.... 4643 +22 + 4.9 12.8 10,1 4 653 +41 + 9,0
1975-80.... 4 652 +13 + 2,7 12.7 10.9 4 694 + 46 + 9.8
1980-85.... 4 656 -12 - 2,6 12,3 11,7 4725 + 20 + 4.4
1985-90.... 4 642 -14 - 3,1 11,9 12.3 4 731 - 5 - 1,1
1990-95.... 4 618 -42 - 9,1 11,1 12,8 4 706 - 38 - 80
1995-2000,, 4 565 -69 -15,0 10,2 13.2 4 651 - 67 -14,2

Véestdn ikdrakenteen kehitysté tarkastellaan seuraavassa aluksi karkeilla ikéryhmityksilld
(Taulu 23), Selvésti havaittavissa oleva piirre on véestdn viheneminen alle 15-vuotiaiden iké-
ryhmé#ssi, Ennustekauden alussa 15-44 -vuotiaan vestdn osuus kasvaa (2. 6 %) mutta vihenee
voimakkaasti (5.8 %) vuosisadan loppupuolella suurten ik#luokkien vanhetessa. 45-64 -vuoti-
aiden ik&ryhm&ssd ei tapahdu vuoteen 1985 sanottavasti muutoksia, sen sijaan tdmén ikéryhmén
osuus kasvaa vastaavasti suurten ikiluokkien vanhetessa vuosisadan loppupuolella, Yli 64-
vuotiaiden osuus kasvaa vuoteen 1985 mennessi 1, 7 prosenttiyksikkoé ja vuosisadan loppupuo-
lella hieman hitaammin., Suurimmat muutokset tissé ikéryhméissé ovat kuitenkin odotettavissa

vasta vuoden 2000 jilkeen, jolloin suuret ikdluokat ylittdv&t 64 vuoden idn.

Taulu 23. Véestdn jakautuminen ifn mukaan 1972, 1985 ja 2000

Siirtolaisuusvaihtoehto

Ikéryhmé i 1972 1985 2000

luku (1000) % |luku (1000) % [luku (1000) %

0-14....... 1071 23,1 . 855 18,4 7417 16.5
15-44 ....... 2103 45, 4 2 231 48.0 1 904 42,2
45-64....... 1 003 21,6 1015 21.9 1291 28. 6
yli6a....... 457 9.9 543 11,7 571 12,7

Yhteensd . ... 4 634 100, 0 4 644 100.0 4 513 100.0
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Viestdpyramidit havainnollistavat kehityksen kuvausta. Tasaisesta viestén kehityksests poik-
keavina erottuvat vdestdpyrémidista (Kuvio 21) vield vuonna 1972 kansalaiesodan jilkeen 1919
syntynyt pieni ik#luokka sek#d 1930-luvun alhainen syntyvyys. N&mé4 piirteet eivit end# erotu
viestdpyramidista vuonna 2000. 1940-luvun lopulla syntyneet suuret ikdluokat ovat vuonna

2000 vield alle 60-vuotiaita ja erottuvat selvisti muita ik#luokkia suurempana ryhméni,

Viestopyramidit vuosina 1972 ja 2000

1972 2000
Miehet Naiset Miehet Naiset

40 20 20 40 40 20 20 40  tuhatta

Sukupuolen mukaisessa jakautumisessa ominaiset piirteet, miesten lievd enemmyys nuorissa
ikéryhmissé ja naisten enemmyys vanhemmissa ikdryhmissi, s&ilyvét. Edelleen noin 44 ik4-
vuoteen saakka on miehié enemmdn kuin naisia ja vanhemmissa ikdryhmissé on huomattavaa
naisenemmyytté, 45-64 -vuotiaiden ikiryhm#ss4 erot tosin hieman tasoittuvat vuosisadan
loppupuolelle mennessd, vaikkakin miesten ylikuolevuuden on ennusteessa oletettu jatkuvan.
Tasoittumiseenvaikuttaa ldhinnd se, etti sodassa harventuneet miesten ik#luokat vaihtuvat
vuoteen 1985 mennessd 1940-1uvulla ja sen jilkeen syntyneisiin ik&luokkiin. Vastaavasti nais-
ten enemmyys yli 64-vuotiaiden ikdryhmé&ssi korostuu vuoteen 1985 mennesss, jolloin ik&ryh-
méssé on keskim#dérin tuhatta miestd kohti 1824 naista. Mies- tai naisenemmyytt4 eri ikiryh-

missé kuvaavat taulun 24 luvut.

Taulu 24. Naisia tuhatta miestd kohti vuosina 1972, 1985 ja 2000

1k4 1972 1985 2000
0-14, .. ....... 961 957 957
15-44,,,,....... 966 969 974
45-64 .. ......... 1223 1132 1 083
yli 64,......... . 1695 1 824 1 707

Koko véestd ..... 1072 1 075 1073
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Alueellinen kehitys

Vieston alueellisessa kehityksessd kaksi selvimmin havaittavissa olevaa piirrettd ovat vas-
taisuudessakin viestsén keskittyminen Eteld-Suomeen ja asutuskeskuksiin, Keskittyminen
Eteli-Suomeen ilmenee ldfineittdisesss viestonkehityksen tarkastelussa. Uudenmaan, Turun
ja Porin seki Hémeen l&&nit ovat muuttovoittoisia alueita, Kymen ja Ahvenenmaan lééneissé
véestonkehitys on suhteellisen stabiili. Muissa ld#neissi esiintyy keskim#4rin muuttotappiota.
On kuitenkin huomattava, ett4 ennustetta laadittaessa ei ole otettu huomioon aluepoliittisia
tavoitteita ja toimintalinjoja, joilla todennfkdisesti pyritddn vastaisuudessa hillitsem&in muut-

toliikettd Etelé-Suomeen ja ohjaamaan sitd alueellisiin kasvukeskuksiin,

Taulussa 25 on kuvattu lifineittdist4 viestdnkehitysts indekseilld vuoteen 1985 mennessi.
Muuttoliikkeen huomioonottavan ennusteen mukaan vékiluku kasvaa suhteellisesti eniten Uuden-
maan l88nissd ja seuraavaksi Hdmeen lddnissé ja vdhenee suhteellisesti eniten Pohjois-Karja-
lan ja Lapin ld4neissé, Luonnollinen viesténkasvu on voimakkainta Oulun ja Lapin l48neissé,

joissa syntyvyys on vield 1970-luvulla koko maan tasoa korkeampi (Ks. mybds Liite X).

Taulu 25. V&estdnkehitys l4dneittdin (Indeksi 1972=100)

Muuttoliikkeen huo- [Omavaraisuusvaih-
mioonottava ennuste Jtoehto

L&&ni

1975 | 1980 | 1985 | 1975( 1980 | 1985
Uudenmaan 188ni e.eceeeceres.. 104 109 113 101 102 102
Turun ja Porin 148ni .......... 101 102 102 100 101 100
Ahvenanmaa....ceoeeeseeesases 101 102 102 100 99 97
Himeen ld8ni....cecevecessees 102 104 106 101 102 102
Kymen 188ni..coccuneerennenns 100 101 100 100 101 101
Mikkelin 188ni eeevveecnceceees 97 93 90 100 100 101
Pohjois-Karjalan 188ni «........ 95 89 83 100 102 103

Kuopion 188nisecesvecncocncnes 98 94 91 101 102 102
Keski-Suomen 188ni ««coveeeens 98 96 93 101 102 103
Vaasan l188ni «.coieecvnncacens 99 96 94 101 101 102
QOulun 188ni.ceevococecoccsasans 98 94 90 102 104 106
Lapinl88ni..cccvececeescances = 97 92 88 102 104 107

Koko Mmaa .cccveevosvorsaaness 100 101 100 101 102 102

Viestdn ikiirakenteessa on huomattaviakin alueellisia eroja. Nuorten alle 15-vuotiaiden osuus
on t#114 hetkelld suurin sielld, misséd syntyvyys on korkea, kuten Oulun ja Lapin l44neissi.
Muuttovoittoalueilla on tydik#isen viestdn osuus suurempi ja vastaavasti muuttotappioalueilla
pienempi kuin keskim#&rin koko maassa, koska muuttajista suurin osa kuuluu nuoreen tySikéi-
seen vdestddn. Ennusteen mukaan on vuonna 1985 nuorten ja tydikdisen viestdn osuus keski-
médrdistd suurempi ja yli 64-vuotiaiden osuus keskimifirdistd pienempi Uudenmaan, Oulun ja
Lapin lisneiss4 (Liite X). Yli 64-vuotiaiden keskimé&érsistd koko maan tasoa suurempi osuus
Turun ja Porin 144niss4, joka on muuttovoittoaluetta, johtuu l&hinnd keskimé##raistd korkeam-

masta elinidistd tdll4 alueella.

Viestdn keskitiymisesta asutuskeskuksiin antaa er##nlaisen kuvan kuntamuodon mukainen vé-

esténkehitys. Muuttoliikkeen huomioonottavan ennusteen mukaan (Taulu 26) keskittyminen
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kaupunkeihin ja kauppaloihin jatkuu 1970-luvulla tasaisena, mutta suhteellisesti voimakkaam-
pana kuin 1960-luvulla, TH#h&n vaikuttaa osittain se, ettd luonnollinen viestSnkasvu on keski-
méérin maalaiskunnissa 1970-luvulla hyvin vih4ists, kun kasvu viel4d 1960-luvulla oli sielld
suhteellisen voimakasta, Kaupungeissa sen sijaan on luonnollista véestOnlisdystd vield suh-
teellisen paljon (Taulu 26). Viestdn vuosittainen liséys kaupungeissa ja kauppaloissa on 1970-

luvun alussa yli 33 000, josta noin 65 % on muuttoliikkeen aiheuttamaa.

Taulu 26. Vé&estdn jakautuminen kuntamuodon mukaan vuosina 1972 - 1985

Kuntamuoto 1.972 1975 1980 1985
(1,1,1972)
luku (1000) % luku (1000) % luku (1000) % luku (1000) %
Muutto- Kaupungit ja
liikkeen- kauppalat....... 2 547 55.0 2 647 57.0 2 789 59.9 2 897 62,4
huomi- Maalaiskunnat. .. 2 086 45.0 1999 43.0 1 870 40.1 1 747 37.6
:’:;‘:t Yhteensd ....... 4 633 100.0 4 646 100.0 4 659 100.0 4 644 100.0
ennuste
Luonnol- Kaupungit ja
linen kauppalat ....... 2 547 55.0 2 585 55.3 2 625 55,7 2 638 55. 8
viestdn- Maalaiskunnat, .. 2 086 45. 0 2 089 44,7 2 089 44.3 2094 44, 2
KaBVU  yhteens ....... 4633 100.0 4 674 100.0 4714 100.0 4732 100. 0
Koulutusrakenne

Viestdn koulutusrakenteen vastaisesta kehityksestd koko viestdn kattavasti on maassamme laa-
dittu ainoastaan karkeita laskelmia. Laaditut ennusteet ovat olleet 14hinn# erillisten ammatti-
ryhmien, kuten hammasliskéreiden, lakimiesten ja agronomien, koulutusvarantoja koskevia
laskelmia. Seuraavassa k#sitelldfin aluksi véestd4 oppilasméirien kehityksen kannalta, miké

on eréds keskeinen ldhtdkohta koulutuksen m&sr4llisesss suunnittelussa.

Taulussa 27 on esitetty koulujirjestelmén kannalta keskeisten véestdryhmien kehitys keskim&4-
riisind vuosiluokkien suuruuksina, ik#luokkia vastaavat aloituspaikat eri koulutustasoilla vuonna
1972 ja n#iden vilinen suhde. Vuosiluokat kuvaavat koulutuspaikkojen kysyntijoukkoa eri koulu-
tustasoilla, Edelld mainittu suhde kuvaa taas koulutuspaikkojen riittdvyyttd siind hypoteettisessa

tilanteessa, ettd aloituspaikkojen mésdri Pysyy vuoden 1972 tasolla.
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Taulu 27. Vé#estdnkehitys ik#luokittain koulutustasoa vastaavasti, aloituspaikat 1972 ja ndiden

vilinen suhde (siirtolaisuuden huomioonottava ennuste)

1972 1980 1985
A1 B B/A1 A2 B/A2 A3 B/A3

K t
Ikoaulu ustaso Vuosi- | Aloitus- Vuosi Vuosi

luokan |Ppaikkoja luokan Iuokan

koko 1972 koko koko

‘keski- | (1000) keski- keski

miérin médrin méérin

(1000) (1000) (1000)
Perusaste x)
7 -15..0000un 694. 6 - - 58l.5 - 520.1 -
Keskiaste

16 -18.....4.. 84,1 88.4 1,05 75.9 1.16 72,0 1,23
Korkea-aste xx)
19-21 ,..000e0e 84.6 18.8x 0. 22 69.1 0. 27 62.5 0,30

x) Kouluvelvollisuusik#isii.
xx) Yliopistojen ja korkeak. osuus 9 800 paikkaa.

Peruskouluik#isis ovat 7-15 -vuotiaat, jotka kuuluvat kokonaisuudessaan kouluvelvollisuusik#in,
Té&mén ikéiryhmén koko pienenee vuoteen 1985 mennessé noin 175 tuhannella eli 25 prosentti-
yksikdn verran léhtbkohdan tasosta,

16-18 -vuotiaiden keskim#&rainen ik4luokka kuvaa keskiasteen koulutuspaikkojen vuosittaista
kysyntdjoukkoa. T&mé& ik8luokka pienenee vuoteen 1985 mennessé& noin 14 prosenttiyksikén ver-

ran., Vuonna 1972 keskiasteen koulutuspaikkoja oli yhteens& 88 400 eli 4 300 enemmén kuin vas-
taavan ikéluokan keskim&é&r#éinen koko. On kuitenkin huomattava, ettd aloituspaikkoja kaytettiin
useampaan kertaan luokalle jifimisen johdosta, koulujérjestelm#&n ulkopuolelta tulee koulutetta-

via ja aloituspaikat ovat jakautuneet alueellisesti epitasaisesti. b Onkin arvioitu, ettd 1970-

luvun lopulla tulisi aloituspaikkoja olla noin 30 % enemmén kuin peruskouluun siirtyvén ik#&luokan
koko, jotta ne riittdisivéit koko peruskoulusta siirtyvélle ik&luokalle, mité pidetdisn tavoitteena.
Koulutuspaikkoja tulisi timén mukaan lisétd nykyisestfin, vaikkakin ik#luokat jatkuvasti pienenevit.

Korkean asteen koulutusikéistl kysyntéjoukkoa kuvaa 19-21 -vuotiaiden keskim&éir&inen koko,
Vuonna 1972 aloituspaikkojen m#4rs suhteessa ik#luokan kokoon oli 0. 22, Ik&luokka pienenee noin
26 prosenttiyksikdn verran vuoteen 1985 mennessi, jolloin aloituspaikkoja riitt44 noin 30 prosen-
tille ik#luokasta. Korkean asteen koulutuksen kehittdmisests on tehty suunnitelmia, joiden mukaan
opiskelijapaikkoja liséitéiéin siten, ettd 1970-luvun loppupuolella olisi aloituspaikkoja 21-22 000

eli aloituspaikkoja noin kolmannekselle 19-21 -vuotiaiden keskim#&réisests ik#luokasta.

Koko véestdn koulutusrakenteen tulevasta kehityksestd ei voida téssi yhteydessi esittis kovinkaan
tarkkoja lukuja. Ennusteiden laadintaa vaikeuttaa se, ettd tutkintorekisterit ovat t#lld hetkelld vasta

kehitteilld eikd koulutettavien jakautumisesta koulutusalan mukaan ole tehty suunnitelmia useiksi

1) Esimerkiksi vuonna 1972 oli Pohjois~-Karjalan 14&nissé aloituspaikkoja keskiasteen koulutuk-
sessa suhteessa ik#luokan kokoon 0. 88 ja Uudenmaan li#nissi 1, 23,
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vuosiksi eteenpdin, Esitettdviit arviot ovat karkeiden koulutustasoluokitusten mukaisia.

Peruskoulujirjestelmén toteuttaminen seké elintason kohoaminen tulevat lisi&m#&&n koulutuksen
kysyntdi. Er#ind keskeisens koulutuspoliittisena tavoitteena pidet&d&n yleissivistédvén koulutuk-
sen lisfifimists, koska liikkuvuutta ammatista toiseen tapahtuu vastaisuudessa yh# enemmdén.
Pelkén kansakoulututkinnon suorittaneiden méérén on arvioitu véihenevin 1970-luvulla yli

500 000 hengelld (19 %) 15-64 vuotta tdyttineestd viestdstd. Korkeakoulutukinnon ja muun am-
matillisen tutkinnon suorittaneiden m#i#réin on myds. arvioitu lisééntyvén voimakkaasti. Kun
vuonna 1970 oli korkeakoulututkinnon suorittaneita hieman alle 90 000, olisi heitd vuonna 1980
jo yli 180 000. Muun ammatillisen tutkinnon suorittaneiden mé&#ri lisdéntyisi yli 400 000 hen-
gelld, Arviot 15-64 vuotta tiyttineen viestdn jakautumisesta koulutuksen tason mukaan perus-
tuvat Talousneuvoston yhteiskuntapolitiikan tavoitteita ja niiden mittaamista tutkivan jaoston
suorittamiin laskelmiin (Taulu 28). Vertailun vuoksi on taulussa 28 esitetty viestélaskennan

ennakkotieto 14 vuotta tiyttédneen viestdn jakautumisesta koulutustason mukaan vuonna 1970.

Taulu 28. Viestdn jakautuminen koulutuksen mukaan vuosina 1970 ja 1980

14 vuotta thytta-*) 15-64 vuotta tayttsnyt viests™
nyt véestd
Koulutus 1970 1970 1980
(1000) % (1000) % (1000) %
Ammatillisesti eriytynyt
koulutus N
Korkeakoulu (vastaava) .... 88 (2.5) 85 (2. 8) 183 (5.7
Muu ammatillinen tutkinto.. 687 (19.3) 641 (21, 0) 1103 (34, 4)
Ammatillisesti eriytymé&tdn
koulutus
Pelkk4 ylioppilastutkinto ... 96 (2.7) 85 (2. 8) 90 (2. 8)
Pelkkd keskikoulu ......... 259  (7.3) 205 (6, 7) 339 (10. 6)
Pelkki kansakoulu......... 2434 (68.3) 2036 (66.7) 1491 (46. 5)
Koko VHEStS +vvveeerrnnn.. 3 564 (100.0) 3 052 (100.0) 3 206 (100. 0)

x) Véestdlaskennan ennakkotieto
xx) Talousneuvoston yhteiskuntapolitiikan tavoitteita ja niiden mittaamista tutkivan jaoston
arvioihin perustuvat jakaumat,

6, Tyo6voiman kehitys

Tyévoimaennusteita on maassamme laadittu viestdn, tySllisyyden ja kansantalouden kehityksen
ennakoinnin yhteydessd, Ty®dvoiman tarjontaennusteiksi on kutsuttu viestdennusteiden pohjalta
laadittuja laskelmia, jolloin ty6voiman méirén kehityksen on katsottu riippuvan iﬁhinn& vées-
ténkehityksestd, mutta myds tybhénosallistumisen kehityksestd, Tydvoiman kysyntiennusteik-
8i on kutsuttu elinkeinoittaisten tuotanto- ja tuottavuusennusteiden pohjalta laadittuja ty$voiman
kysynnén kehitysarvioita, Niiti on laadittu ainoastaan lyhyelld ja keskipitk#lli aikav#lilli, T&-
mén lis#iksi on laadittu erdits pitkén aikavilin ty$voimaennusteita, joita ei voida pitdd tiukasti

kumpanakaan edelld mainituista tyypeistd. Niiden pohjana ovat olleet er#déinlaiset karkeat arviot
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sekid viestdn ettd tuotannon kehityksesti ja vaikutuksesta tyévoimakehitykseen.

Tybvoiman tarjonta riippuu ensisijaisesti tybikdisen viestdn milristd sekd tydhdn osallis-
tumisesta. Seuraavassa on tydvoiman mir4 arvioitu kahtena vaihtoehtona k&yttden erilai-
sia tydvoimaosuuksia. Ensiksi on tyévoimaosuudet arvioitu trendikehityksen perusteella
(laskelma 1). Toisessa arviossa on 5-vuotisikiryhmittdin laskettuja tybvoimaosuuksia
pidetty vuoden 1972 tasolla lukuunottamatta 15-24 -vuotiaiden ikéryhmis, joiden tyévoima-
osuudet ovat samat kuin laskelmassa (1), Taulussa 29 ovat tybvoimaosuuksien arviot yh-

distettyni karkeisiin ikdryhmiin.
Taulu 29. Tyévoimaosuudet (%) vuosina 1972-1985

Laskelma (1) Ty6voimaosuudet, trendin mukaiset

Miehet Naiset

Ikaryhm4

1972x) 1975 | 1980 | 1985| 1972 | 1975 | 1980 | 1985

15-19...... 40,7 29.2 23.4 20.5 33.7 26,2 22,5 20.4
20-24...... 66,2 656 650 64,5 657 654 64.8 64.3
25-54.,.... 91.9 90,5 89.6 89.0 72,4 72,9 73.7 1754
55-64...... 65.7 60,0 57.8 56.7 44.2 43,9 43.3 41.6
65-74 ...... 15,3 13,6 11.5 10,2 4,1 4,1 3.9 3.8

Laskelma (2) 5-vuotisikéiryhmittédiset tybvoimaosuudet, 25-74 -vuotiailla
vuoden 1972 tasolla, 15-24 -vuotiailla trendin mukaiset

Ikdryhmé J1972x) 1975 | 1980 | 1985 | 1972 | 1975 | 1980 | 1985

15-19 ...... 40.7 29,2 23.4 20.5 33.7 26.2 22.5 20.4
20-24 ...... 66.2 656 652 64.6 657 655 64.9 63.4
25-54 ...... 90.8 91.8 92.2 92,5 T71.8 723 72.8 729
55-64 ...... 66.7 65.8 67.2 66.5 44.6 44,6 45.2 44,7
65-74 ...... 15.3 15,4 15,0 156 4.1 4.3 4.1 4.2

x) Ty6évoimatiedustelun mukaiset arviot

Tydvoimaosuuksien kehityksestd voidaan esittéid erditd huomioita. Nuorissa ikdryhmissé
(15-24) on tyShénosallistuminen koulutuksen lisi#intyessi vdhentynyt ja timén kehityksen on
syyt8 olettaa jatkuvan. Nuoren tydik#isen viestdn (25-44) tybhonosallistumisessa ei liene
odotettavissa sanottavia muutoksia muutoin kuin ettd naisten tydhdn osallistuminen edelleen-
kin liséintynee, Vanhemmissa ikﬁryhmissﬁ erityisesti miesten tybvoimaosuudet ovat laskeneet
huomattavasti eldkejlirjestelmien kehittyessé. Kehityksen suunnan voidaan olettaa jatkuvan,
mutta alenemisnopeuden tasoittumista on odotettavissa. Vastaavissa naisten tyévoimaosuuksis-
sa el sen sijaan ole tapahtunut alenemista samassa mé&lirin. Naisten osalta voisi vanhemmissa
ikiryhmissé odottaa jopa tythdnosallistumisen aktivoitumista, silld t#l14 hetkelld ovat tyo-
voimaosuudet nuorissa ikiryhmissi suhteellisen korkeat ja todennikdisesti suuri osa nai-
sista haluaa vanhetessaan sdilytti4 tySpaikkansa. Aikaisemmin nuorten naisten tydhdnosal-
" listuminen oli suhteellisen v#h#istd ja siirtyminen vanhemmalla i8ll4 tydvoiman piiriin

ei ole useinkaan ollut mahdollista.
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Taulussa 30 on esitetty arviot tydvoiman mé#&rén ja keskimé##rlisten tySvoimaosuuksien
kehityksestsd. Niitd vastaavat ikiryhmittiiset tyévoimaosuudet ovat taulussa 29. L&hts-
kohdassa arviot perustuvat tybvoimatiedustelun lukuihin, jolloin ty8voimakdésite sisdltdd
sekd tydllisen ettd tydttdmén tydvoiman., Tydvoiman kehitys on arvioitu viestdennusteen
omavaraisuuslaskelman pohjalta, mink# lisiksi on esitetty vdestdennusteessa arvioidun
siirtolaisuuden vaikutus tySvoimakehitykseen, Esimerkiksi jos oletettu siirtolaisuus to-
teutuisi, olisi tyévoiman mé#4ré laskelman (1) mukaan vuonna 1980 2 209. Siirtolais-

ten tybvoimaosuudet on arvioitu hieman korkeammiksi kuin keskim&drin ty6ikdisillé,

Taulu 30, Ty8voiman ja keskimdiiriisten tyévoimaosuuksien kehitys sekd véestdennus-

teessa arvioitu tydvoiman maastamuutto vuoteen 1985

1972% 1975 1980 1985

Laskelma (1)

1190 1185 1211 1 236
983 1 002 1027 1 051

Yht. 2173 2187 2 238 2 287

Tydvoima ceveevnenens cee

ZE

Tydvoimaosuus keskim#i-
rin (15-74 -vuotiaat)s..... 63,7 62. 4 62.0 62.7

Laskelma (2)

1190 1210 1261 1302
983 998 1023 1 043

Yht, 2173 2 208 2 284 2 345

Tyévoima ..o veveveonnans

2z 2

Tyévoimaosuus keskim&&-
rin (15-74 -vuotiaat)s..... 63.7 63.0 63, 3 64.3

Viestdennusteessa arvioi-

dun siirtolaisuuden vaiku-

tus tybévoimaan

(kumulatiivinen) ......... - -12 -29 -42

x) Tyévoimatiedusteluun perustuvat arviot

Mik4li siirtolaisuutta ei esiintyisi, olisi koko tydvoiman lisdys laskelman (1) mukaan vuosi-

na 1972-75 noin 5 000 vuosittain ja sen jilkeen noin 10 000 vuosittain. Miesten osalta ty6voi-

ma aluksi vihenee, mutta ki#intyy kasvuun vuosikymmenen loppupuolella. Tyévoiman kasvu
johtuu laskelman mukaan tydik#isen véestdn, erityisesti 25-54 -vuotiaiden miesten, mutta myés
samanikéisten naisten médrén lisdyksests sekd naisten tydhdnosallistumisen liev&sts vilkastumi-
sesta tissl ikdryhméissi,

Mikéli tyévoimaosuudet vanhemmissa ikéryhmiss4 pysyisivit vuoden 1972 tasolla, olisi tys-
voiman kasvu nopeampaa kuin laskelman (1) mukaan, vuosina 1972-75 12 000, vuosina
1976-80 15 000 ja vuosina 1981-85 12 000 keskimé#drin vuodessa. Laskelmassa ty6voiman
médrén arvio lienee ainakin vanhemmissa ik#ryhmisséd todennskéiseen kehitykseen n#hden
liian suuri. Kokonaisuudessaan laskelma osoittaa, mitk¥ olisivat viestdtekijists johtuvat

tybvoiman kasvuedellytykset maassamme, mikéli tybhdnosallistuminen pysyisi koulutuksen
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ulkopuolelle sijoittuvassa véestdssd timénhetkiselld tasolla. Tydvoiman kehitys ikéiryhmit-

tdin on esitetty liitetaulussa XI.

Viestdennusteen siirtolaisuusolettamus, joka viimeisimmé#n kehityksen perusteella on
osoittautunut liian suureksi, pystyisi ainoastaan hidastamaan tydvoiman kasvua, muttei
k#&ntdm&in sitd laskuun, Keskimiériiset tybvoimaosuudet lagkevat aluksi hieman, mutta
alkavat myS8hemmin nousta, vaikka ik&ryhmittliset tybvoimaosuudet voittopuolisesti las-
kevatkin, T&m& johtuu siit4, ett# intensiivisemmin ty8hén osallistuvan viestdn osuus kas-

vaa.

Esitettyj4 arvioita on pidettéivd ainoastaan karkeina suuntaa antavina laskelmina, s8illd
esimerkiksi tydvoiman kysynnin vaikutusta tyShdnosallistumisen kehitykseen ei ole

otettu huomioon. Ty8voiman kysyntd todenn#kdisesti vaikuttaa ainakin erdiden véestd-
ryhmien, kuten naisten, vanhempien vdestdryhmien ja nuorten tybhdnosallistumiseen. Eri-
tyisesti n#issH viestdryhmissd pitk#i&in jatkunut tulokseton tySnhaku aiheuttaa siirtymisté
tybvoiman ulkopuolelle ja vastaavasti tydvoimapulaa esiintyessé tapahtuu tybvoimareservin
aktivoitumista. Niinp# 1970-luvulle ennustettu tydvoimapula saattaa vaikuttaa tydvoimaosuuk-
siin niin, etteivit ne en#i sanottavasti laskisikaan, Koulutuksen lisdfintyminen ja elékejér-
jestelmien kehittyminen ovat kuitenkin tekijdits, jotka melko varmasti vajikuttavat nuorten
viestdryhmien kohdalla edelleenkin piinvastaiseen suuntaan. Samoin tybvoiman kysynnén ja
tarjonnan alueelliset tasapainottomuudet sekd tydvoiman ammattikoulutuksessa esiintyvét
vinoutumat saattavat aiheuttaa sen, ettei laskelmien mukainen tybvoiman kasvu péise to-

teutumaan.

Ty8voiman tarjonnan véliset alueelliset erot ovat huomattavat. Vuonna 1972 sijaitsi Suomen
tySvoimasta ldhes neljinnes Uudenmaan lisinigss. TySvoiman mé#rd riippuu tietenkin tys-
ikdisen viestép médrdstd (vrt, liite X), mutta myds tydhdnosallistumisessa on alueellista
vaihtelua, Tybvoimaosuuksien on havaittu olevan taloudellisesti laajenevilla alueilla kehi-
tysalueita korkeammat. On luultavaa, ettd nimi erot séilyvét ennustekaudella ja jopa suure-
nevat, jos muuttoliike jatkuu samansuuntaisena kuin t4hé&n saakka. Tybdvoiman ulkopuolella
olevaa tydvoimareservii on kehitysalueilla suhteellisesti hieman enemmadn, Useilla alueilla
tdm4 reservi on kuitenkin melko i#ik#sts, joten tydvoiman tarjonnan kasvu ennustekaudella myds

téstd syystd hidastuu,

Eré#ni tydvoiman tarjonnan lihteens on maassamme ollut maataloussektori. 1960-luvulla
maataloudessa toimiva véestd viheni 1l8hes 300 000 hengelli. On kuitenkin muistettava, ettd
maatalouden tydvoima, vuonna 1972 noin 17 % koko tydllisyydests, on ifik&std. Siitd noin kol-
mannes oli 45-74 -vuotiaita ja alle 30-vuotiaita oli vain 14 %, N&in ollen maataloudesta ta-

pahtuva tydvoiman viheneminen on paljolti luonnollista vihenemisté ja eldkkeelle siirtymisti.

Laadittujen elinkeinoittaisten tydvoiman kysyntiennusteiden pohjalta voidaan esittéis karkeita
arvioita viestdn elinkeinorakenteen kehityksestd. Yleispiirteend aikaisemmin 1960-luvulla
laadituissa ennusteissa on se, etti tySllisyyden kehitys arvioitiin lilan suureksi 1l&hinn4 siit8
syystd, ettei osattu varautua voimakkaaseen maastamuuttoon. Poistuma maa- ja metsétalou-
desta on ennusteissa yleens# arvioitu liian véhdiseksi, kaupan ja rakennustoiminnan ty8llisyys-

kehitystd on yliarvioitu ja teollisuuden sek# palvelujen tydllisyyskehitysté aliarvioitu.
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Maatalouden tyéllisyyden kehityksen on ennusteissa katsottu riippuvan 1&hinné muiden elin-
keinojen kyvysts vastaanottaa maataloudesta vapautuvaa viesté4. Viimeisimpien ennusteiden
mukaan maatalouden tydvoiman vuotuinen viheneminen olisi keskimé#rin yli 20 000 vuoteen
1980 menness#. Arviot vaikuttavat varovaisilta, silli vuodesta 1970 vuoteen 1972 on maata-
louden ty&llisyys vihentynyt keskimétirin 31 000 hengelld vuodessa. Maatalousyrittéjien
elikelaitoksen mukaan vihenee vakuutettujen m#4r4 noin 15 000 hengelld vuodessa ajalla

1972-80 ja eldkkeensaajien lukum#érin on arvioitu kasvavan noin 12 000 hengelld vuodessa.

Laadittujen ennusteiden mukaan teollisuuden ty&llisyys kasvaa vuosina 1970-80 keskimé&érin
3000 - 6000 hengell4 vuodessa, Ilmeisesti teollisuuden kasvu on aliarvioitu, kun otetaan

huomioon, ettd vuosina 1970-72 kasvu oli keskim#érin 13 000 henkeé vuodessa.

Rakennustoiminnan ty8llisyyden on useimmiten arvioitu pysyvén samalla tasolla vuosina 1970-80.
Vuoeina 1970-72 tydllisyys laski keskim##rin 3 500 hengelld vuodessa. Rakennustoiminta on
kuitenkin suhdanteille herkk#4, joten lasku saattaa olla lyhytaikaista, Kaupan sek# rahoitus-

ja vakuutustoiminnan ty8llisyyden kasvuarviot vaihtelevat 6 400 - 8 200 henkeen vuodessa,

mik4 vastaa suunnilleen vuosien 1970-72 kehityst#, jolloin kasvu oli keskiméérin 7 500 henked
vuodessa. Liikenteen tydllisyydessi ei ennusteiden mukaan tapahdu kovin suuria muutoksia,

kasvuksi on arvioitu 600 - 900 henked vuodessa, T&mé4 vastaa hyvin havaittua kehitysté.

Palvelusten tySllisyyden kasvuksi vuosina 1970-80 ennustetaan 10 000 - 13 000 henke& vuodessa.
My®&s tim4 saattaa aliarvioida kehitystd, silli pelkidstdin vuosina 1970-72 tysllisyyden kasvu
oli 17 500 henke& vuodessa.

Kuviossa 22 on Taloudellisen suunnittelukeskuksen laatimaan arvioon perustuva ennuste ty6-
voiman jakautumisesta elinkeinoittain vuosina 1972 ja 1980, Arviossa on otettu huomioon ha-

vaittu viimeisin kehitys. "

KUVIO 22, Tyévoiman jakautuminen elinkeinoittain vuosina 1972 ja 1980
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VII HARJOITETUN SOSIAALI- JA TALOUSPOLITIIKAN VAIKUTUKSET

1, Yhteiskunnan viimeaikaiset kehityssuunnat

Suomen yhteiskunnallista kehitystd on viime vuosikymmenen aikana leimannut voimakas raken-
nemuutos, Tuotantotoiminnan rakenteessa t&mé on ilmennyt erityisesti maatalouden osuuden
voimakkaana supistumisena ja teollisten seké palveluelinkeinojen laajenemisena, Mé#rddvind
kehityspiirteend on ollut haja-ésutusalueiden viestdn supistuminen ja erikokoisten keskusten

kasvu,

Suomen oloissa tdmé rakennemuutos on koettu ongelmalliseksi, Keskeistd osaa néyttelee
tissHi suhteessa Suomen maatalous. Tuottavuuden voimakkaan nousun ja tuotteiden menekin
kasvumahdollisuuksien rajoittumisen johdosta maa- ja metsédtalouden tyévoima on supistunut

erittdin voimakkaasti viime vuosikymmenen aikana.

Alhaisesta véesttntiheydestd ja yhteiskuntarakenteesta johtuen maataloudesta luopuminen useim-
miten merkitsee my6s asuinpaikan vaihdosta. Seurauksena on ollut vilkas muuttoliike viests-

keskuksiin,

Muuttoliikkeen vaikutukset ovat olleet moninaisia. Tydvoiman siirtyminen nopeasti kasvaviin,
korkean tuottavuuden elinkeinoihin on ollut térke4 tekiji tuottavuuden nousussa ja hyvinvoinnin
lisdyksessd, L&httalueille on kuitenkin jd&nyt yhteiskunnallista pd&omaa kdyttAmé&ttoméksi ja
palvelutaso on alentunut. Keskuksiin taas on tiytynyt jatkuvasti rakentaa uusia palvelulaitoksia,
asuntoja ja kulkuv#ylid, Muuttaneiden sopeutumista tuloalueille on myo6s vaikeuttanut koulutta-

mattomuus uuteen ammattiin ja keskuksissa vallitseva asuntopula.

Kun kehittyneilld alueilla olevien keskusten kyky vastaanottaa viestsd ylitettiin mm. asuntopu-
lan vuoksi, ja kun tydikédisen vdestdn luonnollinen lisdys, sekd 1960-luvun toiselle puoliskolle
sattunut voimakas laskusuhdanne vdhensivét ty6voiman kysyntdd huomattavasti, oli seurauksena
laajamittainen ty6ttémyys, joka purkautui 1960-luvun loppupuolella suhteellisen laajana maasta-

muuttona,

2, Viestb- ja yhteiskuntapolitiikka

Viime vuosikymmenien aikana sana véestopolitiikka on esiintynyt sangen harvoin virallisissa
julkaisuissa ja asiakirjoissa, Mitéén virallista kvantitatiivista tai kvalitatiivista viestépo-
liittista tavoitetta ei ole esitetty. Viestdpolitiikkaa on kuitenkin tavallaan harjoitettu eri yhteis-
kuntapolitiikan lohkoilla, Erityisesti ndin on tapahtunut sosiaalipolitiikan alalla, johon Suomessa

on pantu suurta painoa viime vuosikymmenien aikana,

Sodan jdlkeen huomio kiinnittyi erityisesti perhepolitiikkaan, joka Suomessa on yleisesti -
ainakin aikaisemmin - samaistettu vdestépolitilkkaan, Mydhemmin 1960-1luvulla painopiste
siirtyi yhd enemmén terveyspolitiikkaan ja eldkepolitiikkaan, Saatiin yleinen sairausvakuutus-

laki, mutta my6s sairaalalaitosta kehitettiin ja laajennettiin huomattavasti., Kansanelikkeen
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suomat etuudet ovat liséfintyneet vuodesta toiseen. 1960-luvun alussa tuli voimaan my8s
yleinen tydsuhde-eléke, jota ajan mittaan on laajennettu yhd suurempia kansanosia koske-

vaksi., Samanaikaisesti on tySllisyys- ja tySvoimapolitiikkaa kehitetty intensiivisesti.

1950-1luvulla katsottiin yleisesti ettd Suomessa ei ollut varsinaisia viestdongelmia. Suuret
iké&luokat, jotka olivat syntyneet sodan jélkeen, aiheuttivat tosin painetta yhteiskunnan eri
lohkoilla; aluksi tuotti vaikeuksia kouluihin pédseminen, sittemmin tydpaikan ja asunnon
1dytiminen, Mutta suurten ik&luokkien vaikeuksia ei koettu véestbongelmana vaikka oltiin
ykeimielisid siitld ettd niitd oli kaikin tavoin lievennettdivd, Tihén tihtddvit keinot -

koulujen perustaminen, tydpaikkojen lisé&minen ym, kasvusta aiheutuvat toimenpiteet -
tuntuivat positiivisilta ja oikeaan osuneilta, Vasta 1360-luvun alkupuolella, jolloin muut-
toliikkeen ja alenevan syntyneisyyden johdosta viestdn lisdéntyminen alkoi supistua, to-
dettiin usealla taholla tilanteen osoittavan huolestuttavia piirteiti. Lehdistéssd ryhdyttiin
yleisesti késitteleméln viestokysymyksid, Myos komiteanmietinnéissé alettiin ottaa huo-
mioon véestollisid tekijoitd, Oltiin huolestuneita tyévoiman riittdvén saannin tyrehtymi-
sestd, varsinkin kun tybvoimapulaa erityisesti ammattitaitoisista ty6ntekijoistd alkoi esiintyd
yhé enemmén Eteléd-Suomen asutuskeskuksissa, mutta myods ikdrakenteen vanhenemisesta ja
aktiivisessa ilissd olevien huoltotaakan suurenemisesta kohtuuttomasti, Kansallinen olemas-
saolomme jopa koettiin uhatuksi ja siitd vilttydksemmme olisi syntyvyys saatava kohoamaan.

Maltillisempien piirien taholta on tyydytty korostamaan sité, etti johdonmukaisella politii-

kalla olisi pyrittdvi piisemdién véestébnmuutosten rajuista vaihteluista, jotka ovat tulleet né-

kyviin viime vuosikymmenen aikana erityisesti syntyvyyden ja muuttoliikkeen kehityksessi,
Viime vuosien aikana on kuitenkin vain pari valtion komiteaa mietinnéssién ottanut perusteel-

1)

lisemmin esille véestépoliittiset ndkdkohdat. Perhekustannusten tasauskomitean ' mukaan
tavoitteellinen viestdpolitiikka on perhepolitiikan perusmotiivi, Vedoten tydvoimatarpeen
tyydyttdmiseen ja syntyneisyyden laskuun sekd Suomen vaikeuteen saada ulkomaista tyévoi-
maa, komitea katsoi ettd yhteiskuntamme olisi perhepoliittisilla tulonsiirroilla pyrittdvi
turvaamaan véestén riittdvé kasvu., Lasten pdivdhoitokomitea, jonka mietintd valmistui
vuonna 1971, perusteli lasten piivéhoitoa sosiaalipoliittisten n&k&kohtien ohella myos vées-
tdpoliittisilla ndkodkohdilla, ja totesi mm., ettd hyvin hoidetulla perhepolitiikalla voidaan
vaikuttaa tydévoiman rakenteeseen ja taata tasainen viestdkehitys ja sopusointuinen ja enna-

2
koitavissa oleva tybvoimapolitiikka,

Kiinnostus véestdkysymysten selvittimiseen on viime aikoina jatkuvasti kasvanut viranomais-
ten ja kansalaisjérjest6jen piirissd, Erdét puolueet ovat katsoneet tirkesksi laatia myos vi-
estopoliittisia ohjelmia ja seutukaavaliittojen piirissé on ryhdytty laatimaan alueellisia vies-

tétévoitteita. Minké&idnlaista valtakunnallista vlestétavoitetta ei kuitenkaan ole asetettu,

Huolimatta siitd, ettd Suomessa ei ole eksplisiittisesti harjoitettu viestspolitiikkaa, on kuiten-
kin selvéd ettd monet yhteiskuntapoliittiset toimenpiteet ovat vaikuttaneet véestdn kehitykseen
ja viestotapahtumiin, kuten esim. asuntopoliittiset ja ty6voimapoliittiset toimenpiteet., Nimé

toimenpiteet on yleensé motivoitu sosiaalisilla ja humaanisilla nikékohdilla,

1) Komiteanmietintd 1966 A: 7, Perhekustannusten tasauskomitean mietints, s, 11-12,
2) Komiteanmietintd 1971 A: 20, Lasten piivdhoitokomitean mietints, s. 89.
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3, Vaestspolitiikka yhteiskuntapoliittisena aspektina

Perhepolitijkan ja viestdpolitiikan samastaminen Suomessa johtuu ldhinné siité, ettd perhe-
poliittiset toimenpiteet on perusteltu eksplisiittisesti tai implisiittisesti véestdpoliittisin
aspektein. Samat perhepoliittiset toimenpiteet voitaisiin yht& hyvin motivoida sosiaalipo-

liittisilla nékdkohdilla kuten Suomessa nyky#édn tapahtuukin.

Teoreettisesti voitaisiin néin ollen jakaa kaikki yhteiskuntapoliittiset toimenpitéet samalla
tavalla riippuen siit4 tavoitellaanko niilld viestdpoliittisia tai muita pidméiri&, Kiytdnnéssé
tavoitteet eivit kuitenkaan esim. lainsifdinndssi aina tule selvisti esille. Useimmiten tavoi-

tellaan samanaikaisesti tahtoen tai tahtomatta useampia pd&mé&érii.

Véestdpolitiikan ei voitane katsoa muodostavan erillista yhteiskuntapoliittista lohkoa samalla
tavalla kuin esim. sosiaalipolitiikan tai tybvoimapolitiikan, Vdestdpolitiikka on pikemminkin
katsottava erdfnlaiseksi yhteiskuntapoliittiseksi aspektiksi, joka voidaan liittd# julkisen vallan
taholta suoritettaviin toimenpiteisiin ja keinoihin riippumatta siitd mihin yhteiskuntapoliittisiin
lohkoihin n&mé toimenpiteet kuuluvat. K&#ntden voidaan sanoa ettd toimenpiteet, jotka t&htédvit
véestdpoliittisiin tavoitteisiin, voidaan sis&llyttdé kaikkiin yhteiskuntapoliittisiin lohkoihin.

T&h&n nikdkohtaan nojautuen késitellisin seuraavassa sellaisia yhteiskuntapoliittisia toimenpi-
teits, joilla voidaan katsoa olevan véestdpoliittista merkitystd, jotka enemmén tai vihemmén
suoranaisesti vaikuttavat tai joiden voidaan katsoa vaikuttavan véestdén kehitykseen tai tilaan,
riippumatta siitd onko téllainen tavoittelu eksplisiittisesti ilmaistu toimenpiteitd koskevassa
lains#idénnéssd. Huomio kohdistuu padasiallisesti sellaisiin yhteiskuntapoliittisiin toimenpi-
teisiin, jotka vaikuttavat suoranaisesti yksilén ja perheen hyvinvointiin, ts. toimeentuloon,
toimeentuloturvaan, asumiseen, terveydentilaan vaikuttaviin toimenpiteisiin. Ké&sittelyn ulko-
puolelle jii siten suurin osa talouspolitiikkaan luettavista toimenpiteistd kuten esim, raken-
nepolitiikka, veropolitiikka, elinkeinopolitiikka jne. jotka muodostavat taloudellisen kasvun
edellyttimain kehyksen, Ajallisesti tarkastelun kohteena on ﬁeriaatteessa kaksi viimeisintd

vuosikymments, P&4#paino on kuitenkin 1dhinné viime vuosien tapahtumissa ja suunnitteluissa.

4, ViHestdpoliittista merkitystd siséltivi yhteiskuntapolitiikka
4.1 Tydvoimapolitiikka

THystyollisyyden saavuttaminen ja sdilyttdminen ovat kuuluneet talouspolitiikan tdrkeimpiin
tehtéviin sodanjélkeisind vuosina, Ty® on ennen muuta katsottu tuotannontekijiksi ja téystyol-
lisyyden vallitessa on ajateltu tuotannon olevan suurimman mahdollisen, Tyd on kuitenkin
tdrked myods yksilén kannalta, ennen kaikkea h&nen hyvinvointinsa riippuu ty6sté saatavista
palkkatuloista, YksilSlle tybllisyys merkitsee mydskin mahdollisuutta osallistua ja vaikuttaa

yhteiskunnassa.,
Itsendisessd Suomessa tyovoimapolitiikan kehitys on kokenut monet vaiheet. Ensimméisten

vuosikymmenien ty6ttémyyshuoltopolitiikasta siirryttiin sotien jélkeen tysllisyyspolitiik-

kaan, jolle on ominaista tySttdmien tydllistdminen valtion ja kuntien investointiluonteisissa

6 10675—75/11
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téisséd, 1960-luvulla taas harjoitettiin tydévoimapolitiikkaa jolla pyrittiin taloudelliseen
kehitykseen ja taloudellisen tasapainon edistdmiseen. Viime vuosien aikana painopiste

on ollut siirtyméssé tyévoiman tarjonnan puolelle tyévoimavarojen kehittimiseen ja tyd-
voiman ohjaamiseen, Keskeisii keinoja tyévoimavarojen kehittimisessi ja ohjaamisessa
ovat tyénvilitys, ammatinvalinnan ohjaus, alueellisen liikkuvuuden edistdminen seki tyolli-

syyskoulutus,

Nékyvin kysyntidsektorista aiheutuva tyollisyysh&irié on Suomessa suhdannevaihtelu, Yri-
tykset eivit kiytd tyovoimaansa tasaisesti vuodesta toiseen, Matalasuhdanteen aikana yri-
tykset irtisanovat tyévoimaansa ja tydttémyys kasvaa., Korkeasuhdanteen aikana tybvoimaa
lisétéddn ja ty6ttdmyys vdhenee ja nopeimmin laajenevilla tuotannonaloilla ilmenee usein

inflaatiopainetta kasvattavaa tyévoimapulaa.

Toinen tdrked ongelma on jokavuotinen kausivaihtelu. Tuotannon kausivaihtelu on luonnolli-

sesti seurausta ennen muuta maamme pohjoisesta sijainnista, joskin myés elinkeinoraken-

teellamme on osuutensa siihen, Tuotannon mukautuminen vuodenaikojen vaihteluihin aiheut-
taa sddnnénmukaista talvity6ttémyyttd ja tyé6voimapulaa keséisin, Erityisen raskaana kausi-
vaihtelun haitat tuntuvat maamme pohjoisilla ja it#isilli alueilla, joilla kausivaihteluille

alttiiden elinkeinojen, rakennustoiminnan ja maatalouden, osuus on vield verraten suuri,

Kolmas kysyntésektorin tyévoimapolitiikalle aiheuttama ongelmavyyhti johtuu tuotantotoiminnan
jatkuvasta rakennemuutoksesta, Rakenneongelmien joukkoon on luettava myds suuret alueel-
liset erot tyollisyydesséd. Tyovoimapulaa on etelédn asutuskeskuksissa esiintynyt useina vuosina
samanaikaisesti kun maan pohjoisosassa on jatkuvasti esiintynyt suurta maastamuuttoa ja so-
siaalimenoja paisuttavaa ty6ttéomyyttd, Kun esim, Eteléd-Suomessa vallitsee puutetta tyévoi-
masta, saattaa samanajkaisesti Pohjois- ja Iti-Suomessa tydttomyysaste liikkua 4-6 % tie-

noilla,

Uuden tyévoimapolitiikan suuntaviivat on esitetty vuoden 1972 alusta voimaan astuneessa tyél-
lisyyslaissa (946/1971), miss4 valtiovalta velvoitetaan edistimién tydvoiman kysyntdd ja ky-
synnén ja tarjonnan tasapainottamista eri aloilla ja alueilla, Tyo6llisyyslaissa lausutun peri-
aatteen mukaan péddvastuussa korkean ja tasaisen tyollisyyden saavuttamisesta on yleinen ta-
louspolitiikka., Niinpd ''valtion on", tyéllisyyslain mukaan, ''yleisin talouspoliittisin toimen-

pitein pyrittdvé vaikuttamaan tyévoiman kysyntddn korkean ja tasaisen tysllisuuden saavuttamiseksi
ja ylldpitdmiseksi', Tdrkeimmit keinot tyollisyyshidirisiden lievittdmiseksi ovat olleet valtion

ja kuntien investointiluonteisten téiden ajoitus sekd jossakin méirin myos valtion téiden

alueellinen ohjaaminen tyodllisyysperustein,

Viimeaikaisessa tyovoimapolitiikassa ovat erilaiset alueellista liikkuvuutta edistdvét taloudelliset
tukitoimenpiteet saaneet yhd suurempaa merkitystd, Tyo6td vailla oleva tydnhakija voi saada
liikkuvuusavustuksia, joihin sis#ltyy matkakustannusten korvaus, pdivdrahaa matkan ajalta jne.
Edelleen annetaan tysllisyyskoulutusta ty6ttémille ja tydttdémyysuhan alaisille, joilla on ammat-
titaidon puutteesta, sen riittdméttdmyydestd tai vanhentuneisuudesta johtuvia tybnsaantivai-

keuksia.
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Vaikeimmin autettavan ryhmén muodostaa ikédntynyt pienviljelijiviestd, varsinkin kehitys-
alueilla, Suurin osa pienviljelijiviest6d on jo siini iléissé ettei heidén kouluttamisensa ja
sijoittamisensa muihin ammatteihin en#4 ole tarkoituksenmukaista. Kehitysaluelains&&id&nnén
mukaiset toimenpiteet kohdistuvat 14hinné teolliseen toimintaan ja palveluelinkeinoihin

eivitkd ne ndin olle suurestikaan paranna ik#intyneen pienviljelijividestdn asemaa.

4.2 Aluepolitiikka

Voimakkaan rakennemuutoksen seurauksena Suomessa on tapahtunut vilkas sisdinen muutto-
liike harvaan asutusta Itd- ja Pohjois-Suomesta suhteellisen pitkdlle urbanistuneeseen ja te-
ollistuneeseen Eteld-Suomeen. Muuttoliikkeen haittavaikutukset on koettu erittdin voimakkaina
erityisesti 1dhtdalueilla,

Kehitysaluepolitiikkaan onkin viime vuosina kiinnitetty suurta huomiota, Komiteat ja tydryh-
miét ovat pohtineet kehitysaluepoliittisia tavoitteita ja ohjelmia., Vuonna 1973 perustettiin
valtioneuvoston kansliaan suunnitteluosasto, johon on tarkoitus mm. keskittié kehitysaluepo-
litiikan suunnittelu, Johdonmukainen ja suunnitelmallinen aluepolitiikka on kuitenkin vasta

alkuvaiheessaan,

Kehitysalueilla tapahtuva rakennemuutos on ennen kaikkea koskenut maatalousvéest6d. Teol-
listuneiden maiden maataloustuotteiden liikatuotanto sekd suhdanteiden heikkeneminen yleensi
1960-luvun puolivilistd alkaen on pakottanut valtiovallan toimenpiteisiin, jotka t&htd&vit maa-
taloustuotannon m#srin saattamiseen kotimaista kulutusta vastaavaksi, T&hén liittyy mm.
erilaisia toimenpiteitd pelioalan pienentimiseksi. Seurauksena on ettd 1960-luvun puolivélistd
lshtien maatalousviestén purkautuminen nimenomaan Etel4-Suomen keskuksiin ja Ruotsiin

on saavuttanut hyvin suuret mittasuhteet ja monet maamme pohjois- ja itdosien kunnan ovat
joutuneet vaikeaan asemaan. Kuitenkaan viestdn vdhdlukuisuus ei ole ainakaan vield pahin
pulma esim. tyydyttdvin yhteiskuntapalvelun kannalta, vaan etualalla ovat vdestén heikot

toimeentulomahdollisuudet,

Suomessa kehitysalueiden elinkeinoeldm#n ongelmana on alkutuotantovaltaisuuden liséksi kas-
vun kannalta epdedullinen teollisuuden rakenne, Sisi- ja Pohjois-Suomen valtateollisuutena on
puu- ja paperiteollisuus, jonka osuus ndiden alueiden tehdasteollisuuden tydpaikoista on yli

40 %. Sen kasvua kehitysalueilla alkavat yh# enenevissi méiédrin rajoittaa riittim#ttdmét raaka-

aineen saantimahdollisuudet.

Kehitysalueiden elinkeinoeldmén kehittdmiseen on pyritty erilaisin julkisen vallan toimenpitein.
Periaatteessa aluepolitiikka sis#lt44 aineksia kaikista yhteiskuntapolitiikan lohkoista. Ké&y-
tinndssd aluepolitiikassa on kuitenkin pddasiassa toteutettu erilaisia talouspolitiikan keinoja.
T&rkeitd toimenpiteitd olivat varsinkin aikaisemmin kehitysalueiden kuljetusolojen parantami-
minen ja muut luonnonvarojen kiyttdon saamiseksi suoritetut toimenpiteet, Viime vuosina

on pyritty parantamaan kehitysalueiden yritysten toimintaedellytyksid ja tyévoiman koulutusta.
Ammattitaitoisen teollisuustydvoiman puute ja teollisen ammattikoulutuksen véh#isyys ovat
kuitenkin edelleen teollisuuden kasvua hidastavia tekijoitd. Miké&li ei onnistuta riittdvén nope-

asti ja laaja-alaisesti vaikuttamaan teollisuuden toimintaedellytyksiin kehitysalueilla,
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seurauksena on ilmeisesti voimistuva muuttoliike. Maastamuutto-ongelma onkin muodostu-

nut aluepolitiikan keskeiseksi kysymykseksi,

Elinkeinoennusteiden mukaan 1970-luku tulee asettamaan varsin suuren haasteen alueelliselle
kehittdmispolitiikalle, Mik&li tuotantotoiminta kehittyisi eri alueilla samansuuntaisesti, saisi
Eteld-Suomi edullisemman perusrakenteensa ansiosta huomattavan edun muuhun Suomeen ver-
rattuna. Kehitysalueiden eri osien toimintaedellytykset vaihtelevat, mutta voidaan kuitenkin
sanoa, ettd ilman teollisuuden hakeutumista niille alueille kasvua on ldhes mahdotonta aikaan-
saada, Kehitysalueiden viestsn vihenemisen ehkéiseminen riippuu siten ennen kaikkea kehitys-
alueiden mahdollisuuksista saada uusia teollisuustySpaikkoja. Voimakas kehitysaluepolitiikka on
néin ollen vAlttiméiténta. Kehittdmispyrkimysten ennustaminen merkitsee, ettd luodaan riittévén
suuria keskuksia voimakkaiden paikallisten tydbmarkkinoiden aikaansaamiseksi, joilla olisi veto-
voimaa yrityksiin ndhden, seké valitaan kehitysaluepolitiikan kohteeksi toimialoja, joiden tuot-
teiden kysynts kasvaa nopeasti ja joiden tuotannon seka tyéllisyyden kasvu pdfiomasijoituksiin
néhden on suuri, Samoin olisi kohdistettava kehitysaluepolitiikka aikaisempaa enemmén yksi-
tyisiin yrityksiinl) . T&hdn asti Suomessa k#ytetyin keinoin ei juuri ole voitu vaikuttaa yksityis-

ten yritysten sijoittumiseen tai tuotantorakenteeseen,

Kasvuongelmat eivit kuitenkaan ole ratkaistavissa pelkéstilin tehokkaammilla teollisuusinves-
toinneilla. Ilmastolliset olosuhteet ja harva asutus merkitsevit myds ylimé#rdisid kustannuk-

sia talonrakennuksessa seki liikenneverkoston luomisessa ja yll#pidossa. Kehitysalueiden yhteis-
kunnalliset ongelmat tulevat kasautumaan mik&li elinkeinopolitiikka pysyy samassa m#&4rin ty6-

voimaa torjuvana ja pifiomaa imevind kuin 1960-luvulla,

4.3 Asuntopolitiikka

Suomessa asuntopolitiikka on tirked osa Yhteiskuntapolitiikaa. Vuonna 1970 muodostivat asumis-
kustannukset kokonaisuudessaan 16 % bruttokansantuotteesta markkinahintaanz). Asuntopolitiikan
tirkeyden todisteena ovat ne monet komiteanmietinnét, tutkimukset, kirjat ja lehtiartikkelit,
joita viime vuosien aikana on kirjoitettu siihen liittyvists ajheista. Vaikka Suomessa on kahden
viime vuosikymmenen aikana rakennettu vilkkaasti, on meill§ kuitenkin puutetta asunnoista,

Syyt tdhén asuntopulaan ovat monet. Rauhansopimuksessa luovutetuille alueille jéi n, 110 000
asuntoa, Vilkkaan maassamuuton seurauksena 1950-1luvulla, mutta erityisesti 1960-1uvulila,
kaupunkivéests lis4éntyi nopeasti. Sodan jélkeen syntyneet suuret ik#luokat avioituivat ja muo-
dostivat runsaasti uusia ruokakuntia, Asuntojen kysynt4 on ndin ollen erityisesti viestdkeskuk-

sissa jatkuvati ollut suurempi kuin tarjonta,

1960-luvulla Suomessa on tuotettu vuodessa 8, 2 asuntoa 1000 henked kohti, mik4 luku on sel-
vésti suurempi kuin muissa Euroopan maissa keskimé&#rin. Vuodesta 1950 vuoteen 1970 asumis-
ahtaus onkin pienentynyt huomattavasti, Vuonna 1950 oli asumisteheys koko maassa 1, 5 henkei
ja 1970 1. 03 henke# huonetta kohden. On kuitenkin otettava huomioon, ettd Suomessa on.myos

keittid luettu huoneeksi.

1) Taloudellinen suunnittelukeskus: Suomen kansantalouden kehitysmahdollisuudet vuoteen
1980, Helsinki 1972, s, 65,
2) Asuntoreformi 1972, 3,
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Sataa huoneistoa kohti oli vuonna 1970 106 ruokakunta.al). Epidsuhde oli kaupungeissa ja kaup-

paloissa suurempi kuin maalaiskunnissa,

Eteld-Suomessa asuntojen riittdméttdmyys johtuu kaupungistumisesta seki tuotantotoiminnan
ja véestoén kasautumisesta: asuntokanta ei ole ehtinyt sopeutua yhteiskunnan rakennemuutok-

seen, Itd- ja Pohjois-Suomessa taas asuntojen riittdméttdmyys johtuu alhaisesta tulotasosta.

Asuntopolitiikan tavoitteet ovat olleet laadultaan 1&dhinn4 sosiaalisia. Vuonna 1965 ilmestyneessé
asuntopoliittisen komitean mietinndssé asetettiin asuntopolitiikan tavoitteeksi sosiaalisesti tyy-
dyttévit asunto—olotz). Tavoitteeksi komitea asetti asumistason, jossa jokaista.ruokakuntaa koh-
ti olisi yksi huoneisto ja jokaista henkild4 kohti yksi huone keittié huoneeksi luettuna. Vuonna
1971 julkaistussa sosiaalihuollon periaatekomitean mietinnésséd todetaan, ettd asunto on elinta-
son osatekijoistid tirkein. Asumisen oikeuden turvaaminen, josta ei toistaiseksi ole riittdvésti
huolehdittu, on ratkaistava sosiaaliturvan uudistamisen yhteydessi, Niistd ryhmisté, joille

3)

oikeus asuntoon on turvattava, komitea mainitsee erityisesti lapsiperheet '.

4)

Tydvoiman liikkuvuus- ja asuntokysymystoimikunnan mietinnéssi ' todetaan, ettd asuntopoliit-

tisin keinoin on helpotettava muuttomahdollisuuksia mutta my6és herédtettdvd muuttohalukkuutta.

T#hin asti ei ole asuntopoliittisessa ajattelussa sanottavastikaan otettu huomioon tyévoiman liik-
kuvuuden vaikutuksia., Asuntotilanteen vaikeus ei ole sellaisenaan estéinyt tydvoiman siirtymisté,
mutta se on sitd hidastanut ja aiheuttanut kohtuuttoman suuria vaikeuksia muuttavilie, Asuntojen
puute ja niiden kalleus tai heikko taso ovat aiheuttaneet myds poismuuttoa paikkakunnalla pysy-
visti asuvan viestén keskuudessa. Toimikunnan vuonna 1970 tekemén selvityksen mukaan asunto-
tilanteen kireys oli muodostunut huomattavaksi tyévoiman liikkuvuuden esteeksi useimmissa
eteldisten ty8voimapiirien kaupungeissa ja kauppaloissa seké suurimmissa maaseudun asuintaa-

jamissa,

Toistaiseksi meilld ei ole tdsméillisid tietoja siitd missd médrin asuntopula on vaikuttanut vies-
t8n kehitykseen ja perheellistymiseen. Rakennemuutoksen johdosta on kuitenkin kauppaloissa ja
kaupungeissa esiintynyt asuntopulaa, miké on aiheuttanut tyytymé&ttémyyttd ja vaikeuttanut per-

heellistymisti. Todenn#dkdisesti se mydskin on aiheuttanut sen, ettd lasten hankkiminen on siir-

retty tulevaisuuteen ja perheen koko on pidetty pienené.

Toistaiseksi on Suomessa suosittu oman asunnon hankkimista., On kuitenkin todenn&kdistd, ettd
jos asuntomarkkinat pystyisivit tarjoamaan kohtuuhintaisia vuokra-asuntoja, olisivat sekd
nuorten perheellistyvien ihmisten ettd uusiin oloihin muuttavien perheiden asunto-ongelmat
huomattavasti nykyistd helpommin ratkaistavissa., Kuten monella muullakin alalla yhteiskunta

ei ole asuntopoliittisellakaan sektorilla ehtinyt sopeutua laajaan ja nopeaan rakennemuutokseen,

1) Tilastotiedotus VL 1972:12 s, 12,

2) Komiteanmietintd 1965 A:6, Asuntopoliittisen komitean mietints, s. 9.

3) Komiteanmietintd 1971 A:25, Sosiaalihuollon periaatekomitean mietintd I, s. 26-27

4) Komiteanmietintd 1970 B:104, Tyévoiman liikkuvuus- ja asuntokysymystoimikunnan mietintd, s. 6.
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4,4 Terveyspolitiikka

Terveydenhuolto on viime vuosikymmenien aikana ollut kansantaloutemme eniten laajeneva alue
ja timé on puolestaan johtanut siihen etté terveydenhuoltoon kiytetyt menot ovat olleet valtion-
talouden nopeimmin kasvava menoers, Kun #3m4 vuonna 1955 olivat 1,7 % kansantulosta, oli
vastaava prosenttiluku vuonna 1969 5.0 %, Sosiaalimenoista taas terveydenhuoltoon ("sairauk-
siin'") kédytetyt menot olivat vuonna 1960 22,5 % ja vuonna 1969 28,7 %. Yhteiskunnan osuus
sairauksien aiheuttamien kustannusten peittimisessi on Suomessa nopeasti kasvanut alihinnoi-
tettujen sairaalapalvelusten tarjonnan laajentumisen ja sairausvakuutuksen voimaanastumisen

seurauksena,

Terveydenhuoltotoiminnan voimakkaasta laajentumisesta huolimatta yleisessi terveydentilassa
ei kuitenkaan ole voitu todeta olennaista parantumista ja sairastavuuden vihentymisti, N&in
ollen terveydenhuollon tavoitellut vaikutukset ovat jdéneet heikoiksi ja tuottavuuskehitys varsin

hitaaksi.

Sairastavuus on Suomessa yleisempéi ja kuolemanvaarat aivan nuoria lukuun ottamatta korkeam-
mat kuin muissa Euroopan maissa, Erityisesti kiintyy huomio siihen, etti miesten kuolleisuus-
tilasto antaa synkédn kuvan, Suomalaisen miehen keskiméiiriisti alhaisempi elinik& suomalaisen
naisen seké yleensd eurooppalaisen elinikéin verrattuna on pitkdédn huolestuttanut terveyden-
huoltoviranomaisia. Monia selityksis on esitetty kuten esim, ldfkiripalvelusten keskim&srsists
huomattavasti vihdisempi kéyttd asukasta kohden muihin maihin verrattunal). Miespuolinen
véestd on jidnyt ilman si#inndllisesti jirjestettyd ja kaikkiin ulottuvaa terveydenhoitoa kun taas
suurimmalla osalla naispuolista viestdd on ditiyshuollon aikana ollut mahdollisuus ilmaiseen
terveydenhoitoon. Té4ssd suhteessa on ditiysavustuksella, jota on suoritettu kaikille synnytts-
jille vuodesta 1949 lihtien, siten ollut huomattava kansanterveydellinen merkitys. Sen rahallinen

arvo on pieni (vastaten teollisuustydntekijélle suoritettua 2-3 p#ivén palkkaa), mutta koska se

edellyttéd tarkastusta ditiysneuvoloissa, se on vaikuttanut tehokkaasti siihen, ettd imeviiskuol-

leisuus Suomessa on maailman pienimpi4,

Monissa tutkimuksissa on todettu, etti sairastavuus ja kuolleisuus osoittavat huomattavia alu-
eellisia eroja Suomessa: ne lislifintyvét selvésti lounaasta koilliseen ja eteldsti pohjoiseen.,
Ité- ja Pohjois-Suomessa alhaisen elintason alueilla kuolleisuus on huomattavasti suurempi
kuin maan muissa osissa, Osittain tdmé on elinkeinorakenteen muutosten seurausta., Vajaa-
kuntoisen tyévoiman ammatillinen liikkuvuus on rajoitettu: sairas viestd kasaantuu supistuviin,

paikallaan pysyviin ammattiryhmiin kuten maa- ja metsétalouteen,

Lé&dketieteen tieto- ja arvostusjirjestelmésti, mutta myés terveyspalvelujirjestelmén raken-
teesta ja rahoituksesta johtuen on terveydenhuollon painopiste meilli kuten muuallakin tihén |
asti ollut tautien aiheuttamien haittojen hoitamisessa, Siiti syysti on sairaalatoimintaa erityi- |
sesti painotettu. Sen piirissi toteutetut laajat investoinnit ja toiminnan aiheuttamat kiyttékus-

tannukset ovat muodostuneet huomattavaksi rasitukseksi kunnallistaloudelle ja valtiontaloudelle,

1) Vé#nsnen, I. - Aho, S-L.: Sairastavuus ja lidkintipalvelusten ké&ytts Helsingissi ja 14hi-
kunnissa. Kansaneldkelaitoksen julkaisusarja M:21/1971, i
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Nykyisen terveyspolitiikan alalla vallinneen ké#sityksen mukaan on kuitenkin terveydenhuoltoon
kiytetyt resurssit suunnattava ensisijaisesti ehkdiseviin ja tautien varhaisvaiheeseen kohdis-
tuvaan toimintaan, T#&héin tiht#d my6s uusi kansanterveyslaki, joka astui voimaan vuonna 1972
(66/1972), Kansanterveyslain tavoitteena on siirtdd terveyspolitiikan painopiste terveyden hoi-
toon ja avosairaanhoitoon luomalla hallinnolliset ja taloudelliset edellytykset kunnallisen perus-
hoitojirjestelmén kehittimiselle, Kansanterveyslailla pyritdin siten laajakantoiseen kansanter-
veyden kehittimiseen ja terveydenhuollon parantamiseen. Ehkéisevin terveyspolitilikan vaatimat
toimenpiteet ovat kuitenkin kaikkien yhteiskuntapolitiikan lohkojen alueilla toteutettavia ja sis&l-

tyvét niihin valittdmésti tai vilillisesti,

Kansanterveyslain mukaan on kunnan huolehdittava kansanterveydellisesté valistustydstd,
raskauden ehkéisyneuvonnasta, asukkaiden sairaanhoidosta, sairaankuljetuksista, kouluter-
veydenhuollosta sekd hammassairauksien vastustamistystd ja hoidosta - aluksi alle 17-
vuotiaiden, myShemmin vanhempien ikdluokkien, Terveydenhuoltopalvelukset ovat maksuttomia.

Toistaiseksi peritdsn niistd kuitenkin potilaalta erityiselld asetuksella méidritty korvaus.

Terveyskeskusten aikaansaaminen merkitsee siten ennen kaikkea tydikéisen véestdn tervey-
denhuollon tehostumista ja samalla kokonaisvaltaisen terveydenhuollon toteuttamista maassamme,
Potilaan itsensi ei en#i tarvitse huolehtia sopivan tutkimus- tai hoitopaikan etsinnéstd, Yhden
keskuksen piiriin kuuluisi noin 10 000 - 13 000 asukasta ja keskuksen on laskettu ty8llistdvén
neljisti kuuteen lidkérid. On selvdi, ettd tillainen laaja terveydenhuollon uudelleen kehittdminen
vaatii aikansa ja ndin ollen terveyskeskukset tulevat toimimaan téiydelld tehollaan vasta 1980-

luvulla,

4,5 Perhepolitiikka

Suomalaisten kisitys perhepolitiikasta ja sen keinoista on saanut voimakkaita vaikutteita erityi-
sesti Ruotsista, Esim. lapsilisijidrjestelm&d toteutettaessa v. 1948 otettiin esimerkkid Ruot-
sista., Viime vuosikymmenien aikana perhepolitiikkaa vilittomésti tai vélillisesti on perusteliu
suuremmassa méfrin sosiaalipoliittisilla kuin viestdpoliittisilla nikdkohdilla, Perhepolitiikka
on giten yhd selvemmin muodostunut sosiaalipolitiikan osa-alueeksi, ja sen pédidtehtdviksi on

tullut lasten aiheuttamien menojen eli perhekustannusten tasaaminen,

Suomessa perhepolitiikan kehitys on ollut epdtasaista, Td&mé johtuu osaksi siitd, ettd perhepo-
litiikallemme ei ole asetettu selviid tavoitteita, On puuttunut kokonaisvaltainen nikemys perhe-
politiikan suunnittelussa. Toisaalta on sosiaalipolitiikkamme kehityksen painopiste viimeisten
kymmenen vuoden aikana ollut muilla lohkoilla kuin perhepolitiikassa. Vuodesta 1950 vuoteen
1971 perhepolitiikan tukimuotoihin k&ytetty osuus kansantulosta onkin supistunut 3.3 %:sta

2.1 %:iin,

Perhekustannusten tasauksen uudelleen jirjestimistd on viime vuosien aikana pohdittu monissa
komiteanmietinndissi. Myss yksityiset henkilst, jirjestst ja tutkimuslaitokset ym. ovat ottaneet
osaa siitd kiytyyn keskusteluun. Vuonne 1966 perhekustannustasauskomitea pohti perusteellisesti

perhepolitiikkamme motiiveja ja tavoitteita.
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Komitea ehdotti, ettd lapsilisit olisi porrastettava tuntuvammin kuin nyt ja sidottava elinkus-

tannusindeksiin, MyShemmin olisi toteutettava ns, #idinpalkkio, jota maksettaisiin pienten

lasten kotona oleville lapsensa hoitaville &ideille. Perhekustannusten tasauskomitean motiivina |
didinpalkkion maksamiseksi oli se, ettd kaikille &ideille pitdisi antaa mahdollisuus itse hoitaa

lastaan ainakin sen kolmen ensimméisen ikdvuoden aikana. -Aidinpalkkio t#llaisenaan ei kuiten-

kaan ole saavuttanut varauksetonta hyviksymistd, Sen ei katsota parantavan naisten asemaa,

koska mm. ei ole mahdollista maksaa niin suuria palkkioita, ettd #idin kotiin jisiminen olisi

taloudellisesti kannattavaa,

Aidinpalkkajirjestelmi on myds koettu tasa-arvoisuusperiaatteen vastaiseksi., Mydhemmin on
pienten lasten huoltajille esitetty suoritettavaksi ns., hoitolisi samaan tapaan kuin edelld mai-
nitun perhekustannusten tasauskomitean kaavailema didinpalkka., Hoitolisii ei suoritettaisi

pelkéstddn kotona oleville, vaan myds tydssé kdyville huoltajille. Hoitolis& olisi siten riippu-

maton siitd, k&dykd lapsen huoltaja ansiotydssé vai huolehtiiko hén lapsen hoidosta piivisin.

Kasvavan teollisuuden ja yhteiskunnan yleisen taloudellisen kehityksen tarjoamat tyStilaisuudet
ovat suunnanneet viestdpaineen asutuskeskuksiin, Perheen perustamisiéssi oleva nuoriso on
muodostanut huomattavan osan siirtyvésts viestdstd. Samalla on perheeniitien, erityisesti alle
kouluikéisten lasten &itien ansiotydssé kéynti jatkuvasti lisdéintynyt. Lasten piivihoitokomitean
ehdotuksen mukaisesti sdddettiin v. 1972 uusi psivéhoitolaki, jonka tarkoituksena on tehd& pi-
véhoitotoiminnasta yleinen sosiaalipalvelujirjestelmi. Lain mukaan kunnan on huolehdittava

siitd, ettd lasten pdivdhoitoa on saatavissa kunnan jirjestiméni tai valvomana siini laajuudessa
ja sellaisin toimintamuodoin kuin kunnassa esiintyvi tarve edellyttdd. Ottaen huomioon koulutetun
henkildkunnan saantimahdollisuudet on kuitenkin laskettu, ettd lasten pdivdhoidon tarve kyettdisiin

tyydyttdmd&é4n tdydessé laajudessa vasta seuraavalla vuosikymmenells,

Lasten pdivdhoitokomitea ehdotti mysskin tukimuotoa, jota se nimitti lapsiavustukseksi ja joka
suoritettaisiin komitean ehdotuksen mukaan kaikille oppivelvollisuusikii nuoremmille lapsille.
Lapsiavustusta perusteltiin silld, ettd lasten synnyttiminen ja hoidon tarve sattuvat ajankohtaan,
jolloin vanhempien ansiotulot ovat vh#isimmill4n ja kodin perustaminen ja asunnonhankinta
ajankohtaisia, Ehdotus lapsiavustuksesta ei mennyt lipi eduskunnassa pdivihoitolakia sdidet-

tdesséi,

Vuoden 1972 lopussa ilmestyi sosiaali- ja terveysministerion asettaman ty6ryhmén mietintﬁl),
jossa lapsiavustuksen kidytdnté6n ottamista jilleen pohdittiin. Lapsiavustusta motivoitiin mm.
silld, ettd kouluiéisséd olevat lapset saavat huomattavia ilmaispalveluja ja ettid nuorten parien
tulotaso on matala ja kodin perushankinnat on suoritettava samanaikaisesti perheen perustamisen

kanssa.

Vaikka toimikunnan perustelut nojautuvat sosiaalisen oikeudenmukaisuuden periaatteeseen, |

sisédltynee ehdotukseen my6s viestdpoliittinen ndkemys. Tésti syysti se varmaankin tuntuu

1) Julkaisematon sosiaali- ja terveysministeridn asettaman tydryhmén raportti, 28,12,1972,
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mielekk##1td toimerpiteeltd niissi laajoissa piireissi, joissa voimakkaaéti aleneva syntyvyys
koetaan episuotuisaksi maan kehitykselle. Eduskunta hyvédksyi hallituksen esityksen kev&i&lld
1973 ja hein#kuun alusta otettiin kiyt#int86n alle kolmevuotiaille lapsille suoritettu korotettu
lapsilisé,

Perhekustannusten yleistasauksen taloudellinen merkitys on katsottava heikonlaiseksi. Lap-
silis8, joka on perhekustannusten tasausmuodoista térkein, subritetaan jokaisesta Suomessa
asuvasta 16 vuotta nuoremmasta lapsesta. Jirjestelmén alkuaikoina se oli samansuuruinen

jokaisesta lapsesta, mutta vuodesta 1962 ldhtien avustus on ollut porrastettu lapsiluvun mu-

kaan., Lapsiliséin ostoarvo on 1960-luvulla alentunut tasaisesti.

Lapsilisén ohella kuuluu perhekustannusten tasaukseen myds pienehkd perhelisé, jota suorite-
taan niille perheille, joilla on huollettavanaan vihinti#in neljd 16 vuotta nuorempaa lasta tai
joiden p##4asiallinen huoltaja on kuollut tai pysyvésti tybkyvytén. Edellytyksené on lisdksi,
ettd perheen vero#iyrien mi#rd ei ylitd vahvistettua enimméismé#réé, Perhekustannusten
tasaukseen voidaan vield sisillyttis asumistuki, jota suoritetaan kaksi- tai useampilapsisille
vuokra-asunnoigsa asuville perheille, jotka téyttivit asumistiheyttd tai tulorajaa koskevat

vaatimukset,

Muihin perhepoliittisiin toimenpiteisiin voidaan lukea erityislapsilisi, jota suoritetaan mm,
avioerolapsesta ja avioliiton ulkopuolella syntyneestd lapsesta, jonka elatusapua ei ole saatu
turvatuksi, ja hoitotuki kotona hoidettavasta vaikeavammaisesta lapsesta. Painopiste sosi-
aalipolitiikassa on viime vuosina ollut muualla kuin perhepolitiikassa, joka tdsti syystd on
jainyt kehityksests jilkeen, Muilla aloilla suoritetut toimenpiteet, kuten esim. terveyspoliit-
tiset ja koulutuspoliittiset ovat kuitenkin jatkuvasti parantaneet lapsiperheiden taloudellista

asemaa.

4.6 Koulutuspolitiikka

Suomessa opetuksen laajentuminen on ollut nopeaa, Opetustoiminnan voimakkain kasvu tapahtui
maassamme 1950-1luvulla, jolloin oppivelvollisuusikéisten nettomédrd lisdéntyi 30 000 hengelld
vuodessa, Koulutukseen kéiytetty osa kansantuotteesta on ollut n, 5 % kahden viimeisen vuosi-
kymmenen aikana. 1960-luvulla on opetustoiminnan painopiste siirtynyt kansakoulun jalkeiseen
koulutukseen., Ammattikouluissa opiskelevien m##rs on kaksinkertaistunut, teknillisissi opis-
toissa kohonnut yli kolminkertaiseksi. Kauppakouluissa ja -opistoissa on opiskelijoita ollut
1960-luvulla kaksi kertaa niin paljon kuin aikaisempina vuosikymmenind. Mybs korkeakoulu-

opiskelijoiden m&#rs on kaksinkertaistunut vuosikymmenen kuluessa.

Vuonna 1968 voimaan astunut laki peruskoulusta on huomattava koulupoliittinen uudistus. Témén
mukaan nelivuotinen kansakoulu ja viisivuotinen keskikoulu yhdistetdéin ja tulee pakolliseksi.
Peruskoulujérjestelms, joka toteutetaan vihitellen, seki elintason kohoaminen tulevat ilmeisesti
lisd&im&4n koulutuksen kysyntid niin suuresti, ettd jo timén vuosikymmenen li)fpupuolella koko

peruskoulusta pé#sevd ik#luokka jatkaa opintojaan keskiasteen oppilaitoksissa ', Koko maata

1) Taloudellinen suunnittelukeskus 1972, s, 1954,
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silm#llé pitden on keskiasteen kouluissa, ammattikouluissa ja lukioissa ollut jokseenkin riitti-

vi mééiré oppilaspaikkoja. Jatkamismahdollisuudet sen sijaan ovat jakautuneet varsin epétasai-
sesti maan eri osiin, Maan pohjoisosissa ammattikoulutuksesta on takavuosina péd#ssyt osalli-
seksi vain puolet halukkaista, Té&mé on aiheuttanut sen, ettd kehitysalueilla usein niissd perheisséi,
joilla ei ole ollut varaa ldhettds lapsiaan kaupunkeihin kouluun, on téytynyt valita lyhyin koulutus,
ilmainen kuusi vuotta kestdvi kansakoulu ja kaksi vuotta kestéivd kansalaiskoulu, Kehitysalueil-

la on siten valmistunut enemmén alemman. asteen koulutuksen saaneita ja myds enemmién

alempipalkkaisiin tehtdviin kuin teollisuus-Suomessa,

Keskiasteen oppilaspaikkojen lukumé&4rs on viime vuosina liséfintynyt noin 2 % vuodessa, Kasvu
jatkuu léhivuosinaisuurin piirtein samaa vauhtia. Kun nuoret ikdryhmét jo 1970-luvun keski-
vaiheilla rupeavat supistumaan, tulee paikkojen lukuméédri riittdmidén, vaikka uusia kouluja ei
rakennettaisikaan samassa tahdissa kuin viime vuosina, On tidrke#ts, etti paikkoja ei ole vain
riittdvisti tarjolla koko maata silm#lli pitden vaan ettd maamme kaikilla alueilla olisi mah-
dollisimman yhtiléiset mahdollisuudet saada pohjakoulutus, 1970-luvun tirkeimpié tavoitteita

onkin poistaa ammattikoulutusjirjestelmissi esiintyviid alueellisia eroavuuksia,

1950-1uvun loppupuolella ja varsinkin 1960-luvulla opetustoiminnan painopiste siirtyi korkeakou-
lutasolle, Viime aikoina maassamme tdlld koulutustasolla tehdyt uudistukset ovat kohdistuneet
opiskelupaikkojen médrin lisdimiseen, hallinnon kehittdmiseen ja tutkimustoiminnan edelly-
tysten parantamiseen, Vuosien 1958-1972 vilisend aikana on perustettu viisi uutta korkeakoulua,
joista neljd kehitysalueille., Alueellisesti maan eteldosat ovat olleet pohjoisosia huomattavasti
edullisemmassa asemassa, 1960-luvun puolivélissé oli kolmannes maan korkeakouluopiskeli-

joista ldhtéisin Eteld-Suomesta, Uudeltamaalta,

Jotta koulutus vastaisi entisti paremmin vallitsevia tarpeita, on ilmeists, ettei nykyisen koulu-
tusjirjestelmén mukainen vain tiettyihin ikdryhmiin kohdistuva koulutus ole riittdva, Vaikka t&td
puutetta voidaan vihentdi oppimisvalmiutta kehittdm#llsd - mitd myds keskiasteen koulutuksen
organisaatiouudistuksessa painotetaan - on tirkeitd, ettd tulevaisuudessa myés aikuiskoulutus
nivelletsiin elimelliseksi osaksi institutionaalista koulutusta, Yhi enemmén huomiota on viime
vuosina kiinnitettykin aikuiskoulutuksen kehittimiseen. Keskiasteen aikuiskoulutuksen uudista-
mista varten valtioneuvosto asetti komitean vuoden 1971 alussa, Jatkuvan koulutusjérjestelmén

luominen muodostuukin eri#iksi 1970-luvun keskeiseksi koulutustavoitteeksi ',

Vaikka koulutettavien oma osuus koulutuskuluista on vain 20 % koulutuksen kokonaiskuluista ja
vaikka valtion opetustukijirjestelmén puitteissa on mahdollista saada halpakorkoisia lainoja ja
tietyissi tapauksissa stipendeji keskiasteen ja korkeampaa koulutusta varten, koulutus muodos-
taa monelle huomattavan rasituksen. Tdmé johtuu erityisesti asutuskeskuksien asuntopulasta,

jonka seurauksena opiskelija-asuntoja on vaikeasti saatavissa ja niiden vuokrat ovat korkeat,

Koulutuspolitiikka edellyttds kaikille samoja tosiasiallisia mahdollisuuksia yhteiskunnassa tar-
vittavien perustietojen ja -taitojen oppimiseen. Mik#li koulutus ulottuu nijhin vuosiin, jolloin
menndin naimisiin ja hankitaan ensimméinen lapsi, on mahdollista, ettd osa toivotuistakin lap-

sista jdi syntymdéttd, Koululaisille, jopa ammatillisissa oppilaitoksissa opiskeleville tai yli-

1) Taloudellinen suunnittelukeskus 1972, s, 11,
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oppilaille syntyvié lapsia on pidetty 14hinné vahingossa tapahtuneina poikkeuksina s4&ntd6n
tai kullekin vanhemmalle itselleen kuuluvana huolena. Koulutuksen yhd laajentuessa ja kesto-
ajaltaan pidentyessi tulee kuitenkin yhd vilttdméttomémméksi ottaa koulutuksen aikana ta-
pahtuva avioliittojen solmiminen sekd lasten saaminen, hoitaminen ja kasvattaminen' huomi-

oon koulutuspolitiikassa.

5., Viestopoliittiset tavoitteet tulevaisuudessa

Jatkuvasti alentuneen Euroopan alhaisimpiin kuuluvan syntyneisyyden seki suhteellisen laajan
maastamuuton takia vékiluvun kasvun hidastuminen on viime aikoina ollut keskeisimpi& huo-

lestumisen aiheita Suomessa.

Aleneva syntyvyys on epiileméttd antanut sysdyksen perhepolitiikan uudelleen kehittdmiselle ja
laajentamiselle, On esimerkiksi kiinnitetty yhd suurempaa huomiota lasten pdivéhoitoon, mutta
my®s perhekustannusten tasauksen yleiseen parantamiseen, Ei ole helppoa sanoa, tullaanko
perheisiin kohdistuvaa tukea tosiaan kehittimi&n suuremmassa méi#rin, Toistaiseksi on perhe-
politiikka muodostanut osan sosiaalipolitiikasta, jolloin humanistiset nikdkohdat ja oikeuden-
mukaisuusperiaatteet ovat olieet kehittyvén sosiaalipolitiikan johtotéhtini. Sosiaalipoliittisten
tulonsiirtojen katsotaan kuitenkin jopa johtavien sosiaalipoliitikkojenkin piirisséd, kasvaneen

liian suuriksi ja niiden kasvuvauhtia on pyritty jarruttamaan.

Syntyvyyden aleneminen on epidileméttd erds nopean rakennemuutoksen seuraus, Nimdi seurauk-
set eiviit ole nihtlivissd vain syntyvyyden alenemisena vaan niitd esiintyy miltei kaikilla yhteis-
kunnan lohkoilla, On sen takia odotettavissa ettd tulevaisuudessa yhteiskunnallista kehitystd tul-
laan ohjaamaan méiéritietoisemmin kuin tihén asti, Erityisesti kohdistuu huomio t&ll6in kehitys-
alueiden ja teollisuus-Suomen vilisen tasapainottomuuden lieventimiseen. Témé edellyttds kaup-
pa-, elinkeino-, alue-, asunto-, koulutus- ja tyévoimapoliittisia toimenpiteits, joilla voidaan

parantaa kehitysalueiden taloudellista rakennetta,

Kehitysalueiden ja teollisuus-Suomen tasapainottaminen liittyy tavallaan pyrkimyksiin aikaansaa-
da tuotannon tulosten nykyisti tasaisempaa jakautumista eri vdestéryhmien kesken. Sosiaalisen
turvallisuuden lisdidminen ja yhteiskunnallisen eriarvoisuuden vdhentéminen tulevatkin toden-
nékéisesti muodostumaan 1970-luvun yhteiskuntapolitiikan keskeiseksi sis&lloksi. Resurssien
kiytdssd tim4 merkinnee sitd, ettd julkisen sektorin kasvu tulee jatkuvasti muodostumaan yksi-
tyisen sektorin kasvua nopeammaksi ja julkisen vallan tulonsiirtopolitiikka niyttelemé&én entistd

1
keskeisempéd osaa yhteiskunnan kehityksessé ).

Toistaiseksi ei viestdnpoliittisia nikdkohtia ole otettu huomioon, ei ainakaan eksplisiittisesti
yhteiskuntapoliittisia toimenpiteitd suunniteltaessa, On kuitenkin odotettavissa, ettéd tulevaisuu-
dessa tullaan yhi suuremmassa méérin motivoimaan yhteiskuntapoliittisia toimenpiteits véesto-
poliittisilla ni#kékohdilla, On myds todenndkdists, ettd tullaan kiinnittdmé&dn yh4d enemmén huomi-
ota siihen, mink&laisiin toimenpiteisiin on ryhdyttivi eri yhteiskuntapolitiikan lohkoilla, jotta

voitaisiin aikaansaada tasapainoisempaa viesténkehitysté.

1) Suomen kansantalouden kehitysmahdollisuudet vuoteen 1980, s, 174,
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Vil VAESTOLASKENNAT JA VAESTONMUUTOSTILASTO

1, Viestorekisterit

Vékiluku- ja vdestonrakennetilastoa on Suomessa laadittu vuodesta 1749 l&htien, Tilastotiedot
perustuivat aluksi maan virallisiin véestdrekistereihin, joista vanhimmat ovat evankelislute-
rilaisen kirkon yll&pitéméit kirkonkirjat, Evankelisluterilainen kirkko on kerinnyt tietoja seu-
rakuntiin kuuluvista henkildisté&in aina 1700-luvun alkupuolelta 14htien, mutta vasta 1700-
luvun puolessa vilissi alettiin tilastoida eri viiestdnmuutostapahtumia. Evankelisluterilaisen
kirkon kirkonkirjojen ohella tulivat vuonna 1830 my&s ortodoksisen kirkon kirkonkirjat ti-
lastoinnin piiriin, joten tdstd vuodesta ldhtien tilastot kattavat 14hes koko maan véestdn,
Vuonna 1917 erotettiin kahteen edellimainittuun uskontokuntaan kuulumattomat omaksi rekiste-
rikseen, josta k#ytettiin nimed siviilirekisteri. Vuonna 1922 uskonnonvapauslain voimaan
tultua pienemmaét uskonnolligset yhdyskunnat perustivat omia rekistereitéiin jisenistosté,
joten viestotilastot perustuivat vuodesta 1922 15htien seuraaviin rekistereihin:

Evankelisluterilaisten seurakuntien kirkonkirjat

Ortodoksisten seurakuntien kirkonkirjat

Siviilirekisteri

Eri uskonnollisten yhdyskuntien jésenluettelot.
Vuonna 1971 yhdistettiin siviilirekisteri ja eri uskonnollisten yhdyskuntien jésenluettelot yhdeksi

rekisteriksi, josta kdytetddn nimitysti kunnan viestdrekisteri.

2, Vieststilastot

Vuodesta 1749 l4htien tehtiin viestdrekisterissi ns. inventointi, jonka avulla pyrittiin selvittéi-
méé#n erilaisia viestonrakennetietoja, kuten vdestdon lukum#iirs§ ifin, sukupuolen, siviilis#fdyn
jne. mukaan. Aluksi viiestdn inventointi suoritettiin joka kolmas, myshemmin joka viides ja
vuodesta 1880 lihtien joka kymmenes vuosi, Ndm4i sittemmin kymmenvuotistilastoksi sanotut
véestoérekisterien inventoinnit olivat eriéinlaisia vdestdlaskentoja. Niiden suurimpana heikkou-
tena oli kuitenkin se, ettd rekisterien tiedot esim., ammatin ja elinkeinon osalta olivat vanhentu-
neita, Sitd paitsi viestdrekisterien pitdjilli ei varsinkaan isoissa seurakunnissa ollut tietoa siit4,
ketkd viestorekisteriin merkityistd henkildistd olivat paikkakunnalla lésn#olevia ja ketkd jo pois

muuttaneita,

Vuodesta 1870 lihtien suoritettiin edelld mainittujen véestérekisterien inventointien ohella erdissi
suurimmissa kaupungeissa omailmoitusmenetelméén perustuvia viestdlaskentoja. Ensimméinen
koko maan ké#sittiivl varsinainen viestélaskenta toimeenpantiin vuonna 1950, Vuonna 1938 s&idetyn

lain mukaan véestdlaskenta on toimeenpantava joka kymmenes vuosi.
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Vuosittaisten viesténmuutostapahtumien tilastointi on maassamme suoritettu vuodesta 1749
14htien. Vuosittain videstérekisterit ovat ilmoittaneet syntyneiden, kuolleiden ja muuttaneiden

lukumé&édrit, joista on laadittu viesténmuutostilastot.

Nykyisin vékilukutiedot perustuvat yleisiin viestolaskentoihin, joista viimeisin suoritettiin
vuonna 1970, Viestoélasker.taa suoritettaessa on melko pitkélle sovellettu kansainvélisid

(YK) suosituksia, . Viestdlaskentojen vilivuosien vikilukutiedot perustuvat toisaalta viesto-
laskennan tietoihin ja toisaalta véestorekisterien antamiin tietoihin syntyneistd, kuolleista

ja asuiikuntaa muuttaneista,
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Avioi- | Yleinen |Yleinen |Synty-| Véestdn-| Imeviis-| Véestdn
tuvuus | synty- |kuollei- |neiden| lisdys kuollei- | luku-
neisyys-jsuuslukulenem - suusluku | méédrs
luku myys 5-vuotis-
kauden
o/oo | o/oo ofoo |o/oo o/oo0 ofoo |alussa
1751-55,,... 9.9 45,3 28,6 16,7 16, 6 223, 8 429 912
1756-60..... 9,0 44,5 29,6 14,9 14,1 224,8 462 562
1761-65.,... 8.2 43,17 32,3 11,4 13.5 247.9 501 433
1766-70..,... 8.0 41.7 28,4 13,3 13.3 235, 2 532 091
1771-75.,,... 8.3 38.8 23.7 15,1 16.9 201, 9 569 010
1776-80..... 8.9 41,3 26,0 15,3 17,0 217, 3 616 448
1781-85,,.,... 8.0 40, 4 27,7 12,17 4.6 218,0 665 908
1786-90,.... 7.7 37.5 31,9 5. 6 7.6 213,3 690 010
1791-95,.... 9.9 41,1 29,3 11.8 17,8 216, 7 706 566
1796-1800 .., 8.0 39,2 23,8 15,4 15,5 198, 0 783 526
1801-05,,,.. 7.8 38,4 24,7 13.7 15,3 195, 2 848 906
1806-10..... 7.9 34,3 39.0 4,7 -10. 6 242, 8 905 607
1811-15,,... 8.3 37.0 28,0 9.0 9.0 207.9 1053 374
1816-20..... 8.6 37.17 24,9 12,8 14,5 195,6 1114705
1821-25,..,.. 8.6 38,17 25,7 13,0 13,5 202,8 1119918
1826-30,.... 8.4 37.8 24,2 13,8 13. 6 193.9 1 274 744
1831-35,,... 1.3 34,2 31,5 2,7 3.1 205,8 1381 901
1836-40,.... 7.3 32,6 25,0 7.6 7.3 187.8 1 392 367
1841-45..... 8.0 35.5 22,3 13,3 13,8 172,5 1 463 071
1846-50.,,... 8.3 35,4 24,6 10.8 11,3 173,3 1 561 050
1851-55..... 7.7 36,3 28,2 8.1 6.3 173.3 1 657 610
1856-60,,... 7.9 35. 6 29,2 6. 4 6. 8 181,2 1 693 283
1861-65,.... 7.7 37.0 25.8 11,2 10,8 178.4 1 770 643
1866-70..... 7.6 31.8 38.6 -6.8 8.2 210.9 1 837 506
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Liite II: Ik&ryhmittiiset kuolleisuusluvut vuosina 1961-1970
Miehet
Tké 1961 | 1962 | 1963 | 1964 | 1965 | 1966 | 1967 | 1968 1969 | 1970
0-4 vvunees 5,65 571 5,09 4,95 4,90 4,02 3,97 4,02 3,84 3,56
5-9 ceeeenns 0,65 0,61 0,64 0,67 0,75 0,67 0,72 0,62 0,73 0, 65
10-14 ....... 0,48 0,53 0,54 0,49 0,51 0,55 0,51 0,41 0,39 0,48
15-19 ....... 1,26 1,10 1,00 1,08 0,9 1,08 1,01 1,03 1,06 1,25
20-24 ....00. 1,59 1,59 1,49 1,60 1,60 1,42 1,31 1,36 1,27 1, 56
25-29 i..0nen 1,91 2,10 1,8 1,94 1,97 1,58 1,79 1,80 1,95 1,59
30-34 sii0een 2,48 2,45 2,70 2,14 2,35 2,28 2,05 2,25 2,46 2,36
35-39 ..cuuen 3,22 3,77 3,74 3,37 3,93 3,43 3,46 3,75 3,64 3,80
40-44 ....... 5,48 5,14 5,35 5,68 5,73 5,47 5,56 5,27 5,97 5,30
45-49 .. 00000 8,41 8,90 8,61 8,54 8,66 8,74 8,93 8,88 8,85 8, 63
50-54....... 13,36 13,31 14,28 13,66 14,28 13,59 13,96 14,26 14,66 13,09
55-59 ....... 20,91 22,26 21,37 21,57 21,93 21,64 21,35 21,46 22,48 21,15
60-64 ....... 32,34 32,77 32,28 32,98 32,77 31,49 32,18 31,93 32,74 31,56
65-69 ....... 47,29 50,26 49,74 47,76 49,09 47,32 47,28 48,48 50,14 46,67
7074 v.v.... 69,42 74,12 72,54 71,71 76,37 73,01 74,84 171,65 71,42 73,03
75-79 ....... 103,73 119,15107,24 111,06 110,21 111,80 110,35 114,37 111,36 105,08
80-84....... 161,99 174,53 161,84 168,07 179,11 167,23 167,43 176,76 167,44 167,14
B5- vouee.e.. 249,47 291,36 282,98 275,92 299,97 287,46 285,89 284,12 287,94 261,35
Naiset
Ik 1961 | 1962 | 1963 | 1964 | 1965 | 1966 1967 | 1968 1969 | 1970
0-4.,...0.. 4,57 4,26 4,08 3,51 3,53 3,38 3,29 3,04 2,91 2,70
5-9 iieeians 0,41 0,37 0,35 0,33 0,50 0,42 0,40 0,36 0,44 0,35
10-14....... 0,29 0,25 0,26 0,27 0,29 0,31 0,32 0,25 0,24 0, 23
15-19 ...0.0e 0,46 0,46 0,35 0,59 0,45 0,46 0,41 0,50 0,46 0, 42
20-24....... 0,47 0,55 0,63 0,61 0,48 0,50 0,49 0,45 0,55 0,51
25-29....... 0,73 10,73 0,8 0,68 0,66 0,71 0,64 0,60 0,75 0,49
30-34.,...... 1,05 1,09 1,02 1,10 1,00 0,97 0,80 0,80 0,88 0,81
35-39 ...t 1,78 1,54 1,35 1,47 1,26 1,42 1,17 1,40 1,33 1,22
40-44 ....... 2,60 2,49 2,28 2,04 2,31 2,26 1,84 2,25 2,05 1,87
45-49 ....... 3,44 3,66 3,68 3,50 3,43 3,23 3,43 3,01 3,53 3,10
50-54 c..i0can 556 5,59 5,84 5,30 5,18 5,02 5,14 5,10 5,34 5,10
55-59 civunnn 8,92 8,97 8,44 8,40 8,30 8,17 8,03 8,04 8,01 7,50
60-64....... 15,03 15,35 14,74 15,01 14,17 14,29 13,55 13,44 13,59 12,97
65-69 ....... 26,90 27,37 27,03 25,88 27,08 25,57 24,48 25,07 23,92 22,53
70-74 ....... 50,94 50,29 49,31 49,09 48,05 46,49 45,36 45,90 45,45 40,85
75-79 ....... 87,03 90,80 84,40 85,85 90,84 85,11 83,22 84,70 81,07 75,10
80-84....... 150,54 153,69 144,90 144,28 155,32 140,02 140,98 145,51 141,46 129,06
85~ ....0..... 250,26 276,56 257,72 258,23 277,88 259,76 242,37 244,21 247,68 230,23
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Perhetyypit ja perheenjidsenten lukumé&rit vuosina 1960 ja 1970

Aviopari| Aviopari | Aiti Is4
Vuosi | ilman ja ja ja Yhteensd
lapsia lapsia lapsia | lapsia
Yhteensi 1970 261112 719 734 132489 19827 1133162
perheitd ......ccc.... 1960 207 897 678 822 129706 19845 1 036 270
Kasvu Abs, +53 215 +40 912 +2 1783 -18 +96 892
1960-70 vevvvoveeaves %o +25.6 +6. 0 +2.1 0.1 +9,4
Henkilbitd 1970 522 224 3 003 026 354 943 52711 3 932 904
perheissid ,.......... 1960 415794 3 030889 352261 56 093 3 855 037
Osuus koko 1970 11,4 65,3 7.7 1.1 85,5
viestésti % ......... 1960 9.4 68, 2 7.9 1.3 86.7
Lapsia 1970 - 1563558 222454 32884 1 818 896
yhteensd ............. 1960 - 1673 245 222555 36 248 1 932 048
Lapsia keski- 1970 - 2,17 1. 68 1.66 1,60
méérin perheessi ..., 1960 - 2. 46 1.72 1.83 1,86
Alle 7-vuotiaita 1970 - 452 125 27 989 2 595 482 709
yhteensd ............ 1960 - 547 250 24 966 2 404 574 620
Alle 7-vuotiaita keski- 1970 - 0, 63 0. 21 0.13 0. 43
1960 - 0. 81 0.19 0.12 0. 55

méédrin perheessd ....
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1Virtain kunta lisétty
2Vir'cain kunta vihennetty

Liite IV: Maassamuuton nettomuutto viisivuotiskausittain vuosina 1951 - 1970
1951 - 1955 1956 - 1960 1961 - 1965 1966 - 1970 1951 - 1970
Léédni
% asukaslu- % asukaslu- % asukaslu- % asukaslu- % asukaslu-

Lukumé&érs vusta 1970 Lukum#8ird |vusta 1970 Lukum#ird |vusta 1970 Lukum#ird |vusta 1970 Lukumé&érd |vusta 1970
Uudenmaan ...eeseee 53 990 +5,4 64 659 +6, 4 76 332 +7. 6 68 250 +6.8 263 231 +26, 2
Turun-Porin .eveeve. -10 491 -1.6 -5 525 -0.8 -6 115 -0.9 782 +0.1 -21 349 -3.2
Ahvenanmaa ,,seeeees 133 +0. 6 257 +1,2 180 +0,. 9 727 +3.5 1 297 +6.3
H.‘imeenl,,,,,,‘,,,,,, 5 217 +0,8 6871 +1.1 7 296 +1, 2 16 518 +2,6 35 902 +5, 6
Kymen .¢.ccoeveessee -2 303 0,7 -1 611 -0.5 -225 -0,1 -3 152 -0.9 -7 291 -2,1
Mikkelin cveveeeeonne -9 693 -4.4 -11 189 -5,1 -11 515 -5, 3 -12 229 ~5.6 ~-44 626 -20.4
Pohjois-Karjalan .... -6 728 -3.6 -13 134 -7.1 -17 899 -9.7 -15176 -8.2 -52 937 -28.6
Kuopion ..eeeeoesece -10 335 -4,0 -11 500 -4,5 -14 084 -5.5 -13160 -5,2 -49 079 -19,2
Keski-Suomen ,,ese00 -3 054 -1.3 -4 942 -2,1 -8 093 -3.4 -6 865 -2,9 -22 954 -9, 6
Vaasan? csesecscecne -10 962 -~2.6 -14 391 -3.4 -10 743 -2,6 -9 056 -2,2 -45 152 -10,17
Oulun sececssscoances -4 311 -1,1 -12 066 -3.0 -12 897 -3.2 -16 714 -4,2 -45 988 -11,5
Lapin seeeccscsascce -1 463 -0.7 2 200 +1,1 -2 237 -1,1 -9 925 -5,0 -11 425 -5,8

L6
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Liite V: Eri l44nien kaupunkien ja kauppaloiden maassamuuton muuttotase saman l8&nin maalaiskunnista
ja muista ld&neistd tulleen muuttoliikkeen mukaan viisivuotiskausina 1961 - 1965 ja 1966 - 1970

Muuttotase saman ld8nin maalaiskunnista
s s Asukasluku

Ldani 1970 % as, lu- % as, lu- % as.lu-

1961-65| vusta 70 |1966-70 | vusta 70 |1961-70 | vusta 70
Uudenmaan ceeceeesse 746 493 -3 436 -0,5 -14 070 -1,9 -17 506 -2,3
Turun-Porin ...ceeee 342 484 14 321 4,2 11 281 3.3 25 602 7.5
Ahvenanmaa ceeeseees 8 546 705 8.2 426 5.0 1131 13,2
Hi&meen covveceecesee 370 662 10 071 2,7 6 339 1,7 16 410 4,4
Kymen . ,.eeeceeceeoes 199 915 6 369 3.2 4 887 2,4 11 256 5, 6
Mikkelin o eeeecoorens 69 873 6 844 9,8 5 423 7.8 12 267 17,6
Pohjois-Karjalan .... 54 578 5 410 9.9 5482 10,0 10 892 20,0
Kuopion seeeeeocceses 117 597 7 285 6.2 5 401 4,6 12 686 10.8
Keski-Suomen ..ce00. 85 594 5 328 6. 2 3 863 4,5 9191 10,7
Vaasan .eeevecsecscse 139 818 8 966 6, 4 6 115 4,4 15 081 10,8
Oulun seeveeveensscas 137 804 10 117 7.3 7 168 5, 2 17 285 12,5
Lapin eceeeecessccsscee 66 944 4 463 6.7 4 964 7.4 9 427 14,1
KokOo maa seeeceeeess 2 340 308 76 443 3.3 47 279 2.0 123 722 5.3

Muuttotase muista lddneisté

Uudenmaan ¢ceeeeceensssccssscessses 59 704 8.0 55 334 7. 4 115 038 15,4
Turun-Porin ceceeceecosacsosssssses 2 359 0.7 6 049 1.8 8 408 2,5
Ahvenanmaa v.veeeevesecssssoassass 162 1.9 523 6.1 685 8.0
HEmeen seveeeeccsssessosssensesees 11 480 3.1 16 475 4,4 27 955 7.5
Kymen e..ceceececceccocsscsscsnsces 857 0.4 =277 -0.1 580 0.3
MiKKElIN sevevevovosasnssonncsaanss -1 269 -1.8 -2173 -3.1 -3 442 -4,9
Pohjois-Karjalan ..eseeescsescensss -3 161 -5,8 -2 842 -5,2 -6 003 -11,0
Kuopion se.ecececcsscscencsacsccss =1 674 -1,4 -2 984 -2.5 -4 658 -4,0
KesKi-SUOMEeN seceoecocsssasscssoss 142 0,2 -56 -0.1 86 0.1
VaaSan .seecececessssssoscscsscsosa -744 -0.5 -1 545 -1.1 -2 289 -1.6
OUlUN teeeeeccccscrsovsnscsvssssscan 684 0.5 -2195 -1.6 -1 511 -1,1
Lapin seeeeecossossecssvescaascsns -369 -0.6 -3 877 -5.8 -4 246 -6.3
KOKO Maa siivevcencoscssscncssssees 68171 2.9 62 432 2.7 130 603 5.6



Liite VI:

1
Asukasluvun kasvu eri kokoisissa asutuskeskuksissa 1950- ja 1960-luvulla ja muuttoliikkeen vaikutus kasvuun

Keskustyyppi
1950

As, luvun muutos
1951 - 1960

% keski-
vikiluvusta

As. luvun muutos
1961 - 1970

% keski-
vikiluvusta

Muuttotase
1951 - 1960

% vékiluvun
muutoksesta

Muuttotase
1961 - 1970

% vakiluvun
muutoksesta

Y1100 000 sceceencess
Helsinki

Noin 100 000

Tampere
Turku

25 000 - 50 000 ...,

Espoo
Lahti
Oulu

Pori
Kuopio
Jyviskyld
Vaasa
Imatra

Muut kaupungit
ja kauppalat s eeesssess
Maalaiskunnat

KokO mMaa seeesocscses

+83 397

+50 289

+118 009

+183 963
-19 239

+416 419

20,3

21,17

32,9

24,3

-0.8

+57 575

+51 061

+128 589

+127 149
-212 260

+152 114

12,0

18,1

26,7

13,9

-9,0

+62 484

+30 608

+62 437

+17 260

-205 263

-32 4742

1Vuoden 1971 kuntamuodon mukaan, Lakkautetut kunnat lisétty siihen kuntaan, mihin liitetty,
2Maassamuutto 1956-60 -371, nettosiirtolaisuus 1951-55 -32 103,

74.9

60. 9

52,9

9,4
1 066.9

-7.8

+42 105

+39 163

+88 212

+75 348

-244 828

73.1

76.7

68..6

59, 3

115,3

66
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Lijite VII: Ammatissa toimiva viestd liddneittdin vuosina 1960 ja 1970 sekd muutokset 1960-70

1960 | 1970 | Muutos 1960-70

L&&ni
1 000 henke& |1 000 henked %

Koko maa veeseaeee.. 2033 2128 +95 +4,7
Uudenmaan = 1 _,, 412 513 +101 +24,5
Turun ja Porin 2 .,. 306 319 +13 +4,1
Ahvenanmaa 3... 9 10 +1 +3.7
Himeen 4... 269 302 +33 +12,3
Kymen 5... 150 157 +7 +4,9
Mikkelin 6... 104 97 -7 -6.7
Pohj.Karjalan 7.., 91 78 -13 -14,5
Kuopion 8 ... 120 111 -9 -7.4
Keski-Suomen 9... 108 104 -4 -3,2
Vaasan 10... 204 189 -15 -7.5
Oulun 11 ... 175 167 -8 - -4,3
Lapin 12.,.. 85 81 -4 -4, 86
L&&nit 1-5,.. 1146 1 301 +155 +13,5

L&é&nit 6-12 ., 887 827 -60 -6, 7
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Liite VIII: Ammatissa toimiva viests elinkeinon mukaan l4i#neittdin vuosina 1960 ja 1970
1960 1970
Lasnt Kaikki 1’) Alku-  |Jalostus |Palvelu- |Kaikkd ) | Alku- |Jalostus| Palvelu-
elinkeinot tuotanto -| elinkeinot | elinkeinot tuotanto elinkeinot
1 000 henked
KOKO Maa soeevssessenssscnccs 2033 721 639 667 2128 429 723 934
Uudenmaan 1 tiiiienenns 412 41 160 210 513 24 178 302
Turun ja Porin = 2 ...veeceees 306 104 109 93 319 63 125 125
Ahvenanmaa 3 teeenssscee 9 4. 1 4 10 2 2 5
Hiémeen 4 teeensseens 269 69 117 82 302 43 136 118
Kymen 5 teesesecnes 150 47 . 55 48 157 28 60 66
Mikkelin 6 cevennenens 104 57 21 26 97 34 24 36
Pohj.Karjalan 7 .sieevescass 91 54 ° 15 22 78 31 16 30
Kuopion - 120 83 25 31 111 38 28 43
Keski-Suomen - B R 108 48 31 29 104 27 34 41
Vaasan 10 cevveconnas 204 104 48 50 189 63 56 66
Oulun 11 L. ivverenne 175 92 36 46 167 54 42 66
Lapin 12 tiivencoene 85 38 21 26 81 32 22 36
Léénit 1-5 sierinenenn 1146 265 442 437 1301 160 501 616
L&&nit 6-12 .,ieeennen 887 456 197 230 827 269 222 318
Prosentteina

KoKkO Maa seseesseonsssannasas 100, 0 35,5 31,5 32,8 100, 0 20,2 34,0 43,9
Uudenmaan ) 100,0 10,0 38.9 50, 9 100, 0 4,6 34,8 58. 9
Turun ja Porin = 2 ,..eeeenees 100.0 33.8 35.6 30.3 100.0 19,7 39.1 39.1
Ahvenanmaa 3 eeencvenese 100, 0 40, 6 15,6 42,8 100, 0 23.4 18,4 54, 9
Himeen 4 teeresesens 100, 0 25,17 43,5 30.5 100, 0 14,2 45, 2 39,1
Kymen 5 teesccensss 100,0 31,2 36.9 31,8 100, 0 17,9 37.9 41,7
Mikkelin 6 veencinnnen 100, 0 54, 4 19,9 25, 6 100.0 35,3 24,8 37.3
Pohj,Karjalan T eeeaconcnes 100, 0 59, 3 16,4 23,9 100.0 39.2 20,7 37.9
Kuopion [ S 100, 0 52, 9 20,9 26,0 100.0 34,1 25,5 38,5
Keski-Suomen 9 cevesesvens 100,0 44,8 28,4 26,5 100,0 26,3 32,5 39, 4
Vaasan 10 seencacnone 100, 0 51,0 23,7 24,7 100, 0 33,4 29,6 35,1
Oulun 11 Linerincane 100,0 52,7 20,8 26. 2 100.0 32,5 25,1 39,7
Lapin 12 ,iinrenccee 100,0 44,8 24,2 30. 4 100.0 26, 6 26, 4 44, 2
L &#nit 1-5 sivievennns 100, 0 23,1 38,6 38,1 100, 0 12,3 38,5 47,3
L44nit 6-12 (iienseenn 100, 0 51,5 22,1 26,0 100,0 32,5 26, 8 38,5

1) ml. elinkeino tuntematon
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Liite IX: Tyo6ttoméit ja tybttébmyysasteet elinkeinoittain vuonna 1972

Tysttoméat

Tydéttdmyysaste

Yhteensd . cvveeeecaconcssscrtocccscens

MaataloUs ceeeessrsssocsscocosccossoces
Metsétalous seeseeessecsccocsasecscnss
TeolliBuuB ....ceevecvesasccncancocans
Talonrakennustoiminta ,...eeace00ee0se
Maa- ja vesirakennustoiminta ...eecccee
Kauppa cecesesceccccccsssesscsnsacces
Liikenne ...eeesecescossssscsssesssnns
Rahoitus- ja vakuutustoiminta ....eeecee
Palvelukset ,¢.cceecevsencccscsnccanse
Tydvoimaan siirtyneet ty6ttdmét .......
Tuntematon ....eveeeeccecceasosnscnns

100, 0

3.0
11.8
14,1
17,0

th!D.C)WN’lU\
W ~ToOWooomoO

(R

HOHH?O)HCDO N
I NN WNDNWROWROL W

K2
(o]
.



Liite X: V#estdn ikérakenne lé4neittdin vuosina 1972 ja 1985 (1 000 henked)

1972 1985

Léini

0-14 % |15-64| % |yli64] % | ynt. | 0-14 | % |15-64| % |yli64| % | yht.
Uudenmaan ,......... 266 21,7 716 68,7 100 9.6 1042 219 18,6 gal1 71,2 121 10,2 1181
Turun ja Porin ...... 148 21,7 457 67,0 77 11,3 682 127 18,2 483 69,4 86 12,4 696
Ahvenanmaa ,........ 5 23,8 14 66,7 2 9.5 21 4 18,2 15 68,2 3 13,6 22
HEMeEeN s ovennneesess 142 22,0 437 67.6 67 10.4 646 127 18.5 478 69,8 80 11,7 685
KYMen ceeeeeesesosss 77 22,4 231 67.1 36 10,5 344 62 18,0 240 69.5 43 12,5 345
MikKelin vveueononens 49 22,9 141 65,9 24 11,2 214 34 17,7 132 68.8 26 13,5 192
Pohjois-Karjalan ,... 43 24,0 119 66,5 17 9,5 179 26 17,4 102 8.5 21 14,1 149
KUOPION ¢ vvueevneenes 61 24,2 166 65,9 25 9,9 252 41 18,0 158 69,3 29 12,7 228
Keski-Suomen ....... 56 23,7 158 67.0 22 9,3 236 40 18,3 152 69,4 27 12,3 219
Vaasan .......eee... 101 23,9 278 65,9 43 10,2 422 73 18,5 270 68,5 51 13,0 394
OUlUn segevverreneess 108 27,1 261 65,4 30 7.5 399 69 19,1 253 70,1 39 10,8 361
Lapin eeeeeeecesnnens 55 28,1 127 648 14 17,1 196 33 19,2 122 70,9 17 9.9 172
Koko maa .e......... 1071 23,1 3105 67.0 457 9,9 4 633 855 18,4 3246 69.9 543 11,7 4 644

€01
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Liite XI: Tyovoiman kehitys ikdryhmittéin vuosina 1972 - 1985

Laskelma (1)

Miehet Naiset
Ikdryhmé 1972 1975 1980 1985 1972 1975 1980 1985
15 - 19 iieenennee 87 59 45 35 69 51 42 34
20 - 24 .. 00ivenee 149 141 131 124 140 135 126 120
25 - 54 . i0ieennas 799 850 905 939 647 693 736 775
55 = 64 . ienernnne 136 116 114 125 119 114 114 114
65 - T4 iiinennnns 19 19 16 13 8 9 9 8
15-T74.,..00000es 1190 1185 1211 1 236 983 1 002 1027 1 051
Molemmat
sukupuolet ....... 2173 2187 2 238 2 287
Laskelma (2)

Miehet Naiset
Ikdryhmé 1972 1975 1980 1985 1972 1975 1980 1985
15-19 . i0enneens 87 59 45 35 69 51 42 34
20 - 24 . .iiiinnnn 149 141 131 124 140 135 126 118
25 -54 . .000unnn. 799 862 931 976 647 687 727 760
556 - 64 .eiienee.. 136 127 133 147 119 116 119 122
65 - 74 ,.00ueenen 19 21 21 20 8 9 9 9
15-74,.000000e. 1190 1210 1 261 1 302 983 998 1023 1 043
Molemmat
sukupuolet .. o000e 2173 2 208 2 284 2 345
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