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1.

JOHDANTO

Tdssd& raportissa kerrotaan niistd tuloksista joita
saatiin, Kkun parintuhannen kertaalleen ké&asitellyn
védestdlaskentalomakkeen tiedot tallennettiin uudes-
taan ja naitd tietoja verrattiin alkuperdisiin
tallennuskenttiin. Raportissa kerrotaan myds selvi-
tyksesta, jossa uuden tallennustiedoston pohjalta
tehtyjd& muuttujia verrattiin varsinaisen laskenta-
aineiston vastaaviin tietoihin.

Kyseessd olevan kéasittelyvirheselvityksen keskei-
simpidna tavoitteena on valottaa tallennuksen ja ns.
kasittelysysteemien luotettavuutta. Vuoden 1985
vaestdlaskennan yvhteydessa otettiin kdyttddn lukui-
sia uusia menetelmid: tallennus ilman esitarkistus-
ta, ammatti- ja tydpaikkatietojen esitayttd, ns.
automaattinen kooditus sekid vuorovaikutteinen
padtekooditus. Olivatko uudet ratkaisut kaytidnndssa
toimivia? Mik&dli kasittelyselvitystada varten poimit-
tu otos toisella kierroksella tuottaisi 1lukuisia
poikkeavia muuttuja-arvoja, tdm& tietdisi huonoa
arvosanaa laskenta-aineiston kasittelyratkaisuille.

Raportissa ei kuitenkaan tarkemmin selvitetd, mitka
osat kdsittelysysteemistda mahdollisesti ovat omiaan
tuottamaan virhehajontaa. Kasittelysysteemi kdsite-
tddn 1ahinnd "mustana laatikkona" jonka sis&dosiin
ei kajota. Lomaketietojen ké&asittelyd arvioidaan
kokonaisuutena. '

Kasittelyvirheselvityksen toisena tavoitteena on
tuottaa tietoa viestblaskentatilastojen laadusta.
Mita enemmdn samoista lomaketiedoista samoilla
madritelmilld tehdyt tilastot poikkeavat toisis-
taan, sit3d varauksellisemmin pitdd luonnollisesti
suhtautua laskenta-aineiston pohjalta 1laadittuihin
taulukoihin.

Se, ettid uusintatutkimus tuottaa lidhes samanlaisia
jakaumia on valttam&dtdn, mutta ei riittdva ehto
tietojen "oikeellisuudelle". Onhan mahdollista, et-
td nyt kaytdssd olleet ratkaisut systemaattisesti
tuottavat jollakin tavalla vaidristyneitad tietoja.
Tietojen paikkansapitdvyyttd ei kuitenkaan tutkita
tidssid, vaan erillisessid vuoden 1985 videstdlaskennan
luotettavuustutklmuksessa.



2. LOMAKEAINEISTON KASITTELY

Vuoden 1985 védestdlaskennassa l&dhetettiin lomake
kaikille 15-74-vuotiaille, joilla o0li 'lainmukainen
kotipaikka Suomessa'. Laskentalomakkeella oli
vhteensd kahdeksan kysymystéa:

. henkilbtunnus

toiminta laskentaviikolla 11.11.-17.11.1985
tydpaikan nimi

tydpaikan toimiala

tydpaikan sijaintikunta

tyépaikan ldhiosoite

ammatti

tydssiolo- ja tysttdmyyskuukaudet

NGO bdWNE

Lomakkeille esitaytettiin vastaanottajan nimi ja
osoite, henkildtunnus sekd videstdn keskusrekisterin
mukainen ammattinimike vuodelta 1985 (mik&li se’
automaattisen koodituksen kannalta ol1li riittavan
yksiselitteinen). Lisdksi esitdytettiin wvuoden 1980
videstdlaskennan tydpaikkatiedot: tydpaikan nimi Ja
osoite (tietyin poikkeuksin).

Palautetut viestdlaskentalomakkeet toimitettiin
tallennuksesta vastaavalle yritykselle sellaise-
naan, . ilman edeltavda jadrjestamis-, tarkistus- ja
kooditustyodtd. Lomaketietojen tallennus suoritet-
tiin atk-kirjoituksena siten, ettd tallennetun
tietueen voidaan katsoa olevan 1/l1l-kopio viadestdlas-
kentailmoituksesta. Tallennus koski yhteensa 17
tietoa, joista kolme o0li tietueen tunnistustietoja
(erdnumero, nipun numero, henkildtunnus). Muut tie-
dot olivat seuraavat:

Kys. Tieto . Pituus Tunniste

2 Toiminta laskentaviikolla 10 TOI

3 TySpaikan nimi 36 TYNI

4 Toimiala 36 TOLA
4 Toimiala maa-, mets#d- tai karjatalous 1 MAA

4 Metsdtydkuukaudet 2 METS

5 TySpaikan kuntarasti 3 LKRAS
5 Tydpaikan kunta 18 TPKUN
6 Lomakkeen osoiterasti 3 LORAS
6 Tybpaikan l3hiosoite 36 TPOS

7 Ammatti 36 LAMMA
8 Kokopdivdtyskuukaudet 2 KTYO

8  Osa-aikatydkuukaudet (vdh. 20 h 2 0sSTYO

8 Osa-aikaty&kuukaudet (alle 20 h/v) 2 osa

8 Tyb6ttomyyden kesto 2 TYKE

Tallennuskenttien pituus o01l1li yhteensid 205 merkkii.
Keskiméddrin tallennettiin 45.3 merkki&i/lomake.



Osa tallennustiedoista oli aakkostietoa, osa taas
numeerista tietoa. Tiettyihin tallennuskenttiin ko-
ne hyvaksyi wvain ennalta madratyn arvojoukon.
Tallennusohjeet 1&6ytyvat liitteestd 2.

Tallennuskenttien tunnisteita (TOI, TYNI jne.)
kdytetasdn jatkossa silloin, kun nimenomaan viita-
taan tallennettuun merkkijonoon, eikd niihin
muuttujiin, joita muodostettiin tallennettuja
tietoja hyvaksikayttamdalla.

Lomaketietojen jatkokadsittely jaettiin viiteen
osasysteemiin, joiden keskeinen sis&ltd oli lyhyes-
ti seuraava: ’

I Lomakeaineiston peruskéasittely

Tallennetut kooditiedot tarkistettiin, suoritettiin
mm. pddasiallisen toiminnan padttely, esikédsitel-
tiin tySpaikka- ja ammattitietoja ja mdariteltiin
tdydennystiedustelutarve.

Tydpaikan sijaintikunnan kooditusta varten oli
muodostettu konekielinen tiedosto, johon kuntien
"oikeiden" nimien ja kuntakoodien 1lisdksi vietiin
joitakin muita paikannimid, joita ennakolta oletet-
tiin tiedonantajan kayttdvdn kunnan nimen asemesta.

Peruskasittely suoritettiin mahdollisimman pitkdlle
koneellisesti. Paatekasittelysséa esikédsiteltiin
noin 10 % tietueista.

II Tyopaikkatietojen kdsittely

Osasysteemin tavoitteena o0l1li tuottaa 1lomakkeella
ilmoitetuista selvdkielisistd ty®paikkatiedoista
koodimuodossa tydllisen viestdn

- ty&paikan toimiala

- tydpaikan sijainti (kunta, taajama, kunnan
osa-alue ja karttakoordinaatit)

- ty6paikan juridinen muoto

Tietojen kdsittelyn kannalta tydpaikkatiedot jékau-
tuivat kolmeen ryhmédan:

1. Ty®6paikka o0li pysynyt samana kuin lomakkeelle
esitédytetty (vuodelta 1980).

Vuoden 1980 laskennan toimipaikkatiedosto sis&dl-
si nimi- ja osoitetietojen lisdksi tiedot toimi--
paikan toimialasta ja juridisesta muodosta
koodimuodossa seka& sijainnin karttakoordinaa-



tein, joten kaikki kyseisten henkil&iden
tybpaikkatiedot saatiin suoraan toimipaikkatie-
dostosta erdajona ilman manuaalikdsittelyai.

Lomakkeella ilmoitettu tydpaikka sijaitsi
kiintedss3d toimipaikassa.

Tietojen koneellinen ja manuaalinen jatkok&sit-
tely perustui sijaintikuntatietoa lukuunottamat-
ta toimipaikkatiedoston hyvaksikdyttdén. Toimi-
paikkatietueille muodostettiin nimestd (5 merk-
kiad) ja osoitteesta (6-8 merkkid) tietyillad
saanndilla tunnistusta varten vertailukentta.

Tallennetuista tydpaikan nimi- ja osoitetiedois-
ta muodostettiin vastaava vertailukentta. Mikali
tybpaikka yvksikdsitteisesti tunnistui koneelli-
sesti toimipaikkatiedoston toimipaikkaan samassa
kunnassa, siirrettiin henkil®&lle t&man toimipai-~
kan toimipaikkatunnus.

Mik&dli ty®6paikka ei tunnistunut koneellisessa
vertailussa mihink&dn toimipaikkatiedoston
toimipaikkaan, tehtiin henkilén toimipaikkatie-
doista koneellisesti tiedostoon toimipaikkali-
sdys, jonka toimipaikkatunnus liitettiin henki-
16n tietueelle. Kaikki ndin lisatyt toimipaikat
tarkistettiin paatetyodna. :

Mik&dli ty®paikka tunnistui useampaan kuin yhteen
toimipaikkaan, ty®&paikkatiedot siirtyivdt manu-
aaliseen péddtekdsittelyyn.

Koska tydpaikkatiedon kiasittely perustui sen
mahdollisimman hyvdadn tunnistuvuuteen toimipaik-
katiedostosta, tiedosto pyrittiin saamaan

mahdollisimman kattavaksi. Siksi wvuoden 1980
vdestdlaskennan toimipaikkatiedostoa taydennet-
tiin mm. Tilastokeskuksen yritysrekisterin
toimipaikoilla, videstdn keskusrekisterin toimi-
tilatiedoilla sekd Kunnallisen El&dkelaitoksen
toimintayksikkérekisterista saaduilla tiedoilla.

Lomakeaineiston kadsittelyn p&dityttydad toimipaik-
katiedosto sisdlsi 0,96 milj. tietuetta. Koneel-
lisen ja manuaalisen tuplatietueiden poiston
jdlkeen toimipaikkatietueita o0li kaikkiaan 0,19
milj. ’ ,

Kun toimipaikkatiedoston k&dsittely o0li saatu
pdatdkseen, siirrettiin henkiléille, joiden
tydpaikka sijaitsi toimipaikkatiedoston toimi-
paikassa, henkildtietueelle viedyn toimipaikka-



tunnuksen avulla ty&paikan toimiala, juridinen
muoto ja sijaintitiedot.

Lomaketietojen kdsittelyn alussa ty&paikkatieto-
‘jen koneellinen koodiutuvuus o0l1li noin 35 %.
Viimeisessd késittelyerdssid se o0li jo 65 %.
Automaattisesti koodiutui kaikkiaan 0,7 milj.
henkildn tydpaikkatiedot. -

3. Lomakkeella ilmoitettu ty®paikka ei sijainnut
kiintedssd toimipaikassa.

Tdhdn ryhmdan kuuluivat kaikki ne, joiden tyo
o0li luonteeltaan liikkuvaa sekd myds esim. kaik-
ki kotona tydskentelevdt. Liikkuvaa tyodtda teke-
vilta puuttui aina osoitetieto ja ammatinhar-
joittajalta ty®paikan nimi. N&aihin ryhmiin
kuuluneiden henkil®iden toimiala ja juridinen
muoto kooditettiin kokonaan manuaalisena p&ddte-
tyonéd.

IITI Ammattitiedon kéasittely

Osasysteemin tavoitteena o01li tuottaa 1lomakkeella
ilmoitetusta selvakielisestd ammattitiedosta ty®dl-
lisen vdestén ammattitiedot koodimuodossa.

Ammattitiedon k#sittelyssd sovellettiin mahdolli-
simman pitk&dlle automatisoituja menetelmid. Auto-
maattinen kooditusjarjestelmd koostui ammattinimik-
keistd, ammattikoodeista ja eraistd aputiedoista
muodostetusta ammattisanakirjasta sekad sen kidsitte-
lyyn 1liittyvastd ohjelmistosta. Ammattisanakirjan
perustan muodostivat kaikki Tilastokeskuksen ammat-
tiluokituksen suomen- ja ruotsinkieliset nimikkeet.
Kaiken kaikkiaan ammattisanakirjassa oli noin
16 000 nimikett4d. Samasta nimikkeestd saattoi
esiintyd useita eri kirjoitusasuja. Selvdkieliseni
lomakkeelta tallennetut ammattitiedot siirtyivit
ammatin automaattiseen erdajokooditukseen, jossa
koodiutui kaikkiaan noin 1,2 milj. ammattinimiket-
td. Niiden noin 0,48 milj. ammattinimikkeen manuaa-
likdsittely, jotka eivdt koodiutuneet automaatti-
sesti erdajossa, suoritettiin pididtetydni.

Ammattisanakirjaan ei tehty systemaattisesti
lisdyksid kasittelyn aikana.



IV Lomaketietojen taydentdminen rekisteri-
. tiedoilla

Tavoitteena o0li tietokohtaisen peittdvyyden nosta-
minen mahdollisimman korkeaksi.

Tadydennyksessd kdytetyt rekisterit olivat vdestédn
keskusrekisteri, Elaketurvakeskuksen rekisteri,
Kansaneldkelaitoksen rekisteri, yritysrekisteri,
verotuksen rekisterit, kuntien toimintayksikkore-
kisteri sekd julkisen sektorin palkkarekisterit.
Rekisteritdydennyksen avulla saatiin aineistoa
taydennettya 56 000 +ty6lliselld, jJoista saatiin
seuraavat tiedot:

- ammattiasema

- Jjuridinen muoto

- toimiala

- tyodpaikan sijaintikunta
- ammatissatoimivuus

V Lomaketietojen lopputarkistus

Tarkistettiin ja korjattiin edeltdvissd osasystee-
meissd osittain toisistaan riippumattomina muodos-
tettujen kooditietojen loogiset ristiriidat.

Edelld 1luetellut osasysteemit jakautuivat kukin
erikseen t&dysin koneellisesti toteutettuun erdajo-
systeemiin ja péddtetyodnid toteutettuun manuaaliki-
sittelysysteemiin.

Tarkempi kuvaus kidsittelyn osasysteemeista 16ytyy
vuoden 1985 videstdlaskennan systeemisuunnitelmasta
(Tilastokeskus, VL 85, 3.5.1985), loppuraportista
(Tilastokeskus, Raportti 1988:7) sekd lomakekeruun
loppuraportista (Tilastokeskus, Muistio 116, 1988).



3. KASITTELYVIRHESELVITYKSEN TUTKIMUSASETELMA
Tallennusselvitys

Tallennusselvitystada varten tallennettiin uudestaan
niiden henkildiden lomaketiedot, jotka olivat ol1-
leet mukana Tilastokeskuksen tydvoimatutkimuksen
marraskuun 1985 otoksessa (ensimmdinen rotaatio-
ryhmd). Tamd otos (N = 2 344, joista wvastanneita
2 194) katsottin sopivaksi monistakin syistd: se
oli satunnaisotos, se o0li sopivan kokoinen ja -~
ennen kaikkea - kyseist3d perusjoukkoa o0li. tarkoitus
tutkia laskennan muissakin luotettavuusselvityksis-
sd. Valitsemalla tamd otos kdsittelyvirheselvityk-
sen perusjoukoksi toivottiin saatavan monipuolinen
ja tarkka kuva 1laskenta-aineistossa esiintyvista
virheista.

L&éhes kaikkien otoksessa olevien henkildiden
laskentalomakkeet 18ytyivat. Muutamasta henkiléstid
16ytyi jopa kaksi lomaketta: varsinaisen tieduste-
lun lomake ja tdydennystiedustelulomake. Tallennus-
selvityksessd oli mukana yhteensd 2 210 lomaketta.

Tallennusselvitys tehtiin seuraavalla tavalla:

1. Lomakkeilla olevat tiedot tallennettiin uudes-
taan. Tallennusohjeet olivat samat kuin varsi-
naisen tallennuksen yhteydessai.

2. Uutta tallennustiedostoa vertailtiin koneelli-
sesti kenttd kentdltada alkuperdisiin tallennus-
tietoihin.

3. Poikkeavista tiedoista +tulostettiin 1luettelo,
josta saatiin selville ne lomakkeet ja kentit,
joissa esiintyi poikkeavia tietoja. Poikkeavien
tallennuskenttien tiedot tulostettiin kokonai-
suudessaan. Tieto katsottiin poikkeavaksi, miki-
1i yksikin merkki tiedolle varatussa kentissi
poikkesi alkuperédisestd tallennuksesta.

4. Kaikkia poikkeavia tietoja vertailtiin alkupe-
rdisiin lomakkeisiin. Uusi tallennustieto
korjattiin, mik&dli se selvidsti oli virheellinen.
Mikdli tieto molemmilla tallennuskerroilla oli
tiysin sama, katsottiin, ettd se vastasi lomak-
keella annettua tietoa.

5. Uutta - ja nyt mahdollisimman virheetdénta -
tallennustiedostoa verrattiin taas koneellisesti



alkuperdiseen tiedostoon, jonka jalkeen wuusi
luettelo poikkeavuuksista tulostettiin. Samalla
laskettiin myds poikkeavien kenttien lukum&&arit.

Varsinainen tallennusselvitys tehtiin siis siten,
ettd mahdollisimman wvirheettdimiad tallennustietoja
verrattiin alkuperdisiin tallennustietoihin.

Tallennetun aineiston k&sittelyvirheselvitys

Uudelleen tallennettu aineisto muokattiin kayttéden
muuttujia - mahdollisimman samoja kasittelysdantdja
kuin wvarsinaisen laskennan yhteydess&d. Aineistolle
tehtiin ns. peruskdsittely, jonka jdlkeen ne tietu-
eet, joilla oli selvdkielisiid ty®paikka- ja ammat-
titietoja siirtyividt ns. tydpaikka- ja ammattisys-
teemeihin, joissa +ty®6llisille pyrittiin antamaan
oikeat ammatti-, toimiala- ym. koodit. Kaikille
tietueille tehtiin my6s joitakin lopputarkistuksia.
Kooditus tapahtui sekd koneellisesti ettid manuaali-
sesti.

Uudelleen tallennetun aineiston kdsittely ei
kuitenkaan kaikkien tietojen osalta taysin vastan-
nut aikaisempaa kdsittelyd. Puuttuvia lomaketietoja
ei taydennetty tiedoilla hallinnollisista rekiste-
reistd. Tdydennykset olisivat koskeneet vain muuta-
maa tietuetta ja katsottiin, ettd suurta tyomaarii
vaativasta toimenpiteestd ei olisi o0llut wvastaavaa
hyt6tyd. Kaytadnnén syistd tadydennystiedusteluloma-
ketta ei wvoitu 1l3hettdd niille muutamille henki-
18ille, joiden lomake . tallennettujen tietojen
perusteella 1luokiteltiin puutteellisesti taytetyk-
si. Myds joitakin koneellisia lopputarkistuksia jiai
uusintatutkimuksen yhteydessd tekemitta.

Aineistokdsittelyn jdlkeen 1laskettiin muuttujakoh-
taisia tunnuslukuja samojen ja poikkeavien koodiar-
vojen osuuksista. Alkuperdisten ja uusien muuttu-
jien suoria jakaumia verrattiin myds kesken#in.
Vertailussa o0li mukana yhteensid kolmetoista muuttu-
jaa. Havaintoja oli vyhteensid 2 188 eli muutama
vdhemm&dn kuin tallennusselvityksess&d. Tamid johtui
siita, etta sama henkild saattoi o0lla mukana
tallennusselvityksessid kahdella lomakkeella.

Se, ettd joitakin lopputarkistuksia uusintatutki-
muksen yhteydessd jdi tekemdtta on jonkin verran
vaikeuttanut havaittujen erojen tulkintaa: on ollut
vaikeata tietdda johtuvatko poikkeavuudet tallennuk-
sesta, késittelyvirheistd, vaiko siitd, ettd jokin
lopputarkistus syystad tai toisesta jai tekematti.



‘Uusintatutkimuksen tuloksia ei n&in wvoida pit&dd
mdidritelmallisesti ‘'oikeina'. Tamd ei toisaalta
johdu pelk&dstddn siita, ettei kaikkia lopputarkis-
tuksia tehty tai siitd, ettd huolimattomuusvirheita
varmaankin esiintyi myds uusintatutkimuksen yhtey-
dessa. Tdrked syy on myds se, ettad erityisesti
ammatti- ja toimialatietojen kohdalla monta kertaa
on vaikeata 1dytdd yksiselitteisesti 'oikea' koodi.
Ndihin ongelmiin palataan vield my&hemmin.
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TALLENNUSSELVITYKSEN TULOKSET

Poikkeavuuksia tiedostojen v&alillad esiintyi paljon:
taulukosta 1 voidaan nahdd, ettd itse asiassa vain
62 % lomakkeista tallennettiin molemmilla kerroilla
tdysin samalla tavalla. T&ama johtui kuitenkin
l1dhinnd siita, ettd aakkostietojen kohdalla kdytet-
tiin joskus lyhenteitd (mik&d oli sallittua), joskus
ei (mikd my®s o01li sallittua). Mik&dli tarkastellaan
vain kenttid, joissa 0li numeerisia tietoja (lomak-~
keella numeroita tai rasteja), identtisten tietuei-
den osuus oli 95 %.

Taulukko 1l: Lomakekohtaisia tietoja poikkea-

vuuksista

Lomakkeita yhteensi Aakkos- Num.- Kaikki
Aakkos- Num. - Kaikki tiedot . tiedot tiedot

Poikkeamaa tiedot tiedot tiedot % % %
0 1 419 2 097 1 380 64.2 94.9 62.4
1 458 77 451 20.7 3.5 20.4
2 238 18 253 10.8 0.8 11.4
3 75 6 84 . 3.4 0.3 3.8
4 19 5 18 0.9 0.2 0.8
5 1 5 9 0.0 0.2 0.4
6+ - 2 15 - 0.1 0.7
Yhteensi 2 210 2 210 2.210 100.0 100.0 100.0

Mik&dli osuudet lasketaan niistid kentistd,

joihin uusintatallennuksen yvhteydessd ylipddnsad oli
tallennettu jotakin (9 687 kenttdd), identtisten
kenttien osuus kaikista kentista oli 85 %. Vastaava
osuus numeeristen kenttien - kohdalla oli 97 & ja

aakkostietojen kohdalla 33 %.
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Taulukko 2: Poikkeavien tallennustietojen maidrad

ja osuus
Poik-
Kysy-~ Tall. Yht. keavia (c/a) (c/b)
mys Tieto tiet. (a) (b) tiet.(c) % %

2 TOI (n) 2153 2210 22 1.0 0.9
3 TYNI (a) 878 2210 289 33.0 13.1
4 MAA (n) 119 2210 11 9.2 0.5
4 METS (n) 68 2210 15 22.0 0.7
4 TOLA (a) 714 2210 186 26.0 8.4
5 LKRAS (n) 1050 2210 - 33 3.1 1.5
5 TPKUN (a) 287 2210 57 19.9 2.6
6 LORAS (n) 700 2210 59 8.4 2.7
6 TPOS (a) 850 2210 383 45.0 17.3
7 LAMMA (a) 1036 2210 325 31.4 14.7
8 KTY0 (n) 1504 2210 25 1.7 1.1
8 0STYS (n) 91 2210 10 " 11.0 0.5
8 osa (n) . 72 2210 6 8.3 0.3
8 TYKE (n) 165 2210 7 4.2 0.3
Num. tiet. 5922 19890 188 3.2 0.6
Aakk.tiet. 3765 11050 1240 32.9 19.4
Yhteensi 9687 30940 1428 14.7 4.6

= numeerinen tieto
= aakkostieto

Taulukossa 2 ensimmdinen prosenttisarake on lasket-
tu siten, ettd peruslukuna on niiden tietueiden
mdard, Jjoihin uusintatallennuksen yhteydessa tal-
lennettiin tietoa. N&din laskettuna osuudet kuvaavat
parhaiten itse tallennusty®n luotettavuutta. Toinen
prosenttisarake antaa tietoa siitd, missd m&Arin
uudelleen tallennettu tieto poikkesi alkuperédisesta
aineistosta, kun myds tyhjat kentat otetaan huomi-
oon. Peruslukuna on t&4116in k&dytetty kaikkien
tietueiden mAATras (N = 2 210). Poikkeavuuksien
suhteellinen osuus on ndin laskettuna luonnollises-
ti pienempi.

Taulukosta 2 n&dhd&din selvidsti, kuinka aakkostieto-
jen kohdalla poikkeavuudet olivat huomattavasti
vleisempi& kuin numeeristen kenttien kohdalla. Sil-
loin, Kkun numeeristen kenttien kohdalla esiintyi
poikkeavuuksia, kysymyksessd oli usein lomake, joka
tavalla tai toisella oli tdytetty moniselitteises-
ti.

Numeerisen kentan METS (mestidtydkuukaudet) kohdalla
esiintyi verraten paljon poikkeavia tallennustieto-
ja. Tama johtunee ainakin osittain vastauskentan
sijainnista 1lomakkeella - tallentajien mielesti
vastausruutua olikin vaikeata havaita ja tieto
saattoi jadiada tallentamatta.
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Kuviossa 1 on esimerkkejd poikkeavuuksista.

NIPPU: (867

HTUNNS
HUGM = -
TIZTU:  TPKUN HK1
HELSINKI
~

NIPPY: (3871
HTUNN3 N .
HUGM 2 -

TIETO: LAMMA PAAKAS SANHGIT
PAAKAS SANHOITAJA

NIPPUs (0916

HTUNNZ

HUUM 3 =

TIETO: LAMMA  SANKOASENT
SARKUASENTAJA

NIPPU: 093¢

HTUNNS .M -

HUON 3 =

TIETO: TYNI JCENSUUN PGLIISILAITGS
PCLIISILAITOS

NIPPU: 0667
HTUNNS 2 °
HUOM ¢ -

TIETD: TPOS  KP 12
KP 12 62200 KAUHAVA

Kuvio 1: Esimerkki tallennusselvityksen
"virhelistasta"”

Lyhennyssaantdjen soveltamisen lisdksi olivat erot,
jotka johtuivat v&limerkin vaihtelevasta kaytésti
suhteellisen yleisia (vrt. 'lasten hoitaja’
'lastenhoitaja' 'lasten-hoitaja'). Eroja tallennus-
kenttien v&1illa saattoi myts syntyda siitia, etti
lomakkeelle tallennettiin turhia tietoja (esim.
tydpaikan kunta kysymyksessd 6). Joitakin selvii
lydntivirheitsda 1oytyi myds alkuperidisesti tallen-
nustiedostosta. Vaikutelmaksi j&di, ettd ruotsinkie-
listen lomakkeiden kohdalla esiintyi enemman
kirjoitusvirheita kuin suomenkielisten lomakkeiden



13

kodalla (esim. 'jordrukare' 'lektori i vardl&ra').
Kaiken kaikkiaan selvia 1lydntivirheitd esiintyi
kuitenkin verraten wvahian.

Lopputoteamuksena voidaan sanoa, ettd poikkeavia
tallennuskenttia esiintyi melko paljon wvarsinkin
aakkostietojen kohdalla. Myds numeeristen tietojen
kohdalla poikkeavuuksien osuutta - 3.2 & - voidaan
pitidid melko korkeana. Mikdli my6s tyhjat kentat
otetaan huomioon, poikkeavien numeeristen tietojen
osuus laskee 0.6 %:iin. Tallennetut tiedot muodos-
tivat kuitenkin vain sen raaka-aineen, josta lopul-
liset laskentamuuttujat jalostettiin. Esim. aakkos-
tietojen kohdalla tallennusvirheet saattoivat jaada
kokonaan vaille vaikutusta tai johtivat wvain ko.
tietueen manuaalikédsittelyyn.

Tulokset osoittavat my®s selvidsti, ettei lomakkei-
den manuaalista tallentamista voida pitad pelkk&dna
mekaanisena toimintana, jota wvoitaisiin wverrata
vaikkapa optiseen lukemiseen. '

Tallentajan tiedot esim. yritysten ja paikkakuntien
nimista antavat vdlttamatontd perustietoa ja
"esiymmdrrysta", joka on tarkead silloin, kun lomak-
keelle kirjoitettu selvikielinen teksti on luettava
lyhyessd ajassa ja tiedot on tallennettava nopeas-
ti. Mitéd enemmdn tietoja tallentajilla oli yhteis-
Kunnastamme, sitid luotettavammin tiedot wvarmaankin
tallennettiin. Y1lattdvdn moni wvastaaja kirjoitti
esim. ty®paikkansa nimen ja osoitteen virheellises-
ti. Tallentajan tiedot paikannimistd saattoivat
joskus my6s johtaa harhaan. Paikkakunta 'Kulennoi-
nen' (kirjoitettu epadselvdllda ké&dsialalla) tuotti
esim. tallentajille wvaikeuksia - . ensimmdisells’d
yrityksella tallennettiin 'Kuhmoinen'.

Seuraavassa luvussa uusia muuttujia verrataan
vastaaviin alkuperdisiin tietoihin.
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MUUTTUJAKOHTAINEN VERTAILU

Vertailun periaatteet ja tunnuslukujen laskeminen

Tietojen vertailu tapahtui siten, ettd jokainen
muuttuja taulukoitiin ristiin "itsens&d kanssa". Kun
kyseessd olivat tiedot péddasiallisesta toiminnasta,
tydssdolo- ja tydttdmyyskuukausista tai ammatissa-
toimivuudesta, mukana oli tutkimuksen koko perus-
joukko (N = 2 188). Muiden tietojen kohdalla perus-
joukko rajattiin siten, ettd vain ne henkildt, jot-
ka v&hintd8n toisessa tiedostossa oli 1luokiteltu
tydlliseksi otettiin < mukaan (N = 1 461). Joitakin
osajoukkoja on myds tutkittu erikseen.

Tilan s&ddstdmiseksi nditd ristiintaulukoita esite-
tddn tédmdn tutkimuksen 1liiteosassa. Sen sijaan
jokaisesta tiedosta on esitetty taulukko, josta
selvidd molempien muuttujien suorat jakaumat ja
samalla  tavalla 1luokiteltujen tapausten osuus.
Jokaiselle muuttuja-arvolle on myds laskettu ns.
suhteellinen nettovirhe.

Samalla tavalla luokiteltujen osuus on laskettu
siten, ettd saman koodiarvon saaneiden mddra on
kerrottu kahdella ja jaettu niiden tapausten
mddrdlla, joilla joko varsinaisessa tai uusintatut-
kimuksen aineistossa o0li kyseinen koodi. Suhteel-
lista nettovirhettd laskiessa on tietyn muuttuja-
luokkaan sijoitettujen henkildiden m&&rdan erotus
jaettu alkuperdisen aineiston ko. luokan m3&ralli.
Nettovirhe on positiivinen jos varsinaisen aineis-
ton 1luvut ovat suurempia kuin uusintatutkimuksen
luvut, kun taas pdinvastaisessa tapauksessa se on
negatiivinen.

Samalla tavalla luokiteltujen tapausten osuus kuvaa
1ahinnd muuttujan reliabiliteettia, kun taas netto-
virhe kertoo kuinka paljon eri muuttujaluokkien
kokonaismdiariat poikkeavat toisistaan. Suuret netto-
virheet ovat osoituksena siitd, ettad poikkeavuudet
tiedostojen valilla eivdt johdu pelkidstadn sattu-
masta. Suhteellinen bruttovirhe saadaan, kun samal-
la tavalla luokiteltujen osuus vdhennetddn luvusta
100. Koska uusintatutkimuksenkin tiedoissa saattaa
esiintyd virheitd olisi ehk& oikeampaa puhua netto-
ja bruttoeroista. Tdssid selvityksessid on kuitenkin
seurattu jo wvakiintunutta kielenkiyttoi.



15

Seuraavassa tarkastellaan 1laskennan 'lomakemuuttu-
jia' yksi kerrallaan.

Pddasiallinen toiminta

Pidasiallisen toiminnan Kkédsite kuvaa henkildn
taloudellisen toiminnan laatua. Tiedot p&ddasialli-
sesta toiminnasta perustuvat ensi sijaisesti
laskentalomakkeen kysymykseen nro 2.

Tallennusselvityksen mukaan identtisten TOI-kent-
tien osuus (kysymys 2) o01li 99.0 %. 0li siis syytad
olettaa, ettd uusintatutkimuksen tieto p&ddasialli-
sesta toiminnasta olisi l&hes identtinen alkuperdi-
sen tiedon kanssa. Vertailun tulos selvida taulu-
kosta 3.

Taulukko 3: Piddasiallinen toiminta

Pddasiallinen Vanha Uusi Sama Netto-

toiminta (15-74-v.) tieto tieto luok. % virhe %

Tydvoima 1541 1540 99.6 0.1
Tydllinen tydvoima 1455 1454 99.6 0.1
Tydtdn tydvoima 86 86 98.8 0.0

Tyévoimaan kuulumattomat 645 648 99.0 -0.5
Opiskelijat. koululaiset 213 212 99.8 0.5
Kotitaloustydta tekevit 61 63 93.6 -3.3
Eldkeldiset 329 328 99.2 0.3
Varusmiehet 20 20 100.0 0.0
Muut tydvoiman ulko-

puolella olevat 22 25 89.4 -13.6
Tuntematon 2 0
Yhteensi 2188 2188 99.2 -

Taulukosta 3 nahdasdn, ettd 99.2 % tapauksista sai
saman muuttuja-arvon molemmilla kasittelykerroilla.
Mik&ali ké&dytetdan karkeata 1luokitusta 'tydvoima',
'tybvoimaan kuulumattomat' ja 'tuntematon', samaan
luokkaan kuuluvien m&a&rid on 99.3 %. Mik&dli kaytamme
vield karkeampaa luokitusta 'tydllinen ty&voima' -
'muut’' prosenttiosuus on 99.4 %.

Samalla tavalla luokiteltujen osuus on alhaisin
luokissa 'kotitaloustyotd tekevdt' ja 'muut tydvoi-
man ulkopuolella olevat'. Kooditus olisi ehki ollut
luotettavampi, mikali myds mahdollinen lisiinfor-
maatio 1lomakkeen kohdassa 'O Muu, mik&d?' olisi
tallennettu. Maatalouden emdnnille ei aina tahtonut
16ytyd yksiselitteistd koodia.

Mik&li tarkastellaan yksityiskohtaisinta luokitus-~
ta, poikkeavia tapauksia o0li otoksessa vhteensid 18

(noin 1 % koko viaestdstd). Valtaosa poikkeavuuksis-
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ta johtui mitd todenndkdisimmin poikkeavista
tallennustiedoista - eik8d esim. mydhemmin tehdyista
tarkistuksista.

Henkil®dille, joiden ik& laskenta-ajankohtana oli

alle 15 vuotta tai vyli 74 ~vwvuotta ei ladhetetty

laskentalomaketta. Heidan "p&ddasiallinen toimintan-
sa" on kuitenkin m&d3Aritelty (lapsi/eldkeldinen).

Mik&ali lapset ja yli 74-vuotiaat otetaan mukaan
tarkasteluun, pé&addasiallien toiminta -tiedon relia-

biliteetti on luonnollisesti vielad korkeampi. Sama

koskee myds tyé- ja tyoSttdmyyskuukausi- sekd amma-

tissatoimivuustietoja, joita tarkastellaan seuraa-

vissa jaksoissa.

Tybssdolo- ja tydttdmyyskuukaudet

Tallennusselvityksen mukaan identtisten KTYO-,
OSTYO-, OSA-, TYKE- ja METS-kenttien osuudet
(lomakkeen kysymykset 8 ja 4.1) vaihtelivat 98.9 ja
99.7 prosentin v&alillsa, kun myds tyhjat tallennus-
kentdt otetaan huomioon.

Taulukko 4: Tydssdolo- ja tydttémyyskuukaudet

Tydss#olo- ja tydttdmyys- Vanha Uusi Sama Netto-
kuukaudet (15-74-v.) tieto tieto luok. % virhe %
Kokopdivityd - 2188 2188 99.6
Osa-aikatyd (vdh. 20 h/v) 2188 2188 99.6

Osa-aikatyd (alle 20 h/v) 2188 2188 99.7 -
Tybttdmyyskuukaudet .2188 2188 99.7 -
Metsdtydkuukaudet 1461 1461 99.0 -

Taulukosta 4 voidaan ndahdid, ettd samalla tavalla
luokiteltujen tapausten osuus on erittdin korkea ja
bruttovirhe siten 1l&dhes olematon. Kuukausittaisia
nettovirheitd ei ole tulostettu erikseen. Kaytin-
nossd nettovirheitd ei juurikaan esiintynyt.

Muuttujaa 'osa-aikatyd (alle 20 h/v)' ei ole
kaytetty vaestdHlaskennan taulukkotuotannossa. Tieto

- metsdtydkuukausista oli luonteeltaan apumuuttuja,
jota ké&ytettiin 18hinnd elinkeinotiedon p&aadttelys-
séa. : :
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Ammatissatoimivuus

Tieto ammatissatoimivuudesta perustui 1l3dhinnd tyd-
ja tyottdmyyskuukausien yhteenlaskettuun m&&driian.
Ammatissa toimivaan videstddn luettiin kaikki 15-74-
vuotiaat, jotka olivat vyhteensid vahintasdn kuusi
kuukautta tySssid (tydaika vidhintdan 20 h/viikko)
ja/tai tyottomana.

Joitakin muita sa&adntdjad kdytettiin myds. Esimerkik-
si kaikki ne ty®6lliset, jotka eivat olleet vastan-
neet ty6- ja tydttdmyyskuukausia koskeviin kysymyk-
siin, mutta jotka olivat hyvaksyneet lomakkeelle
esitaytetyt tydpaikkatiedot. vuodelta 1980 luokitel-
tiin ammatissa toimiviksi.

Taulukko 5: Ammatissatoimivuus

Ammatissatoimivuus Vanha Uusi Sama Netto-
(15~74-vuotiaat) tieto tieto luok. % virhe %
Ammatissa toimiva 1422 1423 99.8 =0.1
Ammatissa toimimaton 759 758 99.7 0.1
Tuntematon 7 7 ..

Yhteensa 2188 2188 99.7 -

99.7 % kaikista havainnoista luokiteltiin molemmil-
la kerroilla samaan ryhmdidn. Poikkeavista tapauk-
sista (N=7) kolme henkil®dad sai eri koodin poikkea-
vien ty&ssdolo- ja/tai tydttobmyyskuukausien vuoksi.
Yksi henkil® o0l1i 1luokiteltu ammatissa toimivaksi
rekisteritidydennyksen yhteydessd. Syytd miksi loput
kolme henkildd saivat eri koodin ei ole voitu yksi-
tyiskohtia mydten selvittis.

Taulukon 5 1luvuista ndhd&dan, ettd muuttujaluokkien
brutto- ja nettovirheet ovat erittdin pienet.
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Ammattiasema -

Ammattiasemaluokitus kuvaa ty6llisten asemaa +ty&-
eldmadssd. Tieto ammattiasemasta perustuu 1&dhinnd
lomakekysymykseen nro 2. Tallennusselvityksen mu-
kaan identtisten TOI-kenttien osuus oli 99.0 %.

Taulukko 6: Ammattiasema

Vanha Uusi Sama Netto-

Ammattiasema tieto tieto luok. % virhe %
Palkansaaja 1242 1238 99.6 0.3
Yksindisyrittaja 118 116 96.6 1.7
Yrittidji, jolla .

palkattua tydvoimaa 43 49 91.3 -14.0
Yrittdjdn avustava .

perheenjisen - 52 51 89.3 1.9
Tuntematon - - ..
Ei ty8llinen . 6 7 (0)
Yhteensd 1461 1461 98.3 -

98.3 % tapauksista sai molemmilla kdsittelykerroil-
la saman koodiarvon. Poikkeavia tapauksia oli
vhteensd 25. Mik&dli tarkastellaan vain niit3d henki-
16ita, jotka molemmissa aineistoissa oli luokiteltu
ty®llisiksi, poikkeavien tapausten m#drd supistuu
12:een (noin 1 % ty®llisistd).

Ammattiasematietoa korjailtiin eri tarkistussdanto-
jen mukaan. Lopputarkistuksessa kdytettiin esim.
seuraavaa pdidttelysdantda:

Jos useammalla samaan asuntokuntaan kuuluvista on sama
toimialakoodi, tarkistetaan, ettd vain yksi on yrittiji tai
tySnantajayrittdjd ja muut avustavia perheenjdsenii..

Useasta yrittdjasts valitaan varsinaiseksi yrittijiksi van-
hin mies. Kuitenkin alle 25-vuotiasta ei wvalita yrittidjiksi,
jos asuntokunnasta 16ytyy vanhempia naishenkiléiti.

.

Toisen s33dnndn mukaan osakeyhtidssd tydssd olleet
luokiteltiin palkansaajiksi lomakkeen ammattiasema
-tiedosta riippumatta. '

Mik&li kyseisiad korjausajoja ei olisi tehty uusin-
tatutkimuksen (ja varsinaisen kasittelyn) yhteydes-
sd, yrittdjien avustavien perheenjiasenten maari
o0lisi o0llut noin kolmanneksen pienempi.

Taulukon 6 mukaan suurin nettovirhe (-14.0 %) on
luokassa 'Yritt&jd, jolla palkattua tyo6voimaa'.
Tulosta ei kuitenkaan voida +tulkita niin, etti
kyseinen muuttujaluokka alkuperdisessid aineistossa
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on selvadasti liian pieni - uusintatutkimuksen tulok-
siin ei voi tdysin luottaa. Tulos kertoo kuitenkin,
ettd kyseisen ryhman kokoa on vaikeata laskea. Kun

‘muuttujan koodiarvo on 'l1ahtdtiedon' 1lisdksi

riippuvainen myds muista tiedoista - t&dssd@ tapauk-
sessa muiden perheenjdsenten ammattiasemasta ja
oman tydpaikan juridisesta muodosta, on mahdollista
etta wuusintatutkimus tuottaa poikkeavan tuloksen
vaikkakin l&htétieto olisi sama. T&h&n ongelmaan
palataan vield tuonnempana.

Ammattitiedot perustuvat sekd lomake- ettd rekiste-
ritietoihin. Videstdn keskusrekisteristida saatiin
henkikirjoitukseen perustuva tieto henkilén ammat-
tinimikkeestada 1.1.1985. Jos t&m& nimike wvoitiin
koneellisesti koodittaa vksiselitteisesti, se
esitdytettiin laskentalomakkeelle. Henkildén tuli
ilmoittaa ammattitietonsa wvain, jos esitaytetyt
tiedot puuttuivat tai olivat virheelliset.

Silloin kun tydlliseksi luokiteltu henkild ei ollut
ilmoittanut ammattiansa eika lomakkeelle ollut
esitaytetty ammattia, saatettiin ammatiksi merkita
vuoden 1980 vdestblaskennan ammattikoodi. Joissakin
tapauksissa ammattitieto poimittiin Viestdrekiste-
rikeskuksen rekisteristd tai pédateltiin toimiala-,
tutkinto- ym. tietojen perusteella. .

Selvdkielisen ammattinimikkeen kohdalla identtisten
tallennuskenttien osuus o0li 68.6 %. Taulukon 7
luvuista n&dhd&an saman ammattikoodin saaneiden
osuus.
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Taulukko 7: Ammatti

Vanha Uusi Sama Netto-
Ammatti tieto tieto luok. % virhe %
l-numerotaso 1461 1461 94.1 -

0 Tekninen tyd 311 307 94.2 1.3

1 Hallinnollinen ty& 211 219 92.0 -3.8

2 Kaupallinen tyd 105 100 91.7 4.8

3 Maa- ja metsdtaloustyd,

kalastusala 143 148 96.2 -0.3

4 Kaivos-, syvdkairaus-

ja rikastustyd ’ 4 5 . .
5 Kuljetus- ja liikennet. 93 95 96.8 -2.2
6/7 Teollinen tyd, koneen-
hoito ym. 419 411 96.6 1.9
8 Palvelutyd 162 158 . 95.0 2.5
9 Muualla luokittelematon
tyd ja tydvoima ' 7 11 ..

Ei tybllinen -6 7 (0)
2-numerotaso 1461 1461 91.7 -
3-numerotaso 1461 1461 88.7 -
4-numerotaso 1461 1461 88.4 -

Samalla +tavalla luokiteltujen osuus on alhaisin
ryhmissid 'hallinnollinen ty6é' ja 'kaupallinen tyd'.
Koodit olivat sekoittuneet osittain Lkeskenididn,
osittain taas ryhmdin 'tekninen tyd'.

Mitd tarkemmalle 1luokitustasolle menndén, sita
pienempi on niiden tapausten osuus, jotka molemmil-
la k&asittelykerroilla saivat saman koodiarvon.
Mik&d1li koodi poikkeaa l-numerotasolla, se tietenkin
poikkeaa my®ds tarkemmilla luokitustasoilla. 4-
numerotasolla poikkeavia oli yhteensd 169 tapausta
(noin 12 % ty®6llisisti).

Mik&dli perusjoukko rajataan siten, ettd mukana on
vain tydllisisd, samalla tavalla luokiteltujen osuus
on l-numerotasolla 94.3 % Jja 4-numerotasolla
89.2 %.

Seuraavassa esitetddn joitakin satunnaisesti poi-
mittuja esimerkkejd poikkeavista ammattikoodeista.
Ylimpand on joko lomakkeelta tallennettu vastaus-
velvollisen kirjoittama ammatti tai vastausvelvol-
lisen hyvdksymd esitdytetty ammattinimike (n&ditid ei
ole voitu erottaa toisistaan). Sen alla on koodi,
jonka henkil® -sai varsinaisessa kdsittelyssd kun
taas alimpana on uusintatutkimuksen ammattikoodi.
Oikeanpuoleisessa sarakkeessa on vastaavat toimia-
latiedot. '

Ammattitieto kooditettiin vasta sen jdlkeen, Kkun
henkil®6lle oli pédadtelty toimiala. Sekd automaatti-
sessa etta manuaalisessa ammattikoodituksessa
toimialaa kaytettiin hyvdksi aputietona.
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MATERIAALITOIMINTOJEN ESIMIES
001 Rakennusinsindéérit
563 Tieliikenteen johto

TUTKIMUS-KEHITYSPAAL
013 Koneteknikot

111 Tekniset johtohenkildt

LABORATORIOHOITAJA
028 Laborantit ja laboratoriocapulaiset
0323 Laboratoriohoitajat

OHJAAJA
0913 Muut sosiaalialan tydnteki jat

0912 Sosiaalialan erityistydntekijit

KASSUORSKA

121 Pankkien, postien ja
konttoreiden kassanhoitajat

122 Myymdldiden ja ravintoloiden
kassanhoitajat

KONTTORISTI
151 Yleiskonttoristit
159 Muut konttoritydn ammatit

LIHAMESTARI
201 V&Ahittaiskauppiaat )
231 Myymdldhenkildstd .

OSASTOPAAL

232 Myymdlédnhoitajat ja osastonhoitajat

119 Muut liikeyritysten ja jarjestSjen
hallinnollisen tydn ammatit

OMPELIJA VIIMEISTELIJA
615 Valmisvaateteollisuuden ompelijat
605 Viimeistdmdn ja virjaamsén tydntek.

Ei ammattinimikettd
653 Ohut-ja paksulevysepit
655 Hitsaajat ja kaasuleikkaajat

HITSAUSKYPARAN VALMISTAJA

659 Muut konepaja- ja rakennus-
metallityén ammatit

752 Muovituotety®ntekijit

PORARI
677 Konepuusepdt ym.
400 Kaivosmiehet, panostajat ym.

LEIKKAAMON TYONJOHT
710 Lasihyttitydntekijit
696 Lasinasettajat

TYOKALUJEN JAKAJA
781 Varastotyodntekijat
581 Lehdenjakajat

HUSMOR

9999 Ei tysllinen

310 Maanviljelystyéntekijat ja
kotieldintenhoitajat
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Toimiala

35402 Kattohuovan valmistus

35402 "

38242 Rakennus~ ja kiven jalostuskoneiden
ja -laitteiden valmistus

38242 "

93312 Erikoislifkidreiden palvelukset

93312 "

93431 P4ihdyttavien aineiden vadrinkdyttdjien
laitoshoito

93431 : "

38299 Muu koneiden valmistus

381 Metallituotteiden valmistus

3559 Muu kumituotteiden valmistus

3559 "

31112 Lihanjalostus

31112 "

62112 Tavaratalot

62511 Varsinainen rautakauppa

32204 Tekstiilip&ddllysvaatteiden valmistus

32204 " ’

7131 Ilmakuljetus

7131 "

35609 Muu mupéituoxteiden valmistus

35609 "

5129 Muut sivu- ja alaurakat

5129 "

36201 Tasolasin valmistus ja jalostus

36201 "

2302 Muiden malmien kaivuu

2302 "

11 Maatalous ja metsidstys

11 "
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Edelliselléd sivulla olevista esimerkeistd on
kdaytettavissa olevien tietojen avulla usein mahdo-
tonta sanoa, kumpi ammattikoodeista on, 'oikea',
kumpi +taas 'vAaara'. Itse asiassa koko otoksesta
16ytyi vain muutama tapaus, jonka kohdalla ammatti-
koodi o0l1li selvdsti virheellinen. Ammattien koodi-
tuksessa ongelmana nayttddkin olevan se, ettd itse
ammattiluokitus jaottelee ammatteja tarkemmin kuin
mitd kdytettdvisssd olevien tietojen perusteella on
.mahdollista tehdi.

Seuraavassa esitetdidn vield esimerkkejd ammateista,
jotka wusein saivat poikkeavan koodin uusintatutki-
muksen yhteydessd. Kdsittelyvirheselvityksen
pienesta otoskoosta johtuen luettelosta ei kuiten-
kaan voitane vetda pitk&dlle menevia pdatoksiia.

(1) (2) (3)
Ammattikoodi ja -nimike N % %
151 Yleiskonttoristit 8 4.7 3.4
0913 Muut sosiaalialan tydntekijit [ 3.6 1.1
201 Vdhittaiskauppiaat 6 3.6 1.2
310 Maanviljelystydntekijat ja
kotieldintenhoitajat 6 3.6 3.1
659 Muut konepaja- ja
rakennusmetallitydn ammatit 6 3.6 1.0

(1) ammattikoodin esiintymistiheys 'virhelistalla’
(2) ammattikoodin osuus poikkeavien tapausten mi#dridsti
(3) ammattikoodin osuus koko aineistosta

Salme Kiiski (1988), joka on tutkinut manuaalisen
ammattikoodituksen tasoa tydvoimatutkimuksen yhtey-
dessa sai tulokseksi, ettd 2 % ammattikoodeista oli
virheellisid l-numerotasolla. 2-numerotasolla osuus
oli 3.2 %, 3-numerotasolla 3.9 % ja 4-numerotasolla
4.0 %. Virheitd oli eniten teollisen ja rakennus-
tydn ammateissa (6/7). Niissd edellytetidian Kiisken
mukaan usein ty®paikan toimialan huomioonottamista,
koska itse ammattinimike on usein liian 'yleisells'
tasolla, esim. metallimies, harjoittelija, raken-
nusmies, ompelija, huoltomies jne.

Nayttda silta, ettd tydvoimatutkimuksessa ammattien
kooditus on johdonmukaisempaa kuin viaestdlasken-
noissa. Tama johtunee sekd siita, ettd haastattelu-
tutkimuksessa on mahdollista saada tasmédllisempi
alkutieto kuin postikyselyssd sekd siitd, ett:
tySvoimatutkimuksen koodajilla- on pitk&aikainen
tydkokemus - tydvoimatutkimushan tehd&din joka
kuukausi.
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Tydvoimatutkimuksen kdsittelyvirheselvityksen
tulokset osoittavat myds, etteivat ammattikoodien
bruttovirheet johdu pelkdstddn itse luokituksen
heikkouksista - parempaan tulokseen olisi wvoitu
paddstd myds viestdlaskennassa.

Elinkeino (toimiala)

Vaestdlaskennassa omaksutun madritelmdn mukaan saa-
vat kaikki samassa toimipaikassa ty®Sskentelevidt
saman elinkeinon (toimialan) ammatista riippumatta.
Tieto elinkeinosta perustuu 1l1&8hinnd laskentalomak-
keen tydpaikkatietoihin. Henkil®én tuli ilmoittaa
tybpaikkatietonsa wvain, jos esitaytetyt tiedot
puuttuivat tai olivat virheellisii.

Selvadkielisen toimialatiedon kohdalla identtisten
tallennuskenttien osuus o0li 74.0 %. Taulukosta 8
voidaan n&hdia, ettd saman elinkeinon saaneiden
osuus o0li onneksi korkeampi. '

Taulukko 8: Elinkeino (toimiala)

Vanha Uusi Sama Netto-~
Elinkeino (toimiala) tieto tieto luok. % virhe %
l-numerotaso 1461 1461 95.8
1 Maatalous 146 149 95.6 -2.1
2 Kaivostoiminta 8 8 .. ..
3 Teollisuus ) 370 369 - 97.7 0.2
4 S&hk&- yms. huolto: 27 27 92.6 0.0
5 Rakennustoiminta 104 99 92.6 4.8
6 Kauppa 191 183 95.2 4.2
7 Kuljetus 105 106 97.6 -0.9
8 Rahoitus 101 101 95.0 0.0
9 Yhteisk. palvelut 404 412 96.6 -2.0
Ei tyéllinen 6 7 (0) .
2-numerotaso . 1461 1461 93.7 -
3-numerotaso 1461 1461 91.8 -
4-numerotaso 1461 1461 89.6 -
S-numerotaso 1461 1461 85.9 -

Samalla tavalla 1luokiteltujen osuus on pienin
toimialaluokissa 4 (sdhké6- yms. huolto) jJa 5
(rakennustoiminta). Nettovirhe taas on korkein
toimialaluockissa 'rakennustoiminta' ja 'kauppa'.
Selvdd systemaattisuutta virheiden suhteen ei ollut
havaittavissa. Liitetaulukosta 5 wvoidaan kuitenkin
nahda, ettad meko suuri osa toimialaluokkien 5
(rakennustoiminta) ja 6 (kauppa) poikkeavista
tapauksista uusintatutkimuksen yhteydessd luokitel-
tiin toimialaluokkaan 9 (palvelut).



24

Samoin kuin ammattitiedon kohdalla, poikkeavien
tapausten mddri kasvaa mitd tarkemmalle luokitusta-
solle mennididn. 5-numerotasolla poikkeavia tapauksia
oli otoksessa yhteensd 206 (noin 14 % ty®&llisistd).

Mik&dli perusjoukkoa rajataan siten, ettd mukana on
vain ty®6llisisd, samalla tavalla luokiteltujen osuus
nousee noin yhelld prosenttiyksik&l1ld: 1-numero-
tasolla se on 96.4 % ja 5-numerotasolla 86.5 %.

Seuraavassa esitetdan esimerkkejd poikkeavista
elinkeinokoodeista. Ylin toimialatieto on aina
henkildn itse ilmoittama toimiala. Oikeanpuolisessa
sarakkeessa on vastaavat ammattitiedot. '



Toimiala

Ei toimialatietoa
3 Teollisuus
34112 Paperin ja kartongin valmistus

KAIVINKONEURAKQINTI
522 Louhinta ja maansiirto
99999 Ei tydéllinen

KIRJAPAINO

3420 Graafinen tuotanto, kustannustoim.

34201 Painaminen

PYORATEHDAS
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Ammatti

582 Toimistovahtimestarit ja -1l&ahetit
760 Pakkaajat ja paketoijat ym.

151 Yleiskonttoristit
9999 Ei tydéllinen

151 Yleiskonttoristit
159 Muut konttoritydén ammatit

3844 Polku- ja moottoripydrien valmistus 657 Kokoojat ja vaihetydntekijit

3903 Urheiluvidlineiden valmistus

POSTI
72000 Tietoliikenne
72001 Postiliikenne

SAHKOLIIKE
9512 Kotitalouss#hkdlaitteiden korj.
5122 Sihkéasennustysdt

KIRJAPAINON MYYNTITOIMISTO

34204 Kustannustoiminta

342 Graafinen tuotanto, kustannus-
toiminta

Ei toimialatietoa

38319 Muiden teollisuussidhkélaitteiden
valmistus

38311 Sihkékoneiden ja muuntajien valm.

VAATEMYYMALA

62431 Miesten ja naisten pukukauppa

6241 Tekstiili- ja vaatetusalan
yleisvadhittdiskauppa

Ei toimialatietoa

72002 Teleliikenne

4101 S&hkoén tuotanto ja jakelu
laitoshoito

Ei toimialatietoa
93319 Muu terveyden- ja avosairaanhoito
93312 Erikoisldikireiden palvelukset

KONEPAJA

657

580 Postinkantajat ja -lajittelijat
580 " ‘

660 Sidhkdasentajat
660 "

130 Sihteerit
130 "

657 Kokoojat ja vaihetydntekijit
657 "

231 Myymilihenkildstd

231 "

664 puhelin- ja linja-asentajat
664 "

0332 Vastaanottoapulaiset
0332 "

3821 Kiinteiden moottorien ja turbiinien 655 Hitsaajat

valmistus
381 Metallituotteiden valmistus

KORKEAKOQULU

9318 Korkean asteen oppilaitokset
94202 Museot, eldin ja kasvitarhat

AMMATTILEHTI

655 "

028 Laborantit
0992 Muut humanistisen. luonnontieteellisen ja
yhteiskuntatieteellisen tyén tekijat

93502 Muut elinkeino- ja ammattijirjestét 0841 Sanomalehden toimittajat

34202 Kuvalaattojen valmistus

0841 "
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Aivan kuten ammattitietojen kohdalla, tulkinnanva-
raisia tapauksia on paljon. M&adrd ei valttamdtta
pienene, vaikka tydpaikan nimi- ja osoitetiedot

otetaan avuksi. '

Seuraavassa esitetddan vielda ne toimialat, jotka
useimmin esiintyvidt 'virhelistalla'.

(1) (2) (3)

Koodi Elinkeino (toimiala) N % %

511 Varsinaiset talonrakennustyét 7 3.4 3.7
3710 Raudan, terdksen ja ferroseosten

valmistus ] 5 2.4 0.3

38299 Muu koneiden valmistus 5 2.4 1.2

93311 Sairaalapalvelu 5 2.4 3.5

(1) toimialakoodin esiintymistiheys 'virhelistalla’
(2) toimialan osuus poikkeavien tapausten mididrasta
(3) toimialan osuus koko aineistosta

Salme Kiisken tutkimuksen mukaan ty&voimatilastojen
luotettavuudesta virheellisiid toimialakocdeja 1-
numerotasolla oli 1.8 %. 2-numerotasolla osuus o011
3.3 ¥ ja 3-numerotasolla 4.3 %. Myds toimialatiedon
kohdalla vaikuttaa siltd, ettd tydvoimatutkimukses-
sa kédsittelyvirheiden osuus on pienempi kuin
videstdlaskennoissa.

Esimerkkeind tulkinnallisesti vaikeista tapauksista
Kiiski mainitsee julkisen toiminnan toimipaikat,
joissa o01i vaikeata pdatelld, milloin oli kysymys
varsinaisesta hallinnosta (911) tai muusta toimin-
nasta, esim. rakentamisesta (510, 520). L&adkinti-
palvelujen (933) ja sosiaalihuollon raja osoittau-
tuli myds epidselvdksi.

Tallennusselvityksen yhteydessid todettiin, etta
ruotsinkieliset 1lomakkeet ilmeisesti tuottivat
tallentajille ongelmia. Nayttaa silta, ettd
ruotsinkieliset nimikkeet olivat hankalia myds
jatkokasittelyn yhteydessd. Taulukossa 9 on samalla
tavalla 1luokiteltuja ammatti- ja toimialatietoja
taulukoitu kielen mukaan.
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Taulukko 9: Ammatti- ja toimialatiedot kielen

mukaan
Ammatti Toimiala

Luokitustaso, Sama Sama Henkildita
kieli luok.% luok.% yhteensd
l-numerotaso suom. 93.8 95.9 1361

ruots. 88.8 93.9 98
2-numerotaso suom. 92.1 93.8 1361

ruots. 86.7 91.8 98
3-numerotaso suom. 89.1 91.4 1361

ruots. 82.7 89.8 98
4~numerotaso suom. 88.8 89.1 1361

ruots. 82.7 89.8 98
suom. = suomenkieliset tydlliset
ruots. = ruotsinkieliset tydblliset

Taulukosta nahdiidn, ettd ruotsinkielisen ammatti-
ja elinkeinotiedon laatu on huonompi kuin suomen-
kielisen vastaavan tiedon. Ammattitiedon kohdalla
ero on selvempi kuin toimialatiedon kohdalla.

Ns. liikkuvuustyyppi
Ns. liikkuvuustyyppi masritellain tydn luonteen ja
. suorittamispaikan mukaan. Tiedot 1liikkuvuustyypista
perustuvat laskentalomakkéella saatuihin tietoihin

henkildén tydpaikasta.

Taulukko 10: Liikkuvuustyyppi

Liikkuvuus- Vanha Uusi Sama Netto-
tyyppi tieto tieto luok. % virhe %
Tyépaikka asunnon

yhteydessa 141 161 86.1 ~14.2
Yhdessd kunnassa liikkuva 92 76 65.4 17 .4
Kunnassa tuntematon 16 3
Useissa kunnissa liikkuva 15 19
Kiinted tyépaikka, mutta :

ei toimipaikka 33 47 70.0 -42.4
Ulkomailla 3 -3 .. ..
Toimipaikka 1150 1129 97.1 1.8
Tuntematon 5 16 ..
Ei tydéllinen 6 7 (0)

Yhteensa 1461 1461 . 91.6 -

Poikkeavia tapauksia 0li yhteensd 125 (noin 9 %
ty6llisistd). Mik&li 1luokitusta supistetaan siten,
ettd luokka 'ty®paikka asunnon yhteydessa' yhdiste-
tddn 1luokkaan 'toimipaikka' ja 1luokka 'kunnassa
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tuntematon’' luokkaan 'kiinted ty®paikka, mutta ei
toimipaikka' samalla tavalla luokiteltujen osuus on
92.8 %. Selvid virhemerkint®jd havaittiin seka
varsinaisessa ettd uusintatutkimuksen aineistossa.
Verraten paljon rajatapauksia esiintyi my®s. Mik&dli
uusintatutkimuksen ilmiselvdt virheet korjataan,
poikkeavia tapauksia o0li noin 100 (noin 7 % tydlli-
sistd).

Poikkeavista tapauksista noin kolmannes oli sellai-
sia, ettid myds toimiala oli kooditettu eri tavalla.
Joka neljdnnelld oli taas poikkeava ammattikoodi.
Yhteensid 70 henkil®llda (5 % tydllisistd) oli
poikkeava liikkuvuustyyppikoodi wvaikkakin ammatti-
ja toimialatiedot olivat identtiset.

Seuraavassa luetellaan joitakin poikkeavuustapauk-
sia. Jokaisesta tapauksesta on 1lisdksi muutama
esimerkki.

- Tydépaikka asunnon yhteydessd / toimipaikka

Esim. (1) Tyo6paikka postiasema, ammatti kontto-
rinhoitaja. (2) Elinkeino kalanviljely, ammatti
kalastusmestari. :

- Yhdessd kunnassa liikkuva / toimipaikka

Esim. (1) Tyo6paikka rannikkolaivasto, ammatti
alempi toimiupseeri (2) Tydpaikka Helsingin
yvliopisto, ammatti opettaja, assistentti.

- Yhdessd kunnassa liikkuva / kiinted tydpaikka,
mutta ei toimipaikka

Esim. (1) Toimiala 'varsinaiset rakennustydt',
ammatti rakennuspuutydntekiji. (2) Toimiala
'rakennusten puhdistus ja siivous' ammattiryhmi
'siivoojat ym.'.

- Tydbpaikka asunnon yhteydessd / yhdessd kunnassa
liikkuva

~Esim. (1) Maanviljelija. (2) Toimiala maalaus-
tyodt, ammatti maalari.

Liikkuvuustyyppi -tiedon ongelmana on mm. se, etti
muuttuja sisdltidda kaksi eri luokitusta:

1. Ty6paikan sijainti (asunnon yhteydessid, ei asun-
non yhteydessa, liikkuva)

2. Tybpaikkatyyppi (toimipaikka, kiinted ty®paikka
mutta ei toimipaikka, ei kiintead tydpaikka).
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Mik&dli henkild "asuu toimipaikassa" 1o6ytyykin kaksi
eri koodivaihtoehtoa: 'tydpaikka asunnon yhteydes-
sd' ja 'toimipaikka'. Mikdli ty®paikka on 1loytynyt
toimipaikkatiedostosta, on ilmeisesti useimmiten
valittu jalkimmdinen wvaihtoehto. Edella olevat

esimerkit wviittaavat kuitenkin siihen, ettei
- tdllaisia tapauksia aina ole voitu koodittaa yksi-
selitteisesti.

Tybpaikan sijaintikunta

Tybpaikan sijaintikunta -tieto perustuu laskentalo-
makkeen tyo6paikkaa koskeviin kysymyksiin. Sijainti-
kuntatiedon avulla saadaan selville tietyllia
alueella tydssadkayvien mddara tai paljonko kunnassa
on - kuten on ollut tapana sanoca - 'ty®paikkoja'.

Mikdli tydpaikalle ei voitu médritella sijaintikun-
taa, tarjolla oli vield seuraavat vaihtoehdot:

Ruotsi

Norja

Neuvostoliitto

muut ulkomaat

useissa kunnissa liikkuva
tuntematon

Taulukosta 11 selvidia, kuinka usein uusintatutki-
muksen tieto tydpaikan sijainnista poikkesi alkupe-~
rdisestd tiedosta. ‘

Taulukko 11: Tydpaikan sijaintikunta

Vanha Uusi Sama Netto-
Tydpaikan sijainti tieto tieto luok. % virhe %
Kaikki tydlliset ’ 1461 1461 94.4 -
Vain ne, joilla kuntakoodi 1364 1364 97.2 -
Vain toimipaikat 1075 1075 97.1 -

Poikkeavia tapauksia oli yhteensd 82 (noin 6 %
tydllisistd). Jos useissa kunnissa liikkuwvat, ulko-
mailla olevat sekd@ muut tydpaikat, joille ei wvoitu
maddritelld sijaintikuntaa poistetaan poikkeavia oli
vhteensd 40 (noin 3 % t&std perusjoukosta). Mik&li
tarkastellaan vain toimipaikkoja poikkeavien
tapausten m&dria supistuu 32:een (noin 3 $£).
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Syytd siihen, miksi tydpaikkojen sijaintikunta
uusintatutkimuksessa erosi alkuperdisesta tiedosta
ei ole tarkemmin selvitetty. My®s uusintatutkimuk-
sen tiedoissa saattaa olla virheitd. Varsinkin
toimipaikkojen kohdalla poikkeavien tapausten osuus
on yllattavan korkea.

Tybpaikan juridinen muoto

Tydpaikan juridisen muodon luokitus kuvaa ty&paikan
omistajuutta ja yritysmuotoa. Juridisen muodon
avulla voidaan tehdid jako mm. julkisen ja yksityi-
sen sektorin v&dlilla. Tieto juridisesta muodosta
perustuu laskentalomakkeella saatuihin tietoihin
henkilén tyodpaikasta.

Taulukkd 12: Tydpaikan juridinen muoto

Tyépaikan Vanha Uusi Sama Netto- -
juridinen muoto tieto tieto luok. % virhe %
Julkinen sektori 463 - 464 96.8 -0.2
Valtio 155 157 95.5 ~1.3
Kunta 243 242 94.6 0.4
Valtioenemmistdinen
osakeyhtid : © 65 65 95.4 0.0
Yksityinen sektori 961 963 97.4  =0.2
Muu osakeyhtid, paitsi
asunto-osakeyhtid 491 496 97.1 -1.0
Muu yksityinen sektori 470 467 %4.8 0.6
Muu, tuntematon. tydSpaikka
ulkomailla 31 28 57.6 10.7
Ei tydllinen o 6 7 )
Yhteensi 1461 1461 94.5 | -

94.5 % kaikista tapauksista sai molemmilla kerroil-
la saman juridisen muodon. Poikkeavia tapauksia oli
vyhteensd 81. Mikdli vain toimipaikat otetaan mukaan
tarkasteluun, saman koodin saaneiden osuus nousee
hiukan (95.9 %).

Mik&li tydpaikat jaetaan kolmeen luokkaan 'Julkinen
sektori', 'Yksityinen sektori' ja 'Muu' 'samalla
tavalla luokitelujen tapausten osuus kasvaa
96.0 %:iin. '

Noin puolet poikkeavista tapauksista johtui siiti,
ettad uusintatutkimuksen juridinen muoto oli
virheellinen. N&in varsinaisia virhetapauksia alku-
perdisaineistossa 0li noin 40 (3 % ty6llisisti).
Taulukon 12 1lukuja samalla tavalla luokiteltujen
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osuuksista wvoidaan né&ain pitdda minimiarvoina -
vertailu korjattuun arvoon antaisi korkeampia
prosenttiosuuksia. Virheiden syitd ei ole tarkemmin
selvitetty.
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6. VERATILU VUODEN 1980 LASKENNAN KASITTELYVIRHESELVITYKSEN

TULOKSIIN

Vuoden 1980 kasittelyvirheselvitys koski yhteensi
14 +tietoa, joiden joukossa o0li myds rakennuksia
koskevia muuttujia. Seuraavat tiedot olivat mukana
sekd vuoden 1980 ettd vuoden 1985 selvityksissa:

- ammatti

- elinkeino (toimiala)

- liikkuvuustyyppi

- tydpaikan sijaintikunta

~ tydpaikan juridinen muoto

Seuraavassa keskitytadnkin ndihin muuttujiin.

Vuoden 1980 1laskennan 1lomakekédsittely poikkesi
monelta kohdin wvuoden 1985 ratkaisusta. Monet tie-
dot esim. kooditettiin suoraan. lomakkeelle kuntiin
perustetuissa paikallistoimistoissa. Ns. henkildlo-
makkeelle kooditettiin ammatti, tydpaikkaa koskevat
tiedot (sijaintikunta, toimiala, juridinen muoto ja
lijikkuvustyyppi) sekad oppilaitostunnus. Carita
Putkonen (1983, 97) kuvaa kiasittelyvirheselvityksen
kulkua seuraavasti:

Otokseen kuuluneet --~ 1lomakkeet kopioi-
tiin --- siten, ettid paikallistoimistossa
tehdyt koodimerkinndt poistettiin. T&mé&n
“jalkeen kopioidut 1lomakkeet merkittiin
keskusyksikdssd. Koodatuille 1lomakkeille
suoritettiin VAL 80:n oikeellisuus- ja
ristiriidattomuustarkistukset. Selvityksen
korjattuja tietoja verrattiin koneellises-
ti VAL 80:n vastaaviin tietoihin. Poikkea-
vat tiedot tulostettiin wvirhelistalle,
jolle tulostettu kdsittelyvirheselvityksen
koodi tarkistettiin., --- Virhelistalle
korjatut tiedot tallennettiin ja tallen-
nuksen jdlkeen tarkistettiin wvieli mahdol-
liset tallennusvirheet. ---

Kédsittelyvirheselvityksen lopullisia
tietoja verrattiin yksikk&kohtaisesti

VAL 80:n lopullisiin tietoihin ja 1lasket-
tiin ns. bruttovirheet. --.

Kdsittelyvirheselvityksessd oli mukana vyhteensi
3 686 henkildlomaketta.



33

Itse tallennuksen laatua tutkittiin vertailemalla
kahteen kertaan tallennettuja tietoja keskendin.
Saatujen tulosten mukaan tallennusvirheitad oli alle
prosentissa tutkituista tapauksista. Eri 1lomake-
tyyppien tallennusvirheiden mddrat eivadt poikenneet
toisistaan. Myds tiedoittain tallennusvirheiden
mddarat wvaihtelivat hyvin vdhan. Ammattikoodin
kohdalla virheellisten tallennustietojen osuus oli
0.5 %, toimialakoodin kohdalla 0.6 % (koko otokses-
ta). Yleisin tallennusvirhe oli tiedon jattaminen.
kokonaan tallentamatta.

Naitd lukuja ei voida suoraan verrata vuoden 1985
ammatti- ja toimialatietoihin. Silloinhan tallen-
nettiin selvdkielinen ammatti ja/tai toimialatieto.
Sen sijaan tulosta voitaneen verrata 1985 laskenta-
lomakkeen numeerisiin tallennustietoihin. N&aissa
virheellisten tallennustietojen osuus vaihteli 0.3
ja 2.7 % vdlilld. Keskimddrin poikkeavia numerokoo-
deja o0li 0.6 %. Tallennuksen laatu naytt&aid siis
olleen suunnilleen yhtd hyvd vuonna 1980 ja wvuonna

1985.

Mitad tulee 1lopullisten muuttujien 'bruttovirhei-
siin' (100 miinus samalla tavalla luokiteltujen
osuus) vertailun tulokset nakyvidt taulukosta 13.

Taulukko 13: Muuttujien bruttovirheet wvuonna
1980 ja 1985 :

1980 1985

Tieto % %
Pddasiallinen toiminta 0.8
Kokopdiviatyskuukaudet 0.4
Osa-aikatybdkuukaudet (vdh. 20 h/v) 0.4
Tydttdmyyskuukaudet 0.3
Ammatissatoimivuus 0.3
Ammattiasema . .. : 1.7
Ammatti (4-numerotaso) 14.1 11.6
Elinkeino (5-numerotaso) 11.9 14.1
- TySpaikan sijaintikunta 3.4 5.6
Liikkuvuustyyppi 7.1 8.4
Tydpaikan juridinen muoto 6.5 5.5

Vuoden 1980 tiedot: Putkonen (1983, 115)

Taulukosta 13 n&hdidin, ettid bruttovirheiden osuus
vuonna 1985 joskus on pienempi ja joskus taas
suurempi kuin vuonna 1980. Vaikka tietojen kidsitte-
ly wvuonna 1985 monilta osin poikkesi vuoden 1980
ratkaisuista, selviid eroja ei ole havaittavissa.
Tydpaikan sijaintikunta -tieto ndyttdd olevan hie-
man luotettavampi wvuonna 1980 - silloinhan jokai-
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sessa kunnassa oli oma laskentatoimisto. Toisaalta
taas. nayttaa siltd, ettd ammattien esitayttd ja
automaattinen kooditus on o©01llut omiaan parantamaan
ammattitiedon laatua.

Vertailuja tehdessda on kuitenkin otettawva huomioon,
ettd vuoden 1980 kadsittelyvirheselvityksessd uusin-
tatutkimuksen tiedot korjattiin, mik&ali ne havait-
tiin virheellisiksi. Vuoden 1985 aineistossa
korjattiin wvain tallennusvirheet. Vuoden 1985 luku-
ja voidaan siten pitad bruttovirheen maksimiarvoina
- todellinen bruttovirhe on pienempi. Lisaksi
luokiteltiin vuonna 1980 maa- ja metsdtaloustydssi
olleita (toimialaluokka 1) tarkemmin kuin wvuonna
1985, jolloin tarkin luckitustaso o0li 2-numeroinen.
Juridinen muoto jaoteltiin myds tarkemmin wvuonna
1980 (15 luockkaa) kuin wvuonna 1985 (6 luokkaa).

Yhteenvetona voitaneen kuitenkin sanoca, ettid kidsit-
telyvirheiden osuus vuoden 1985 1laskennassa ei
yvlittanyt vuoden 1980 tasoa - ainakaan kun tarkas-
telun kohteena ovat koko maan tiedot. Tdstad syystéd
vuoden 1985 selvidsti halvemmalle ratkaisulle voita-
neen antaa hyvidksytty arvosana.
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7. KASITTELYVIRHEIDEN SEURAUKSET

Mik&dli k&dsittelyvirheet ovat luonteeltaan satunnai-
sia ne kumoavat toisiaan siten, ettd muuttujien
reunajakaumat eivat muutu. Satunnaisvirheiden
seurauksena kahden muuttujan vidlinen riippuvuussuh-
de saattaa kuitenkin hdmdrtya ja jaada peittoon.
Erityisesti 1liikkuvuutta tutkittaessa satunnaisvir-
heiden merkitys korostuu.

Kun pitkittidisaineiston avulla tutkitaan, Kkuinka
moni henkild tiettynd ajanjaksona on siirtynyt
ryhmdstid toiseen, esim. wvaihtanut ammattia, on
tarkedtsi tietdda kuinka suuri osa havaituista erois-
ta johtuu luokitusvirheistd ja kuinka suuri "osa
taas kuvaa todellista liikkuvuutta. Mik&dli esim.
vuoden 1985 laskentatietojen avulla halutaan tutkia
ammatillista liikkuvuutta l-numerotasolla, on syytéa
muistaa, ettd noin 7 % perusjoukosta "vaihtoi
ammattia” jo silloin, kun samat lomaketiedot koodi-
tettiin kaksi kertaa toisitaan riippumatta.

Taulukossa 14 onkin laskettu, kuinka moni henkild
luckiteltiin samaan ammattiryhmdsn vuonna 1980 ja
vuonna 1985. Vuoden 1985 tietoina - ja prosenttien
peruslukuna - on kdytetty sekd varsinaisen lasken-
nan tuloksia ettd uusintatutkimuksen ammattitieto
ja. ‘
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Taulukko 14: Ammattijakauma 1980 - 1985 seka

ammatillinen liikkuvuus

: (a) (b) (c) (d) c/a d/b
Ammattiryhma 1980 1985 1985 sama sama % %
Yhteenséi 2188 2188 2188 1465 1475 67.0 67.4
0 Tekninen ty& 257 311 307 197 202 63.3 65.8
1 Hallinnollinen tyd 190 211 219 132 137 62.6 62.6
2 Kaupallinen tyd 100 105 100 54 53 51.4 53.0
3 Maa- ja metsdtaloustyd,
kalastusala 148 143 148 97 97 67.8 65.5
4 Kaivos-, syvdkairaus-
ja rikastustyd 5 4 5 3 2 . .
5 Kuljetus- ja liikennet. 86 93 95 55 57 59.1 60.0
6/7 Teollinen ty®., koneen-
hoito ym. 406 419 411 297 296 70.9 72.0
8 Palvelutyd 155 162 158 98 98 60.4 62.0
9 Muualla luokittelematon
tyd ja tybvoima 5 7 11 1 1
Ei tySllinen 820 733 734 522 523 71.2 71.2
Ei mukana wvuonna 1980 16
2-numerotaso 2188 2188 1324 1338 60.5 61.2
3-numerotaso 2188 2188 1225 1243 56.0 56.8
4-numerotaso 2188 2188 1217 1232 55.6 ©56.3

oo Ue

ammattiryhmin koko 1985 alkuperiisen aineiston mukaan

ammattiryhmin koko 1985 uusintatutkimuksen mukaan

sama ammattiryhmd 1980 ja vuoden 1985 alkuperidisessid aineistossa
sama ammattiryhmid 1980 ja vuoden 1985 uusintatutkimuksen aineistossa

Taulukosta 14 voidaan n&dhda, ettd luvut eividt juuri
poikkea toisistaan. Joitakin pienia eroja on
kuitenkin havaittavissa. Esimerkiksi niistd henki-
1l6ista, jotka varsinaisen laskenta-aineiston mukaan
toimivat teknisissd ammateissa vwvuonna 1985, oli
63.3 ¥ 1luokiteltu samaan ammattiryhmdian wvuonna
1980. Mik&ali sama vertailu tehd&in wvuoden 1985
uusintatutkimuksen aineistolla vastaava prosenttio-
suus on 65.8 %. Mik&ali myds vuoden 1980 laskennan
ammateista olisi kédytettidvissi kaksi eri versiota,
liikkuvuustiedot saattaisivat poiketa toisistaan
vield selvemmin.

Liitetaulukoissa 8a ja 8b on esitetty vksityiskoh-
taiset matriisit ammatillisesta liikkuvuudesta.
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Viestdlaskennoissa kohdehenkildn antamat tiedot
ovat 13hinnd "aputietoja", jotka yhdessda muiden
kaytettdvissa olevien tietojen kanssa muodostavat
pohjan mahdollisimman "oikeata" koodiarvoa etsitta-
essd. Na&ain laskennat eroavat esim. vaalitilastois-
ta, joita tehtdessd ei tarvitse pohtia, mitd puolu-
etta henkildn "olisi pitdnyt" &ddnestia.

Edelld mainitusta syystd laskentatilastojen luotet-
tavuutta ei voida arvioida siten, ettd henkilén
saamaa koodiarvoa yksinkertaisesti verrataan hédnen
itsensid antamaan tietoon. Vuoden 1985 laskennassa
ei ollut yhtdan sellaista kysymystd, jossa henkildn
itse antamaa tietoa mddaritelmdllisesti voitaisiin
pitdd oikeana. Esimerkkejd tdllaisesta kysymyksestd
16ytyy kylld aikaisemmista laskennoista:

Piddkieli. Epdselvissd tapauksissa ilmoittakaa mihin kieliryhm#&n l&hinni
katsotte kuuluvanne. --

(Vuoden 1970 laskennan kielikysymys)

Kdsittelyvirheselvityksen tehtava ei siten ole vain
sen tutkiminen, kuinka luotettavasti lomaketiedot
tallennettiin (t&8116inhin periaate oli, etta
tallennettu versio olisi 1/1l-kopio lomakkeesta) tai

paljonko sattuma pddsi vaikuttamaan tietojen koodi-

tuksessa. Kidsittely(virhe)selvityksen pitdisi my&s

antaa tietoa siita, kuinka usein kohdehenkild, joka
oli palauttanut harhaanjohtavan ja puutteellisen-
lomakkeen, onnistuttiin sijoittamaan "oikeaan"

lokeroon ja - vastaavasti - kuinka wusein "oikea"

lomaketieto syystd tai toisesta +tuli hylatyksi.

Onhan lomakeaineiston muockkaaminen osa kdsittelyi.

Viimeksimainittuun ongelmaan ei kuitenkaan kajota
tédssd tutkimuksessa. Lomaketietojen oikeellisuutta

ja oikeellisuuteen vaikuttavia tekij®ita tutkitaan
tarkemmin erillisessd 1luotettavuustutkimuksessa,
jossa tietoja verrataan Tilastokeskuksen tydvoima-
tutkimuksen yhteydessd kerdttyyn aineistoon, jota
voidaan pita3d erittain luotettavana.

Erds tarkastelundkdkulma laskentatietojen laatua ja
luotettavuutta tutkittaessa on verrata lomakkeella
kerdttyja tietoja wvastaaviin muista l13dhteista
saatuihin tietoihin. N&in saadaan kasitys siiti,
kuinka paljon tilastotuotannossa kaytetyt tiedot
ovat riippuvaisia tietyistd késittely- ja mittaa-
mistavoista.
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Tilastokeskuksessa on tutkittu rekisteripohjaisen
laskennan mahdollisuuksia ja ongelmia mm. vertaile-
malla wvuoden 1985 vdestblaskennan tuloksia ns.
rinnakkaistilastoon, jossa kaikki yl1i 15-vuotiaat
viestdlaskennan perusjoukkoon kuuluvat luokiteltiin
eri rekisteritietoja hyvéaksikayttden padasiallisen
toiminnan, ammattiaseman ja ty®6paikan Jjuridisen
muodon mukaan. Taulukko 15 antaa kuvan vertailun
tuloksista.

Taulukko 15: Pddasiallinen toiminta, ammatti-
asema ja tydpaikan juridinen muoto
vuoden 1985 viestdélaskennan sekad
rekisteripdittelyn mukaan

P3ddasjiallinen toiminta, VL 85 Rekisteri- Sama Netto-
ammattiasema, jur. muoto -tieto padttely luck. % virhe %
Tyévoima 2415 991 2452 843 94.7 1.5
Tyéilinen ty&voima 2276 887 2318 757 94.4 1.8
Palkansaajat 1956 136 1997 215 93.9 2.1
Valtio 230 135 235 778 87.2 2.5
Kunta 400 416 438 358 87.3 9.5
Yksityinen sektori 1325 585 1323 079 91.7 -0.2
Yrittidjit ja avustavat
perheenjisenet 320 685 321 542 79.3 0.3
‘Tydnantajat 50 358 30 044 45.0 -40.3
Yksindisyrittajat 178 354 231 271 64.7 29.7
Avust. perh. jis. 91 973 60 227 57.4 -34.5
Tybétdn tydvoima " 139 104 134 086 70.9 -3.6
Tyévoimaan kuulumattomat 1543 258 1506 406 91.5 -2.4
Opiskelijat, koululaiset 370 260 297 990 + 82.8 -19.5
Kotitaloustydtd tekevit 99 825 .. .o ..
Eldkeldiset 938 202 957 128 95.6 2.0
Varusmiehet 28 688 .o
Muut tyévoiman ulko-
puolella olevat 38 969
Tuntematon 67 314
Yhteensd (vdestdn pdd-
asiallinen toiminta) 3959 249 3959 249 90.3 -
Yhteensd (tydllisten
ammattiasema) 2467 170 2467 170 83.1 -
Yhteensd (palkansaajien
tybSpaikan jur. muoto) 2098 139 2098 139 85.1 -

Lihde: Korpi 1988 (toistaiseksi julkaisematon aineisto)

Taulukosta 15 ndhd&ddn, ettd samalla tavalla luoki-
teltujen osuus vaihtelee 45.0 %:in (ty®nantajat) ja
94.7 %:in (tydvoima) v&dlilla. Keskim#didrin noin joka
kymmenes henkild sai rinnakkaistilastoissa eri
koodiarvon kuin vdestdlaskennassa. Poikkeavat
tapaukset johtuvat joko virheistada tai siitd, ettei
rinnakkaistilastoissa onnistuttu 16ytdmain piaitte-
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lysdantdja, jotka vastaisivat vuoden 1985 vEestd-
laskennan mittausoperaatioita.

Taulukosta 15 ndhddian myds selviasti, ettd varsinkin
yrittdjien jakaminen vdestdlaskennan 1985 mukaisiin
osaryhmiin pelkédstddn rekisteritietoja hyvdksikdyt-
‘tden on vaikeata. Yrittidjien ja avustavien perheen-
jasenten valistd erottelua ei ole onnistuttu
toistamaan kaytettdvissd olevien rekisteritietojen
ja pdadttelysddntdjen avulla. Sellaiset luokitukset,
joita ei juuri kaytetd muualla kuin tilastotuotan-
nossa nayttavat olevan ongelmallisempia kuin luoki-
tukset, joita kédytetddn muissakin yhteyksissia ja
jotka siten selvemmin muodostavat "sosiaalisia
kategorioita”.
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LIITE 1

Liitetaulukko 1l: Piddasiallinen toiminta varsinaisen aineiston ja
uusintatutkimuksen aineiston mukaan

Uusintatutkimus
Varsinainen aineisto 11 12 22 23 24/29 25 26 99 Yht.
11 Tyéllinen tydvoima 1448 1 0 3 2 0 1 (o} 1455
12 Tyétdn tydvoima . 0 85 0 0 0 0 1 0 86
22 Opiskelijat, koululaiset
1 0 212 0 0 0 0 0 213
23 Kotitaloustydtd& tekevit 3 0 0 58 0 0 0 0 61
24/29 Eldkelédiset 2 0 0 1 326 0 0 [+] 329
25 Varusmiehet 0 [ 0 0 0 20 0 0 20
26 Muut tyévoiman ulko- -
puolella olevat 0 0 [} 1 0 0 21 0 22
99 Tuntematon 0 0o (o] o] 0 2 0 2
Yhteensd 1454 86 212 63 328 20 25 0 2188

Liitetaulukko 2: Ammattiasema varsinaisen aineiston ja uusinta-
tutkimuksen aineiston mukaan :

Uusintatutkimus

Varsinainen aineisto 1 2 3 4 Ei t. Yht.
1 Palkansaaja 1235 0 4 1 2 1242

2 Yksindisyrittaja 2 113 i 1 1 118

3 Yritt&j4, jolla palkattua tybvoimaa 0 0 42 (o} 1 43

4 Yrittdjdn avustava perheenjidsen 0 1 2 46 3 52
Ei tydllinen 1 2 (o} 3 727 733

. Yhteensi 1238 116 49 51 734 2188

Liitetaulukko 3: Ammatissa toimivuus varsinaisen aineiston ja
uvusintatutkimuksen aineiston mukaan

Uusintatutkimus
Varsinainen aineisto 1 2 3 Yht.
1 Ammatissa toimiva 1419 2 1 1422
2 Ammatissa toimimaton 3 756 0 759
6 7

3 Tuntematon 1 0

Yhteensa 1423 758 7 2188



Liitetaulukko 4: Ammatti (l-nro) varsinaisen aineiston ja
uusintatutkimuksen aineiston mukaan

Uusintatutkimus
Vars. aineisto 0 1 2 3 4 5 6/7 8 9. Ei t Yht.
0 Tekninen tyd 291 9 1 0 [+} 1 5 3 1 0 311
1 Hallinnollinen tyd 7 198 2 0 0 0 2 1 0 1 211
2 Kaupallinen tyd 1 6 94 0 0 0 0 2 1 1 105
3 Maa- ja metsd@taloustyéd, ’
kalastusala 0 0 0 140 o] o] o] 0 1 2 143
4 Kaivos-, syvdkairaus- :
ja rikastustyd 0o 0 0 0 3 0 0 0 0 1 4
5 Kuljetus- ja liikennet. 0 1 0 0 0 91 1 0 (VI 0 93
6/7 Teollinen tyd., koneen-~
hoito ym. ’ 7 2 3 2 2 2 401 o] 0 0 419
8 Palvelutyd [} 3 0 1 0 0 2 152 3 1 162
9 Muualla luokittelematon
tyd ja tydvoima 1 0 0 - 0 [o] 1 0 0 .4 1 7
Ei tydllinen 0 0 0 5 0 0 (o} 0 1 727 733
Yhteensid 307 219 100 148 5 " 95 411 158 11 734 2188
Liitetaulukko 5: Elinkeino (l-nro) varsinaisen aineiston ja
uusintatutkimuksen aineiston mukaan
Uusintatutkimus
Vars. aineisto 1 2 3 4 5 [ . 7 8 9 Ei t. Yht.
1 Maatalous 140 0 0 0 0 0 0 0 2 2 144
2 Kaivostoiminta 0 7 1 0 0 0 0 0 0 0 8
3 Teollisuus 1 1 361 . 0 3 1 2 1 (¢} 0 370
4 S3ahké- yms. huolto o] 0 1 25 1 (v} 0 0 0 0 27
5 Rakennustoiminta 0 0 1 0 94 0 0o 1 6 2 104
6 Kauppa 2 0 1 (¢} 0 178 1 2 6 1 191
7 Kuljetus 0 o} 0 2 o 4] 101 1 1 0 105
8 Rahoitus 0 0 1 [0} 0 0 0 96 3 1 101
9 Yhteisk. palvelut 1 (o} 2 0 1 4 2 [4] 394 0 404
Ei ty&llinen 5 o 1 0 0 o 0 0 [} 728 734
Yhteensid 149 8 369 27 99 183 106 101 412 734 2188



Liitetaulukko 6: Liikkuvuustyyppi varsinaisen aineiston ja
uusintatutkimuksen aineiston mukaan

Uusintatutkimus
Varsinainen aineisto 0 1 2 3 4 5 7 9 Ei t Yht.
0 Tydpaikka asunnon

yhteydessad 130 3 0 0 2 0 1 1 4 141
1 Yhdessd kunnassa liikkuva

. 4 55 0 5 15 s} 8 4 1 92
2 Kunnassa tuntematon 2 0 1 1 o] 0 8 4 0 16
3 Useissa kunnissa liikkuva
0 1 0 11 0 0 2 1 o] 15
4 Kiinted tydpaikka, mutta
ei toimipaikka 0 2 0 1 28 0 1 1 [o] 33
5 Ulkomailla 0 (o] 0 0 0 3 0 0 0 .3
7 Toimipaikka 19 14 2 1 2 0 -1107 4 1 1150
9 Tuntematon 1 1 0 0 [¢] 0 1 1 1 5
Ei ty®éllinen 5 0 0 0 o] 0 1 0 727 733
Yhteensd ) 161 76 3 19 47 3 1129 16 734 2188

Liitetaulukko 7: Juridinen muoto varsinaisen aineiston ja
uusintatutkimuksen aineiston mukaan

Uusintatutkimus
Varsinainen aineisto 01 02 03 04 08 09 Ei t. Yht.

01 valtio 149 1 1 0 2 1 1 155
02 Kunta 5 229 0 0 4 4 1 243
03 valtioenemmistdinen

osakeyhtid 1 0 62 2 0 0 [} 65
04 Muu osakeyhtid, -paitsi )

asunto-osakeyhtid 0 1 2 479 7 2 0 491
05 Muu yksityinen sektori 2 8 0 7 444 5 4 470
09 Muu, tuntematon, tydpaikka

ulkomailla 0 1 0o 8 5 17 0 31
Ei tyéllinen 0 1 0 0 5 0 727 733

Yhteenséd 157 241 65 496 467 28 734 2188
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Tilastokeskus

LAKISAATEINEN VAESTOLASKENTA 1985

~

Tilastokeskus suorittaa marraskuun 17. paivéna lakiin
perustuvan vdestolaskennan.

Kaikkien 18.11.1910-17.11.1970 syntyneiden on tdy-

muksesta 377/85, asetus 440/85).

tettivid tiimi lomake (laki ammatti- ja elinkeinotutki- J

Tilastokeskus on valtion virasto, jonka tehtdvina on laatia
yhteiskuntaa kuvaavia tilastoja. Vaestolaskennoilla kuvataan
muun muassa viestdn tydssidkidyntia sekid elinkeino- ja
ammattirakennetta.

Lomakkeella keriittsvia tietoja kidytetdan yksinomaan tilastol-
lisiin tarkoituksiin, Lain mukaan Tilastokeskus pitaé yksityista
henkiload koskevat tiedot salassa.

Palauttakaa lomake oheisessa palautuskuoressa ilman
postimaksua viimeistadn 22.11.19865.

>

N

Luottamuksellinen

Nimi

Osoite

OHJEET

Henkilétunnus
(sosiaaliturvatunnus)

Syntymadpdiva kuukausi vuosi-tunnusosa

Toimintanne viikolla 11.11.-17.11. 1985

Merkitkia rasti (x) Teihin sopivan vaihtoehdon kohdalle. Jos olitte ansio

e

tytssd yhtenikin pdivana tai tilapaisesti poissa tyosté loman, sairauden

tai muun sellaisen vuoksi, valitkaa jokin kohdista 1-4.

NE JOTKA MERKITS

|
|

Omaa kotitaloutta hoitava

Muu, mikd?

_ Palkansaaja
—  Yksindisyrittdjd tai ammatinharjoittaja (
—- (ei palkattua tydvoimaa) i
T Tyonantajayrittdjd tai ammatinharjoittaja :
— = (palkattua tyévoimaa) )
i__. Yrittdjan avustava perheenjésen (katso ohjetta) :
~ Tyétdn tai pakkolomalla
e
|__. Eldkeldinen
Opiskelija tai koululainen
ey, 1
{ _, Varusmies tai siviilipalvelusmies

Ansiotydlld tarkoitetaan kaikkea tuloa tuottavaa tyota. Myos ilman varsi-
naista palkkaa tehty ty6 perheenjasenen maatilalla tai yrityksessa katso-
taan ansiotyoksi. Jos teitte pastyon ohessa sivutyota, antakaa tiedot paa-
tybpaikan mukaan.

Palkansaajia ovat kaikki, jotka tekevét toisen palveluksessa tydtd palkkaa
tai palkkiota vastaan. Palkansaajiksi katsotaan myds apurahan saaja sekd
henkils, joka tydskentelee paatoimisesti osakeyhtitssa, jonka osakas han
on.

Yrittdja tai ammatinharjoittaja on henkild, joka hoitaa omaa yritystaéan.
viljelee omistamaansa tai vuokraamaansa maatilaa taikka harjoittaa itse-
haistd (esim. ompelijan tai kirjailijan) ammattia.

Yrittdjin avustava perheenjasen on henkild, joka ilman varsinaista palk-
kaa tydskentelee samassa taloudessa asuvan yrittijan yrityksessa.

Tyottémalla tarkoitetaan henkilda, joka on tydta vailla, etsii tydtd ja on
tyohon kiytettdvissa tai on lomautettu palkatta.

Eldkeldisia ovat vanhuus-, tyd-, tyokyvyttomyys-, tydttomyys-, luopu-
mis-, sukupolvenvaihdos- tai rintamasotilaselédkkeelld olevat ja syytingilld
tai vanhuudentuella eldvat. Sen sijaan perhe-eldkkeen varassa eldvat rastit-
tavat kohdan “Muu”. .

Opiskelulla tai koulunkdynnilld tarkoitetaan paatoimista opiskelua oppi-~
laitoksessa seks opiskeluun liittyvda palkatonta tySharjoittelua.

Muuksi toiminnaksi luetaan omaisuustuloilla, sdastsilla tai perhe-
eldkkeelld elaminen ja muu edellisiin ryhmiin kuulumaton toiminta, josta ei
makseta palkkaa.

IVAT EDELLISESSA KYSYMYKSESSA RASTIN KOHTAAN 1,2, 3TAl 4 VASTAAVAT

JATKOKYSYMYKSIIN. MUUT SHRTYVAT SUORAAN KYSYMYKSEEN 8.

(A)

ALLA OVAT.VUODEN 1980 VXESTSLASKENNAN TIEDOT
TYSPAIKASTANNE

POLIISIL
RANTAKATU 11
JOENSUU

(B)

OLIVATKO KAIKKI TIEDOT SAMAT VIIKOLLA 11.11l.-17.11.15858 ?

KYLLX., ALKXX ENXX VASTATKO TYSPAIKKAANNE KOSKEVIIN
KYSYMYKSIIN 3-6.
JOS TIEDOT OVAT OSAKSIKIN MUUTTUNEET TAI VIRHEELLISET.
VASTATKAA ENSIN KAIKKIIN KYSYMYKSIIN 3-6.

HUOM! XKLKXX TEHKS KORJAUKSIA TXHXN!
ALLA ON VXESTSKIRJOIHIN MERKITTY AMMATTI-
NIMIKKEENNE

NUOREMPI KONSTAAPELI

OLIKO AMMATTINNE SAMA VIIKOLLA 11.11.-17.11.1985 ?

KYLLX. KLKXA ENXX VASTATKO AMMATTIANNE KOSKEVAAN
KYSYMYKSEEN 7.
JOS AMMATTITIETO ON MUUTTUNUT TAI VIRHEELLINEN,
VASTATKAA MYSS KYSYMYKSEEN 7.

KAANNA



TYOPAIKKAA KOSKEVAT KYSYMYKSET

@ Tydpaikkanne nimi viikolla 11.11.-17.11.1985

kaa rivi tyhjaksi ja ilmoittakaa elinkeinonne kysymyksessa 4.

limoittakaa tyopaikan nimi tasmalhsestn, kuten esimerkiksi Vrtasen autokor-
jaamo Ky, Vaitionrautatiet, Kalevan seurakunta, Tmi Kalle Kulmala ja Oy
Kvartto Ab.

Jos tyonantajanne on kunta, ilmoittakaa tyb'paikkanne nimi ilman kunnan
nimeé seuraavassa muodossa: Rakennusvirasto, Sosiaalitoimisto jne.

Tyopaikan toimiala (ammatinharjoitt;:jan elinkeino)
1 f Maa-, metsa- tai karjatalous. Montako kuukautta
teitte metsatditd 12 viime
kuukauden aikana?

21 Muy, miki?

) kuukautta

|

(Esim. konepaja, elintarvikemyymald, peruskoulu)

Toimialalla tarkoitetaan tydpaikkanne toiminnan lajia tai tuotantosuuntaa.
Kaikilla samassa tydpaikassa tydskentelevilld on sama toimiala ammattsta riip-
pumatta. Toimialoja (elinkeinoja) ovat esimerkiksi

- hammaslaakarin vastaanotto - siivous

- lasten perhepdéiviahoito - puunsahaus

- viithdemusiikkitoiminta - kiinteistdjen hoito
- putkiasennustyot - TV-huoito

- naisten asustekauppa - tilitoimisto

- gikeusaputoimisto - kankaiden valmistus

Jos ty6paikassanne harjoitetaan toimintaa eri aloilla, ilmoittakaa niistd paa-
asiallinen.

Tyopaikan sijaintikunta

1] i Sama kuin asuinkunta
2{__} Muu kunta, miks?

vaihtoehto

3{_{ vaihtelee (katso ohjetta)

Asuinkunnaksi katsotaan tassé se kunta, jossa henkilolid on lainmukainen
kotipaikka.

Tyopaikan sijaintikunta on vaihteleva silloin, kun ty6td jatkuvasti tehddan
usean kunnan alueella eikd tyohén péivittdin saavuta saman toimipaikan
kautta (esim. kiitolinjan kuljettajan tai kauppaedustajan tyg).

@ Tyopaikan tarkka ldhiosoite

1; i Oman asunnon yhteydessa (esim. maanviljelijalia)

H i Muu osoite, mika?

‘(Katuosoite tai sen puuttuessa muu tarkka sijainti)
3[__} o on likkuvaa (katso ohjetta)

limoittakaa sen paikan osoite, jossa teitte tydtanne.

Jos katuosoite puuttuu, antakaa muu tarkka sijainti, kuten esimerkiksi Kauko-
paan tehtaat, Varuskunta, Mikkolan teollisuusalue tai Kauppatori.

Ty on liilkkuvaa, jos henkild paivittdin tyOssdan matkustaa tai liikkuu pai-
kasta toiseen (esim. taksiautoilija tai merimies). Jos tyohon kuitenkin séan-
nollisesti saavutaan saman kiintedn toimipaikan kautta, iimoitetaan sen osoite
(esim. postinkantaja ilmoittaa postitoimipaikan osoitteen).

AMMATTIA KOSKEVA KYSYMYS

o Ammatti tybpaikassa-viikolla 11.11.-17.11.1985

limoittakaa tyGtehtavidanne kuvaava ammattinimike,
ei oppiarvoa tai arvonimea.

{Esim. koneinsinééri, atk-suunnittelija, maatilan emints)

limoittakaa ammattinne

esim. néin ei ndin
aidinkielenopettaja maisteri
pankkitoimihenkil6 merkonomi
osastopaallikkd diplomi-insind6ri
kauppias, kampaaja liikkeenharjoittaja
hitsaaja, raudoitusapumies tyomies
sahkourakoitsija urakoitsija
putkiasentaja asentaja

vaiheompelija vaatetustehtaan tyontekija

KAIKKI VASTAAVAT

" .Montako kuukautta olitte ansiotyOssa tai tyottomaéna
@ 12 viime kuukauden aikana (18.11.1984-17.11.1985)?

Tyossaoloajaksl lasketaan
- ty0, josta saitte palkkaa tai palkkiota
- ty6 omassa yrityksessa, maatilalla tai itsendisena ammatinharjoittajana

. - ilman varsinaista palkkaa tehty ty6 perheenjdsenen maatilalla tai yrityk-

Lol ! ; 1]
Kokop'alvatyossa . . kuukautta
- - Py o
Osa-ajkatydssé vahintaan 20 tuntia viikossa i 2 kuukautta !
P
Osa-aikatydssa alle 20 tuntia viikossa "1 kuukautta .
Ty6ttomiéna ja etsinyt tyotd tai pakkolomalla { kuukautta

' __} Ei ansiotyossa eikd tybttémina

sessd

- tilapainen poissaolo ty0sta sairauden, loman, &itiysioman tai muun sellaisen
vuoksi

- my6s lyhytaikainen ja tilapdinen ansiotyd

Osa-aikatyoksi katsotaan tyd, jossa tybaika on alle 30 tuntia viikossa tai
enintddn 120 tuntia kuukaudessa. Jos tyGaikanne vaihtelee viikoittain, anta-
kaa tiedot keskiméairaisen tyGajan mukaan (ilman ylitgitd). Jos teitte koko-
paivatyon ohessa sivuty6ta, alkaa ilmoittako sita.

Paivays

Allekirjoitus

KITTOS -



ALLENRUSOHJETTA LIITE 3

Yieicohije 1

Poikkeus

Ohje A

Tallennetaan kaikki acsianmukaisella tavallz annetut lomake-
tiedot, so., rastit ja vastauskenttien tekstit,

Esim. (1) Lomake voi olla moitteettomasti t#ytetty tai osin
puutteellinen.

(2) Lomakkeella ei esitdytettyd henkildtunnusta lukuun-
ottamatta mahdollisesti ols annettu vastausta yh-
teenkdadn kysymykseen.

Tallennuksen yhteydess& poimitaan erilleen manuaaliseen kdsit-
telyyn lomakkeet, joissa
a) henkildtunnus on virheellinen,

b) kaikkia tietoja ei ole annettu niille kuuluvissa kentissd
ja lomakkeelta ilmeisesti olisi saatavissa lisdinformaatiota,

Esim. (1) Lomakkeelle tai mukaan liitetylle paperille on
’ kir joitettu mukaan pitkdhkd "kirje".

c) lomake on "kAsittamatsn®
Esim, (1) Kdsialasta ei saa selvéi.
d) lomakkeella on selvisti ristiriitaista tietoca,

Esim., (1) Kysymyksessd 2 (toiminta) rastittu kaikki vaihto-
ehdot.

e) tydpaikka- tai ammattitietojen esitdytdn yhteyteen on tehty
kor jauksia,

Esim. (1) Viivattu yli tydpaikan nimi.
(2) viivattu yli joitakin tiedoista ja annettu vieressi

’ uudet tiedot.
esitiyttdtiedot: LINDMAN QY
£

prre S~ AT T
e T vivL

Kivikuja 5

.
=3

TAMPERE

NEiltd lomekkeilta ei t#dssd vaiheessa tallennsta ticstocja ja

'niiltd mahdollisesti jo tallsnnetut tiedot tuhotaan. Lomakkeet

toimitetaan Tilastokeskukseen tZdydennettdviksi ja korjattaviksi,
mink& jdlkeen ne tulevat uudelleen tallennettaviksi.,

Tallennuksen yhteydess@ suoritetaan yksinkertaista lomaketietojen
tdydentamistad, kun tietoa ei ole annettu asianmukaisella tavalla,
mutta se on annettu muuten selkedsti.

Esim. (1).Ei rastia, mutta kirjoitettu ELAKELAINEN,

(2) Tyhjgn lomakkeen mukaan on liitetty lappu, jossa
lukee CLEN ELAKKEELLA tms.

Tyopaikan lahiosoitteesta ei tallenneta postinumsroa eikid
postitoimipaikkaa, jos t#llaiset on ilmoitettu. Jos osoitteeksi
kuitenkin on ilmoitettu pelkk# postinumera, postitoimipaikka
tai postilokero, tallennetaan kaikki kentissa@ annettu tieto.

€sim. (1) léhiosoite: KAPULATIE 7 23401 KARKKILA
tallennetaan: KAPULATIE 7

(2) lihiosoite: PL 374 98700 VALKEALA
tallennetaan: PL 374 98700 YALKEALA




Ohje C

Ohie D

Ohije £

Ohie ©

Yleisohije 2

Selvadsti vE@&rdssd kentdssd annettu tieto pyritzzn tallentamaan
oikeassa kohdassa., Jos siirto ei ole mahdollinen, tallennetaan
tieto kuitenkin sen antamiskentéssa.

Esim. (1) tyBp.nimi: MAAJUUSTO OY, PL 67 VALKEAKOSKI
osoite: MAAJUUSTO OY, LEMPAALANTIE 3 VALKEAKGOSKI

tallennetaan:
tydpenimi: MAAJUUSTO OY
osoite: LEMPAALANTIE 3

(2) tydp.nimi: AUTOMIKKO 0OY
ammatti: AUTOMIKKO OY

tallennetaan:
tydpenimi: AUTOMIKKG . QY
ammatti: ==

(3) osoite: MAATILAN EMANTA
ammatti: ==

tallennetaan:
osoite: == o
ammatti: MAATILAN EMANTA

Jos tydpaikan nimed ei sen pituuden vuoksi vaoida tallentaa
kokonaan, tallennetaan se oleellisin osin kdyttZen esimerkiksi
lyhenteita. .
Esim., (1) tydp.nimi: SEINAJOEN KANSANTERVEYSTYON KUNTAINLIITONM
. HAMMASHOITOLA

tallennetaan: SEINAIJIGEN KANS.TER.TYON KL HAMMASHOIT.

Jos on ilmoitettu tiedot kahdestz tyGpaikasta, tallennetaan
tiedot vain ensimmiisestd.

Lomakkeella ilmoitettua selvdstii asiatonta tietoa ei tallenneta.
Sen sijaan tiedot, jotka saattavat olla merkityksellisid joko
tallennetaan tai sitten tdllaiset lomakkeet poimitaan erilleen.
€sim. (1) tydp.nimi: EN TAYTA TALLAISIA LOMAKKEITA
' tallennetaan: -=-

(2) tybBp. nimi: LOMALLA
tallennetaan: LOMALLA
4

{3) osoite: KS.ED.KOHTA
tallennetaan:: KS.ED.KOHTA

Lomake, Jjonka k#sittelyn suhteen tallentaja on epavarma,
poimitaan aina erilleen manuaaliseen kdsittelyyn.,



